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प्रकाशकीय 


महामहोपाध्याय डां ° ब्रह्यमित्र अवस्थी जी की इस रचना अलंकार कोष 
के द्वितीय संस्करण का प्रकाशन करते हुए हमे अत्यन्त प्रसन्नता का अ नुभव हो 
रहा है । इस ग्रन्थ का प्रथम संस्करण इतनी शीघ्रता से समाप्त हो जाएगा, इसकी 
हमे आशानथी। इस ग्रन्थ को विश्वविद्यालयों ओर महाविद्यालयों के संस्कृत 
भौर हिन्दी के विद्धान्‌ अध्यापकों ने जिस आदर से अपनाया है, उसे देख कर ही 
दम इसके द्वितीय संस्करण का इतने कम समय मे प्रकाशित करने का साहस कर 
सक । पाठकोंकौमांगको शीघ्र पूर्णं करने करी कामना से हम इस संस्करणमें 
कोई परिष्कार अथवा परिवतंन परिवद्ध॑न न करा सके है। फिर भी हमें विश्वास 
है कि अपने मूल रूप पं ही यह्‌ रचना पाठकों को पसन्द आयेगी । 


दिवाकर अवस्थी 








किंञ्चिन्तिवेदनम्‌ 


अव से लगभग. पच्चीस वषं पूवं मेरे दो मित्र, जो परिचय के प्रारम्भिक काल 
से ही मेरे शिष्यके रूपमेंरहेरहै, रूपक अलंकार एवं अर्थान्तरन्यास अलंकार 
से सम्बद्ध विषयों पर पी° एच० डी° एवं एम० ए० के शोध पत्र सम्बन्धी 
गोध कायं में प्रवृत्त हृए । दोनों ही मित्रौ को अपने-अपने अलंकार के स्वरूप 
के सम्बन्ध में सर्वप्रथम विचार करनाथा। इसके लिए आवश्यक था कि संस्कृत 
काव्यशास्व्र के यथासम्भव सभी आचार्यौ द्वारा दिये गये उस अलंकार के लक्षणों 
को देखकर एतिहासिक विष्लेषण सहित उस अलंकार के एक अथवा अधिक 
परिभाषाओं का निर्धारण करं । किन्तु पुस्तक विक्रेताओं के पास ही नहीं लखनऊ 
एवं दिल्ली स्थित विश्वविद्यालयों के पृस्तकालयों में भी दस बारह से अधिक 
आचार्यो की पुस्तके न मिल सकी थीं । जबकि काव्य शास्त्र के इतिहास ग्रन्थों में 
काव्यशास्त्र के महनीय आचार्यो की संघ्या पचास से अधिक है । अपने इन मित्रों 
के अतिशय प्रयत्न के बाद भी अपेक्षित सफलता न मिलने पर मेरे मन में यह्‌ 
संकल्प उठा था कि काव्यशास्त्र ओर भारतीय दशेन की विविध शाखाओं मे इस 
प्रकार कौ असुविधाोंको दुर करने के लिए कु प्रयत्न किया जाए । किन्तु यह्‌ 
विचार वर्षो तक साधनों के अभाव में केवल विचार ही बना रहा । 


कालान्तर में वषं १९७४ मे जब मैने गंगानाथ ज्ञा केन्द्रीय संस्कृत विद्यापीठ 
(शोधसंस्थान) में कायं आरम्भ किया, तब तब मेरा निजी पुस्तकालय क्रमशः 
समृद्ध हो रहा था ओर संस्थान का पुस्तकालय भी प्राचीन पुस्तकों की दृष्टि से 
अधिक निबेल नहीं था । साथ ही कठ अन्य पुस्तकालयो से भी पुस्तके प्राप्त करने 
की सुविधा मृज्ञे अपने मित्रों के कारण प्राप्त रही ह, अतः मैने निश्चयं किया कि 
इस दिशा में कुठ कायं प्रारम्भ किया जाए । फलतः मैने काव्यशास्त्र ओर दशन 
शास्त्र दोनों मं ही महतत्वपुणं शब्दशक्ति की समस्या को लेकर बृत्ति समुच्चय की 
एकं विशाल योजना को एवं काव्यशास्त्र के क्षेत्र मे अलंकार कोश की योजना को 
लेकर कायं प्रारम्भ किया । 


वृत्ति समुच्चय की योजना में शब्द शक्ति विषय दस प्रमुख ग्रन्थों का व्याख्या 
के साथ सम्पादन प्रथम गुच्छक मे अभीष्ट था । एवं शेष पांच गुच्छकों में मीमांसा 
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व्याकरण न्यायशास्त्र वेदान्त ओौर साहित्य शास्त्र मे इस समस्या पर हुए चिन्तन 
को विषय क्रम से संकलित करके सम्पादित करते हुए उस उस शास्त्र के तद्‌ 
विषयक चिन्तन को हिन्दी भाषा में प्रस्तुत करना था। ओौर अलंकार कोष 
योजना में प्रमुख आचार्यो द्वारा स्वीकृत सभी अलंकारो के सम्बन्ध में पक्ष विपक्ष 
मे हुए चिन्तन को तत्तत्‌ अलंकार के विकासक्रम के साथ प्रस्तुत करना था। साथ 
ही उन उन आचार्यो के लक्षणों को मृल रूपमे संकलित करने का संकल्प भी 
लिया गया था। 


प्रयागमें मेरे कार्यारम्भ काल में परिवार से दुर रहकर कायंकरने का 
निश्चय होने के कारण मँ पर्थाप्त समय की संभावना कर रहा था। किन्तु ३० ज॒न 
१६७४ को उक्त संस्थान के प्राचायं का कायं भी अस्थायी रूपसे आजानेके 
कारण, जो लगभग दो वर्षों तक मुञ्च पर रहा, मृ्षे अपनी संभावना के अनुसार 
समयन मिल सका, तथापि दोनों ही कायं मन्द गति से चलते रहे । इस अवधि 
मे मेरी पत्री कु० इन्दु अवस्थी जो उस समय प्रयाग विश्वविद्यालय में एम°ए० 
कीष्छात्रा थी एवं सम्प्रति डों° इन्दु 'चन्द्रकेनामसे प्रसिद्ध हैँ तथा फीजी में 
कायंरतर्है, के सहयोग से बाधाओं के बीच भी आशा से कुष अधिक प्रगतिसे 
कायं चलता रहा । 


वृत्ति समुच्चय योजना के अन्तगेत प्रथम गुच्छक से सम्बन्धित (अभिधावृत्त 
मातृका", शब्दव्यापारविचार, वुत्तिवात्तिक, कोविदानन्द त्रिवेणिका वाक्याथं 
तात्‌का वत्ति ग्रन्थों का हिन्दी व्याख्यान के साथ प्रकाशन हआ तथा इस योजना 
से सम्बद्ध दो ग्रन्थों पर उत्तर प्रदेश सरकार एवं संस्कृत अकादमी उत्तरप्रदेश 
से पुरस्कार भी प्राप्त हुए, किन्तु कु कारणों, जिनमे अर्थाभाव भी एकदै, से 
आगे का कायं अवरुद्ध हो गया। 


अलंकार कोष का कायं १६७६ तक सम्पूणं पसे पूर्णं हो गया था । किन्तु 
ग्रन्थ कौ विशालता के कारण प्रकाशक मुद्रण कार्यं प्रारम्भ करने में हिचकते रहे । 
इस बीच मने उत्तर प्रदेश संस्कृत अकादमी से सम्पकं किया, किन्तु अकादमी ने 
उस समय बीस हजार रुपये के प्रकाशन वजट के लिए केवल डेढ हजार रुपयों की 
सहायता सरकारी शर्तो को आगे रखकर स्वीकृत की । किन्तु केवल ७‡% की 
सरकारी सहायता लेकर मूल्य नियन््रण आदि की शतं कोई प्रकाशक क्यों 
स्वीकार करने लगा ओर अन्ततः इसका मुद्रण कायं प्रारम्भनहो सका। इसी 
बीच मेरा दिल्ली स्थानान्तरण हो गया । जो मेरे लिए सुखद था । वहाँ १६८५ में 
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मेरी चर्चा केन्द्रीय सरकार के शिक्षा मन्त्रालय मे तत्कालीन उपशिक्ना सलाहकार 
डं° कमला कान्त मिश्र जी से हुई । उन्होने न केवल इसके अतिशीघ्र प्रकाशन 
कौ आवश्यकता को स्वीकार किया, बल्कि शिक्षा मन्त्रालय भारत सरकार की 
प्रकाशन अनुदान योजना के अन्तगंत प्रकाशन सहायता देने का आश्वासन भी 
दिया । फलतः नियमानुसार आवेदन करने पर तमाम ओौपचारिकताओं कं वाद 
स्वीकृति प्राप्त हुई, किन्तु इसमें लगभग एक वषं का समय निकल गया । 


स्वीकृति मिलने के बाद प्रकाशना प्रेस आदि का निश्चय ओर कागज के 
खरीद हेतु धन का प्रबन्ध अभीहोहीपाया था कि राष्ट्िय संस्कृत संस्थान 
दिल्ली के महनीय अधिकारियों की कृपा ने मक्षे दिल्ली से हटाकर पुनः प्रयाग 
पहुंचा दिया एवं मुद्रण कार्य प्रारम्भ होकर भी मन्दगति से ही रंगता रहा। 
दिल्ली स्थित प्रेस से दूरी, कायं की विशालता ओर धन का अभाव इसमें मुख्य 
कारण रहे। 

मँ इसे प्रभु की कृपा ओौर पंकज भ्रिटसं के सत्त्वाधिकारी श्रौ राजेन तिवारी 
का स्नेह ही मानूंगा कि यह्‌ विशाल ग्रन्थ अन्ततः अनेक बाधाओं के बादभी 
अपनी पुणंता पर पहुंच सका है । 

दस विशाल ग्रन्थ की पाण्डुलिपि तयार करने में मेरी पुत्री कुमारी इन्दु 
अवस्थी (सम्प्रति डं° इन्दु "चन्द्र" ), कु° माला राय चौधरी, कृ° शोभारानी 
घोष, श्रीमती चन्दरारानी श्रीवास्तव का विशेष श्रमपू्णं सहयोग प्राप्त हा है । 
इसके लिए मेर आशीर्वाद इन्ह सदा प्राप्त रहगे । गंगानाथ के सस्त विद्या- 
पीठ कं पुस्तकालय कं अधिकारी विशेषतः श्री रामानन्द थपलियाल एवंश्री ज्ञान 
चन्द्र श्रीवास्तव का अपेक्षित पुस्तकें खोजकर प्राप्त करानेमें विशेष सहयोग 
रहा हे । 

रकशन अनुदान एवं मुद्रण अवधि बढ़ाने के प्रसंग मे शिक्षा मन्त्रालय के 
पूवं उपशिक्षा सलाहकार (संस्कृत) डां° कमला कान्त मिश्र, वतमान उपशिन्ञा 
सलाहकार सस्छृत एवं मित्र श्र सोमदत्त दीक्षित, सहायक शिक्षा सलाहकार 
(संस्कृत) ड° रामकृष्ण शर्मा एवं संस्कृत शिक्षा अधिकारी श्रमती स्वदेश मह्‌ 
जन आदिका जो हादिक सहयोग प्राप्त हभ है, तथा सरकारी सहायता के अतिरिक्त 
२०८० लागत राशि की पूति के लिए इन्द्‌ प्रकाशन की सत्त्वाधिकारिणी श्रीमती 
सुशीला शास्त्री एवं व्यवस्थापक श्री दिवाक र अवस्थी काजो सहयोग प्राप्त हज है, 
उसकं लिए मँ इन सभी का हृदय से अभारी हूं । प्रारम्भ में पृजी निवेश क प्रसंग 
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मे एवं दिल्ली में प्रेस के साथ निरन्तर सम्बन्ध बनाये रखने लिए मै अपने 
परिवार के सभी सदस्यों का मुख्यतः अपने कनिष्ठ पत्र चि० प्रभाकर अवस्थी 
एडवोकेट का आभारी हूं एवं इनके लिए मंगल कामना करता हू । 


दिल्ली मेँ चल रहे मुद्रण कार्यं एवं मेरे प्रयाग में रहने कारण तथा बहुत बार 
अनवश्षानताकं कारण भी मृद्रण में प्रूफ की बहुत भूलें रह गयी हँ । विवेचन 
करममेंभीभूलोंका होनासंभव दहै, वाग्भट दय में प्रथम ओर द्वितीय कं 
निर्धारणमेभी बड़ी भूल हूरई है, प्रथम को द्वितीय एवं द्वितीय को प्रथम होना 
चाहिए, पाठक कृपया इन भलों को स॒धार लेंगे । कहीं-कहीं छट गये उद्धरणों 
के संकेत की पूति पुस्तकों के दुर्लभ होने के कारण नहो सकी है, इस प्रकार की 
अनेक वरुदियां इस ग्रन्थ में विद्यमान है । 
किन्तु तदवधीयर्यिंः गुणलेशे सततमवहितं भाब्यम्‌ । 
परिपवनवदथवा ते जात्यैव न शिक्षितास्तुषग्रहणम्‌ ।\ 
महिम भट की इस उक्ति के अनुसार मृन्ने विश्वास है कि विद्धान्‌ पाठक गण 
तरूटियों के लिए क्षमा करते हुए भी मृज्ञे उनसे अवगत अवश्य करारयेगे । जिससे 
अग्रिम संस्करणों मे उनका निराकरण हो सके । 
विदुषामाश्चव : 
ब्रह्ममिन्न अवस्थी 


आग्रहायण शुक्ल एकादशी, २०४५ वि० 
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भूमिका 


काव्य भाषाका वहु स्वरूपहै, जो सुनने मात्रसे श्रोता के मानसमें एक 
अद्भूत चमत्कार के साथ प्रवेश करता है, भौर एक अलौकिक आनन्द कौ 
अनुभूति कराता हुजा उस के हृदय में एक अद्भुत प्रभाव छोडता है। काव्य ओर 
उसके द्वारा पड़ने वाले प्रभाव के बीच सम्बन्ध का, दोनों के मध्यकीप्रक्रियाका 
अनुसन्धान भाषादशंन के अध्येताओं के अध्ययनमें बहुत प्राचीन काल से किया जाता 
रहा है, गौर आज भी यह अध्ययन निरन्तर हो रहा है । किन्तु वैशेषिक दर्णन 
मे जिस प्रकार कार्यं ओरकारण के बीच व्यवस्थित रूप से व्याख्यान योग्य कार्य- 
कारणभाव सम्बन्ध का अनुसन्धान क्याजासकादहै, तथा कार्य ओर कारण की 
विवाद रहित परिभाषां की स्थापना की जा सकी है, काव्य भाषा का अध्ययन 
करने वाले आचार्यो की परम्परा में उसप्रकार की परिभाषा अथवा सम्बन्ध के 
व्याख्यान कौ प्रक्रिया प्रतिष्ठापित न हो सकी है। सम्भवतः इसी कारण आचार्यं 
मम्मट ने लगभग ढ़ हजार वषं की काव्यशास्त्रीय परम्परा के चिन्तन के रहस्य 
के रूप मे अपने महनीय ग्रन्थ का प्रारम्भ ही इस कथन से किया हैक “कवि की 
भारती (वाणी) नियति के सभी नियमों से रहित सम्पणंतया आनन्दमयी, परम 
स्वतन्त्र, नव एवं नवीन रसों के सम्पकं एवं संश्लेष के कारण रुचिर है, ओर 
इसीलिए कवि की यह सुष्टि सर्वश्रेष्ठ है, लोकोत्तर है ।' 


कवि कौ इस भाषामयी सृष्टि की समीक्षा का प्रारम्भ कब अौर किसके हारा 
इजा यह कहना आज सम्भव नहीं है, किन्तु भरत के नाट्यशास्व मेँ काव्य ओर 
नाद्य का सुन्यवस्थित विवेचन देखकर कोई लिखित प्राचीन अभिलेख न होते 
इए भी यह अनुमान करना अस्वाभाविक न होगा कि भरत के नाट्यशास्त्र से 
कमसे कम पांचसौ वर्षं पूवं इस शास्त्र का उदय हमा होगा । स्वयं नाट्य- 
शास्त्र में भी यथावसर अनेक आचार्यो के नामों का उल्लेख प्राप्त होता है । भामहं 
नेभी रामशर्मां ओौर मेधावी आदि कुछ आचार्यो के नामों का उल्लेख किया 


१. नियतिकृतनियमर हितां ह्वादेकमयीमनन्यपरतन्वाम्‌ । 


नवरसरुचिरामादधती भारती कवेर्जयति ॥ 
- काव्यप्रकाश मंगल पद्य 
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है । उद्भटनेतो अलंकारोकेक्रममें कमसे कम ६ आचार्यो की ओर संकेत 
किया है, जिन्होने अलकारो की यथावसर व्याख्या की थी । 


काव्य रचनाओं के सौन्दयं का विश्लेषण करने वाले आचार्यो की परम्परा 

मे विश्लेषण के प्रसंग मे छः अथवा सात दुष्टिकोण देखने को मिलते दहै, जिसे 

सम्प्रदाय के नामसेस्मरणकियानजारहाहै। ये सम्प्रदाय निम्नलिखितदहै--रस 

सम्प्रदाय, रीति सम्प्रदाय, वक्रोक्ति सम्प्रदाय, अलंकार सम्प्रदाय, ध्वनि सम्प्रदाय, 

चित्य सम्प्रदाय एवं काव्यानूुमिति सम्प्रदाय। ये सभी सम्प्रदाय अलग-अलग 
द्ष्टिसे कान्यके प्रभाव ओौर उसकी प्रक्रिया की व्याख्या करते हैँ। 


काव्यविश्लेषण के प्रसंग मे इन सम्प्रदायो के आचार्यो मेंसे किसीने कविकी 
दुष्टिसे, किसी ने सहृदय की दृष्टिसे,किसीने भाषाकी दृष्टिसेओरकिसीने 
काव्य-अथंकीदुष्टिसे काव्य का विश्लेषण किया है। जिन आचार्योने काव्यकी 
भाषाक दुष्टिसे काव्य का विश्लेषण किया है, उनमें एक परम्परा को अलंकार 
सम्प्रदायके नामसे जाना जाता है। इस सम्प्रदाय के अनुसार काव्य में अलंकार 
तत्त्व को सर्वाधिक महत्त्वपूणं माना गया है, अथवा इस सम्प्र दाय में अलंकार तत्तव 
की अधिक गम्भीरता विवेचना की गयी है। 


यह अलकार तत्त्व क्या है ? तथा काव्य में इस तत्त्व का क्या महत्व है ? इस 
विषय मे आचार्यो में परस्पर मत भेद है । कुछ आचायं काव्य के सौन्दर्य कोही 
अलंकार मानते है, तो दूसरे आचायं जिससे काव्य अलंकृत होता है, उस तत्तत को 
अलंकार मानते हैँ । यह्‌ तत्तव काव्य का सहज धमं है अर्थात्‌ काव्यत्व का आधार 
है, एेसा कुछ आचार्यो कामतदहै, तो दूसरी परम्परा इन्हें काव्य के शरीर पर बाहर 
आरोपित धमे के रूपमे स्वीकार करती हैँ । महिम भट्ट आदि कठ आचायं एसे 
भीदहै, जो अलंकारो को अर्थं प्रतीति का साधन मानकर अभिधा नाम से अभिहित 
करते हैँ ।' श्रीमती डा०° इन्दु "चन्द्र' त्रिपाठी ने अलंकारो को इसी कारण विचित्र 
अभिधाके नापसे स्वीकार कियाहै। उनका कहना है कि--“इस विचित्र 
अभिधाका प्रयोग होने पर कोई वाक्य काव्य बन जाता दहै, चाहे उसमें लक्षणा 
अथवा व्यंजना का प्रयोग हो अथवान हो ।“* इस प्रसंग में उन्होने कालिदास की 
रचना मे उपमा को अर्थं अभिधायकता को उदाहरण के रूप में प्रस्तुत किया है, 





१. अलंकाराणां चाभिधात्वमुपगतं तस्याः भ ङ्गीभणितिरूपत्वात्‌ । व्यक्तिविवेक 
१०१० 
-- २. स्वातन्त्योत्तर हिन्दी काव्य में शब्द शक्तियों का व्यावहारिक अध्ययन 
पृ ० १०६-१०८ 
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“राजा दिलीप महामुनि वसिष्ठ के निदेश के अनुसार पृत्रकी प्राप्तिके लिए 
कामधेनु कीपृत्री नन्दिनी की सेवा करते हुए उसके साथ जंगल मे चलते है अनु- 
ष्ठान के नियमानुसार परम श्रढा ओर निष्ठा के साथ दिलीप की पत्नी सुदक्षिणा 
भी उनका अनुगमन करती है । महाकवि कालिदास इस अनुगमन मे अपूव श्रद्धा, 
निष्ठाके साथदिलीपके प्रति सुदक्षिणा के अनुगमन को प्रगट करनेके लिए 
उपमाका सहारा लते ओरवे कहते हँ--“शरुतेरिवार्थ स्मृति रन्वगच्छत्‌ । । 
हिन्दू घामिक समाज मे श्रुति ओर स्मृति के सम्बन्ध को जो नहीं जानता वह्‌ इस 
उपमा के द्वारा प्रगट होने वाले अर्थंको नहीं समञ्च सकता ओर उसके लिए उषा 
के पीले दिन या संध्या के पीछे रात्रि अथवा गाय के पीछे बडे के चलने की उपमा 
नं ओर इस उपमा से कोई अन्तर नहीं दिखेगा, किन्तु जिसे श्रुति ओर स्मृति के 
संबंध काबोध दहै, वह कालिदास के अभीष्ट अनुगमन, जिसमे पूर्णं श्रद्धा, ओर 
निष्ठा के साथ अनुगम्यमान के प्रयोजन की सिद्धिके लिएुस्वयंको समपित भाव 
से लगा देने की भावना निहितदै, का बोध होता है। इसी प्रकार कालिदास एक 
अन्य स्थल पर राम ओौर लक्ष्मण तथा भरत ओौर शत्रुघ्न कौ अपार प्रीतिकाबोध 
सामान्य शब्दों केः माध्यम से नहीं करा पाते नौर इसके लिए वे वायुं ओर अग्ति 
तथा चन्द्र ओर समुद्र के सम्बन्ध को दृष्टान्त के रूपमे प्रयुक्त करते है भर यह 
दष्टान्तं ही उनके हृदयस्थ भाव को प्रगट करा पाता है, सामान्य भाषा नहीं । 


_) प्रतिभा सम्पन्न कवियों को जहां जब जैसे सूक्ष्म सूक्ष्मतर ओर सूक्ष्मतम 
भावों को अभिव्यक्त करना हृजा है, उन्होने उसके लिए उतनी ही सृष्ष्म अभि- 
उ्यंजना शक्ति संपन्न विचिव्रअर्भिधा कात्र ग्रोग किया है--उपमा, रूपक, उत्प्रेक्षा, 
अतिशयोक्ति ओर समासोक्ति आदि अलंकार इसी विचित्र-अभिधाके रूपमें 
भ्रयुक्त हुए ह भौर उनम उत्त सोत्तर को अधिक प्रशस्त माना है ।* काव्यभाषा 
करी इस विशिष्ट शक्ति को हिन्दी काव्यशास्त्र के आचार्योने भी अविकल रूप से 
स्वीकार किया है, यह दूसरी बात हं कि उनकी यह्‌ स्वीकृति संस्कृत काव्यशार् 
के आचार्यो का अनुकरण न होकर स्वयं उनके मानस में स्वतः उद्भूत हुई है । 


च 
१. तस्याः खुरल्यासपवित्रपासुमपांसुलानां धुरि कीतेनीया । 


मार्गं मनुष्येश्वरधर्णपत्नी श्रुतेरिवार्थं स्मृतिरन्वगच्छत्‌ ॥। रधुवंश २.२ 
२. तेषां द्रयोद्रंयोरक्यं विभिदे न कदाचन । 
यथा वायुविभावस्वौ सथा चन्द्रसमद्रयोः ।। रघुवंश १०.८२ 


३. वाच्यात्‌ प्रतीयमानोऽेः त द्‌विदां स्वदते स्वयम्‌ । 
हूपकादिरतः श्रेयान्‌ अलंकारेषु नोपमा ॥\ व्य्रवितविवेक 
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हिन्दी काव्यशास्व्र के आचायं भी इस तथ्य को क्सीन किसी रूपमे 
स्वीकार करते है, भौर रूपक या विम्बविधान को अर्थं प्रतीति का साधन मानते 
है। इस प्रसंग मे डा० इन्दुचन्द्र त्रिपाठी का यह्‌ कथन स्मरणीय है :-- 


भारतीय काव्य परंपरा तथा काव्यशास्त्र में सांगरूपक का दृश्य विधान के 
लिए प्रयोग कवियों ने प्रभावशाली ढंग से किया है । तुलसी की रचना प्रक्रिया में 


सांगरूपक का केन्द्रीय महत्त्व है । रामचरित मानस के अनेक श्रेष्ठ प्रसंग इसी 


माध्यम से निर्मित हए हैँ । अयोध्याकाण्ड मे कैकेयी का क्रोध, प्रयाग ओर चित्र- 
कृट के वणेन, जनक कौ सेना का राम के आश्रम में आना आदि प्रसिद्ध दुश्य अपने 
पूरे विस्तार ओर वैविध्यमे सांगरूपक के सहारे अंकित हए हैँ । इस दष्ट से 
संश्लिष्ट वणेन के लिए सांगरूपक का विशिष्ट महत्त्व है ।' 


कहने का तात्पये यह है कि अलंकार शास्र के आचार्यो की अलंकारोंके प्रति 
भिन्न-भिन्न प्रकार की दृष्टि रही है। किन्तु काव्य मे अलंकारो के महत्व को 
सभी आचार्यो ने स्वीकार किया है । जिन लोगों ने अलंकारो की काव्य मेँ प्रधानता 
स्वीकार की है, उन्होने भी, ओर जो ध्वनि रस अथवा रीति को ध की आत्मा 
स्वीकार करते है, उन्होने भी, अलंकारो का विस्तृत विवेचन क्रिया दैर्घ अआनन्दवधन 


महिमभट्ट आदि कुछ आचार्यो ने यद्यपि अलंकारो का विवेचन नहीं किय है, 


उनके लक्षणो ओर उद।हरणों का संकलन अपन ग्रन्थो में नहीं कियाहै, तोभीवे 
मलंकारो के महत्व को अस्वीकार नहीं करते । जेसी कि पहले चर्चा की जा चुकी 


है, आचार्ये महिम भट्ट अलंकारो को विचित्र अभिधाके रूपमे स्वीकार करतेहै 


जबकि आचायं आनन्दवधेन कभी अलंकारो को काव्य में प्रधानतया व्यंग्य मानते 
है भौर कभी व्यंजक । अलंकार जब व्यंजक रूप में निबद्ध होते है, तो उनसे वस्तु 
(कत्तव्याकत्तंव्य आदि) रूप अथे प्रकट होता है, ओौर तब एक ओर तो वे अथं के 
बोधक होते है, भौर दूसरी ओर चमत्कार के जनक भी। इसी स्थिति को आचाय 
आनन्दवर्धन के आलोचक आचाय महिमभदु संभवतः विचित्र अभिधाके रूपमे 
स्वीकार करना चाहते है । 


आचाय आनन्दवधंन के अनुसार अलंकारो की एक तीसरी स्थिति भी है।; 
जहां न वे व्यंजकहै, न व्यग्य । वे शरीरमें केयूर आदि के समान काव्यम भाषाके 
बाह्य सौन्दयं को बढ़ाने के लिए निबद्ध कयि गये होते टै। आनन्दवधन एसे 
प्रयोगो को अभिनन्दनीय नहीं मानते, बल्कि चित्र काव्य नामदेते हुए उसे अधम 


१. स्वतन्त्योत्तर हिन्दीकाव्य के सन्दभे मे शब्दशक्तियों का व्यावहारिक. 
अध्ययन 
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काव्यकौ कोटि मे रखना चाहते हैँ । 


उपर्युक्त प्रसंग को उद्धृत करने का तात्पर्यं यह है कि जिन आचार्यो ने 
अलंकारों का विस्तार पूवक विवरण नहीं दिया है, दसरे शब्दों मे अलंकारो के 
लक्षण उदाहरणों पर विचार नहीं दियाहै, वे भी काव्य के एक उपादान तत्तव के 
रूप में अलंकारो की सत्ता को अवश्य स्वीकार करते हैँ । 


अलंकार कितने हो सकते है, यह एक सामान्य जिज्ञासा अलंकारं शास्त्र के 
प्रारम्भिक विद्यार्थी के मनमेंहो सकती है। किन्तु इस जिज्ञासा का समाधान कर 
सकना सहज नहीं है । कवि के किस कमं में कहां चमत्कार की सृष्टिहो जाए ओर 
सहदय पाठक उस चमत्कार से चमत्कृत भी हों, इसकी इयत्ता नहीं हो सकती । 
संभवतः यही कारण है कि भरत के नाट्य शास्त्र मे उपमा रूपक दीपक ओर यमक 
केवल चार अलंकारो को स्वीकार किया गया था, ओर विष्ण धर्मोत्तिर पुराणमें 
चौदह अलंकारो को, जवकरि अभ्निपुराणमे जलंकारोकी संख्या तेइस हो गयी 
है, जिनमे नौ शब्दालंकार एवं आठ अर्थालंकार है । परवर्ती आलंकारिकों में 
शोभाकर मित्र अलंकारोंका पूरा एक शतक स्वीकार करते हैँ । अतः यह्‌ निश्चय 
कर पानाकि अलंकारो की कुल संख्या कितनी है, असम्भव कायं है। इसीलिए 
आचाय भामह ने स्पष्ट कहा था “ते चाद्यापि विकल्प्यन्ते कस्तान्‌ कार्त्स्येन 
वक्ष्यति ।'' अर्थात्‌ अलंकारो की संब्या निर्धारित करना संभव ही नहीं है। यही 
कारण है कि भामह के अनुसार आचार्यो का एक वगं भरत स्वीकृत चार अलंकारं 
मे अनुप्रास को जोड़कर केवल पांच अलंकार स्वीकार करता रहा है । उद्भट के 
अनुसार आलंकारिकं का एक वर्गं आठ अलंकार मानता रहा है । पुनर्क्तवदा- 
भास, छेकानुप्रास, अनुप्रास, लाटानुप्रास, रूपक, उपमा, दीपक ओौर प्रति- 
वस्तूपमा । इन अलंकारो मे भरत स्वीकृत यमक नहीं है । अनुप्रास के साथ ही 
छेकानुप्रासर लाटानुप्रास की भी गणना है तथा पुनसक्तवदाभास ओर प्रतिवस्तूपमा 
को भी जोड़ा गया है । (काण्सा०्सं० १.१) इन्हीं के अनुसार कुछ आचार्यं इनमें 
आक्षेप अर्थन्तरन्यास, व्यतिरेक विभावना ओर समासोक्ति इन छ अलंकारो को 
ओर जोडते हैँ । (वही २.१) `एक तीसरा वगं इनमें यथासंख्य उत्प्रेक्षा ओर 
स्वभावोक्ति को भी जोड़ना चाहता ई । ओर इस प्रकार अलं कारों की संख्या 
उत्तरोत्तर बढ़ती गयी है । 


इस प्रसंग मे स्मरणीयहै कि परवर्ती अलंकारिकों ने नये अलंकारो की 
उद्‌ भावना करके अलंकारो की संख्या को बढ़ाया ही नहीं है, बल्कि पूववर्ती 
आचार्यो द्वारा स्वीकृति अनेक अलंकारो कौ उपेक्षा भीकीहै। उद्भटद्रारा 
संकेतित प्रथम वगं में यमक की उपेक्षा होना इसका प्रथम उदाहरण है । 
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किस आचाय ने किन-किन अलंकारो को स्वीकार किया है इसका अत्यन्त 
संक्षिप्त संकेत हम नीचे दे रहे है, इससे अलंकारिकों की प्रवृत्ति का अनुमान किया 
जा सकता है । हमने जिन थोडे से आलंकारिकोंके द्वारा स्वीकृत अलंकारो का 
ेतिहासिक स्वरूप विश्लेषण प्रस्तुत ग्रन्थमे किया है । उन आचार्यो द्वारा 
स्वीकृत अलंकारो की संख्या दो सो छन्बीस हो जाती ह । 


ग्रन्थ विस्तार के भय से हम प्रस्तुत अवसर पर विभिन्न अलंकारिकों का एेति- 
हासिक परिचय नहीं दे रहे है, वह्‌ संस्कत साहित्य के इतिहास ग्रन्थो मे द्रष्टव्य 
है । यहाँ प्रत्येक आचार्यं के नाम के बाद एेतिहासिको द्वारा सामान्यतः स्वीकृत 
स्थिति काल कोष्ठमें दिया जा रहा है, तथा उसके साथ ही उन आचार्यो के 
अलंकार ग्रन्थकानाम हम दे रहै, जिनके आधार पर प्रस्तुत ग्रन्थ मे एतिहासिक 


विश्लेषण किया गया है । 


१. आचार्यं भरत (ईसापूरवं द्वितीय शताब्दी) नाट्य शास्त्र 

उपमा, रूपक, दीपक आर यमक । इसमे उपमा के पांच एवं यमक के दसं 
भेदो का वणेन हुआ है । 
२. विष्णुधमेत्तिरपुराणकार (अनिश्चित) 


अनुप्रास, यमक, रूपकं, व्यतिरेक, ए्लेष, उत्प्रेक्षा, अर्थान्तरन्यास, उपन्यास, 
विभावना, अतिशयोक्ति, वाः, यथासंख्य, विशेषोक्ति, विरोध, निन्दास्तुति, 
निदशेन एवं अनन्वय । 
२३. अग्निपुराणकार (अनिश्चित) 

(१) शब्दालंकार-- छाया, मुद्रा, उक्ति, युक्ति, गुम्फना, वाकोवाक्य, 
अनुप्रास, चित्र, दुष्कर । 

(२) अर्थालंकार--स्वल्प, सादृश्य, उत्प्ेशञा, अतिशय, विभावना, विरोध, 
हेतु, सम । 


(३) शब्दार्थालंकार-- प्रशस्ति, कान्ति, ओौचित्य, संक्षेप, यावदर्थेता, अभि- 
व्यक्ति । 


४. दण्डी (५०० से ६०० ई० के मध्य) कान्यादशं 

स्वभावोकिति, उपमा, रूपक, दीपक, आवृत्ति, आक्षेप, अर्थान्तरन्यास, 
व्यत्तिरेक, विभावना, समासोक्ति, अतिशयोक्ति, उत्प्रक्षा, हेतु, सूक्ष्म, लेश, लव, 
यथासंख्य, प्रेय, रसवत्‌, ऊर्जस्विन्‌, पययोक्ति, समाहित,. उदात्त, अपह्नुति, 
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र्लेष, विशेषोवित, तुल्ययोगिता, विरोध, भप्रस्तुत प्रशं सा, व्याजोक्ति, निदशंना, 
सहोकति, परिवृत्ति, आशीः, संकीणं ओर भाविक) 


५. भामह (५०० से ६०० ई० के मध्य) काव्यालंकार 
शब्दालंकार--अनुप्रास, यमक । 


अर्थालंकार रूपक, दीपक, उपमा, आक्षेप, अर्थान्तरन्यास, व्यतिरेक, 
विभावना, समासोकिति, अतिशयोविति, यथासंख्य, उत्प्रेक्षा, स्वभावोवित, प्रेय, 
रसवत्‌, ऊज॑स्वी, पर्यायोक्त, समाहित, उदात्त, श्लिष्ट, अपहनुति, विशेषोक्ति, 
विरोध, तुल्ययोगिता, अप्रस्तुतप्रशंसा, व्याजस्तुति, निदशेना, उपमारूपक, 
उपमेयोपमा, सहोक्ति, परिवृत्ति, ससंदेह, अनन्वय, उत्प्रक्षावयव, संसृष्टि, 
भाविक, आशीः। 


६. शिलामेघसेन (सप्तमशती ) सियबसलकर (स्वभाषालंकार) 
स्वभाववगं - स्वभावोक्ति । 


अतिशयोक्ति वशं--उपमा, रूपक, दीपक, आवृत्ति, आक्षेप, अर्थान्तरन्यास, 
व्यतिरेक, विभावना, समासोक्ति, अतिशयोक्ति, उत्प्रेक्षा, हेतु, सूष्ष्म, लेश, रसवत्‌, 
प्रेय, ऊजंस्वी, पययोक्त, समाहित, उदात्त, अपहनुति, श्लेष, विशेषोक्ति, विरोध, 
व्याजस्तुति, निदर्शना, सहोक्ति, परिवृत्ति, आशीः, संकीणं, भाविक । 

चित्रबन्ध -- (नामतः परिगणित किन्तु व्याख्यात नहीं) एकाक्षर, दयक्षर, 
चतुरक्षर, प्रतिलोम स्वंतोभद्र, मुरजबन्ध, गोमृत्रिकाठन्ध, पद्मबन्ध । 


७. उद्भट (८०० शतक) कान्यालंकार सार संग्रह 


पुनरुक्तवदाभास, छेकानुप्रास, अनुप्रास, लाटानुप्रास, रूपक, दीपक, 
उपमा, प्रतिवस्तूपमा, (प्रथम वं मे वणित), आक्षेप, अर्थान्तरन्यास, व्यतिरेक, 
विभावना, समासोक्ति, अतिशयोक्ति, (द्वितीय वगंँ मे वणित), यथासंख्य, उत्प्रेक्षा, 
स्वभावोक्ति, (तृतीय वं में वणित) । प्रयस्वत्‌, रसवत्‌, ऊर्जस्वी, पर्यायोक्त, 
समाहित, उदात्त, श्लिष्ट (चतुर्थ वर्ग मेँ वणित) । अपहनुति, विशेषोवित, विरोध, 
तुल्ययोगिता, अप्रस्तुतप्रशंसा, व्याजस्तुति, निदशेना, संकर, उपमेयोपमा, 
सहोक्ति, परिवृत्ति । (पंचम वगं मे वणित), ससन्देह, अनन्वय, संसुष्टि, भाविक, 
काव्यहेतु (काव्य्लिग ), काव्य दृष्टान्त (दृष्टान्त) (षष्ठ वगं मेँ ्वाणत) । 


८. वामन (०५० ई० से पूवं ) काव्यालंकार सूत्र 
यमक, अनुप्रास, उपमा, प्रतिवस्तूपमा, समासोक्ति, अप्रस्तुतप्रशंसा, 
अपहनुति, रूपक, षलेष, वक्रोक्ति, उत्प्रेक्षा, अतिशयोक्ति, सन्देह, विरोध, 
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विभावना, अनन्वय, उपमेयोपमा, परिवृत्ति, क्रम, दीपक, निदर्शना, अर्थान्तर 
न्यास, व्यतिरेक, विशेषोक्ति, व्याजस्तुति, व्याजोक्ति, तुल्ययोगिता, आक्षेप, 
सहोक्ति, समाहित, संसृष्टि । 


€. रद्रट (८००-८५० ई ०) काव्यालंकार 


वास्तव वगं- सहोक्ति, समुच्चय, जाति, यथासंख्य, भाव, पर्याय, विषम, 
अनुमान, दीपक, परिकर, परिवृति, परिसंख्या, हेतु, कारणमाला, व्यतिरेक, 
अन्योन्य, उत्तर, सार, सूक्ष्म, लेश, अवसर, मीलित, एकावली । 


ओपम्यवगं --उपमा, उत्प्रेक्षा, रूपक, अपहनुति, संशय, समासोवित, मत, 
उत्तर, अन्योक्ति, प्रतीप, अ्थन्तिरन्यास, उभयन्यास, भ्रान्तिमान्‌, आक्षेप, 
प्रत्यनीक, दृष्टान्त, पूवं, सहो क्ति, समृच्चय, साम्य, स्मरण । 

अतिशयवगे--पूवं, विशेष, उ्प्रक्षा, विभावना, तद्गुण, अधिक, विरोध, 
विषम, असंगति, पिहित, व्याघात, अहेतु । 

श्लेषवगं--(ष्लेष के भेद), अविणेषश्लेष, विरोधश्लेष, अधिकष्लेष, वक्र. 


श्लेष, व्याजश्लेष, उक्तिश्लेष, असम्भवश्लेष, अवयवश्लेष, तत्तवष्लेष, विरोधा- 
भासणश्लेष, संकीणं । 


स्मरणीय है किर्द्रटके इस वर्गकिरणमें कछ अलंकार दोवर्गोमेञओआ गये 
है, ओौर संकीणं सभी वर्गोसे बाहर है, अन्य अलंकारिक संकीणं के स्थान पर 
संकर ओर संसृष्टि दो अलग-अलग अलंकार मानते हैँ । श्लेष वं मे परिगणित 
अलंकार प्रायः अन्य नामों से स्वीकृत हए हैँ जेसे-- वक्रोक्ति व्याजोक्ति व्याज- 
स्तुति व्याजनिन्दा एवं विरोधाभास इत्यादि । 


इसके अतिरिक्त वे यमक शब्दश्लेष एवं चित्र नाम मे तीन शब्दालंकार 
मानते हैँ । इनमें प्रत्येक के अनेक भेद हैँ तथा वे चित्र में चक्रबन्ध खङ्धबन्ध, प्रहे- 
लिका आदि इक्कीस अन्य अलंकार भी मानतेर्है। 
भोज | १०३०-१०५० | 


भोजने श्ुंगार प्रकाश एवं सरस्वती कंटाभरण में निम्नलिखित अलंकार 
स्वीकार किये है-- 


शब्दालंकार-- जाति, रीति, वृत्ति, छाया, मुद्रा, गुम्फन, शय्या, यमक, 
उक्ति, युक्ति, वाकोवाक्य, गति, भणिति, पठिति, उत्तर, अध्येय, श्व्य, प्रक्ष्या- 
भिनीपति, प्रन, प्रहेलिका, गूढ, यमकं, श्लेषं एवं चित्र । 


अथललिंकार-- जाति, विभावना, दतु, अहैतु, सृक्ष्म, उत्तर, विरोध, सम्भव, 
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अन्योन्य, विवृत्ति, निदर्शन, भेद, समाहित, भ्रान्ति, वितं, मीलित, स्मृति, भाव, 
प्रत्यक्ष, अनुभाव, उपमान, आगम, अर्थापत्ति एवं अभाव । 


उपमालंकार-- (शब्दार्थालंकार), उपमा, रूपक, साम्य, संशय, अपह्नुति, 
समाधि, समासोक्ति, उ्प्क्षा, अप्रस्तुतप्रशंसा, तुल्ययोगिता, लेश, सहोक्ति,. 
समुच्चय, आक्षेप, अर्थान्तरन्यास, विशेषोक्ति, परिकर, दीपक, क्रम, पर्याय, अत्ि- 
शयोक्ति, श्लेष, भाविक एवं संसृष्टि । 


कन्तक |६२५-१०२१५| 

आचायं कन्तकं ने वक्रोक्ति (विचित्र भङ्खीभणिति) को काव्य का प्रधान 
उपादान तत्तव मानकर वाक्यवरक्रता के अन्त्गेत बीस (२०) अलेकारों का 
विवरण दिया है, जो निम्नलिखित है :-- 


रसवत्‌, दीपक, रूपक, अप्रस्तु प्रशंसा, पर्यायोक्ति, उत्प्रक्षा, अतिशयोक्ति, 
उपमा, निदशंना, ष्लेष, व्यतिरेक, समासोक्ति, सहोक्ति, दृष्टान्त, अर्थान्तरन्यास, 
आक्षेप, विभावना, सन्देह, अपहनुति एवं संसृष्टि । 


मम्मट | १ १वीं शदी| 


आचाय मम्मट ने छ (६) शब्दालंकारों एवं इकसठ (६१ ) अर्थालिंकारों कोः 
स्वीकार किया है । उनके द्वारा वणित अलंकार निम्नलिखित हैँ :-- 


शब्दालंकार वक्रोक्ति {(्लेषवक्रोक्ति-काक्रुवक्रोक्ति), अनुप्रास (चछेकानु- 
प्रासन, वृत्यनुप्रास एवं लाटानुप्रास), यमक, श्लेष, चित्र एवं पुनरुक्तवदाभास । 


अर्थालंकार - उपमा, अनन्वय, उपमेयोपमा, उत्तर्षा, ससन्देह, रूपक, 
अपह्नुति, श्लेष, समासोक्ति, निदशंना, अप्रस्तुतप्रशंसा, अतिशयोक्ति, प्रति- 
वस्तूपमा, दृष्टान्त, दीपक, तुल्ययो मिता, व्यतिरेक, आक्षेप, विभावना, विशेषोक्ति, 
यथासंख्य, अर्थान्तरन्यास, विरोधाभास, स्वभावोक्ति, व्याजस्तुति, सहोक्ति, 
विनोक्ति, परिवृत्ति, भाविक, काव्यलि ङ्ग, पर्यायोक्ति, उदात्त, समुच्चय, पर्याय, 
अनुमान, परिकर, व्याजोक्ति, परिसंख्या, कारणमाला, अन्योन्य, उत्तर, सुक्ष्म, 
सार, असंगति, समाधि, सम, विषम, अधिक, प्रत्यनीक, मीलित, एकावली, 
स्मृति, भ्रान्तिमान्‌, प्रतीप, सामान्य, विशेष, तद्गुण अतद्गुण, व्याघात, संसृष्टि, 
संकर । 


रुय्यक (११२३५ से ११५५) 


आचायं रुय्यक ने निम्नलिखित ६ शब्दालंकार एवं ७५ अर्थालंकार कोः 
स्वीकार किया है। 
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शब्दालेकार-- पुनरुक्तवदाभास, चछेकानुप्रास, वृत्त्यनुप्रास, लाटानुत्रास 
यमक एवं चित्र । 

अर्थालंकार--उपमा, अनन्वय, उपमेयोपमा, स्मरण, अपह्नुति, उतप्र्ना, 
रूपक, परिणाम, सन्देह, भ्रान्तिमान्‌, उल्नैख, अतिशयोक्ति, तुल्ययोगिता, दीपक, 
प्रतिवस्तूपमा, दृष्टान्त, निदशेना, व्यतिरेक, सहोक्ति, विनोक्ति, समासोक्ति, 
परिकर, श्लेष, अभ्रस्तुत प्रशंसा, , अर्थान्तरन्यास, पर्यायोक्त, व्याजस्तुति, आक्षेप, 
विरोध, विभावना, विशेषोक्ति, अतिशयोक्ति, असंगति, विषम, सम, विचित्र, 
अधिक, अन्योन्य, विशेष, व्याघात, कारणमाला, एकावली, मालादीपक, सार, 
काव्यलिङ्घ, अनुमान, यथासंख्य, पर्याय, परिवत्ति, परिसंख्या, अर्थापत्ति, विकल्प, 
समुच्चय, समाधि, प्रत्यनीक, प्रतीप, मीलित, सामान्य, तदृगुण, अतदृगण, उत्तर 
सूक्ष्म, व्याजोक्ति, वक्रोक्ति, स्वभावोक्ति, भाविक, रसवत्‌, प्रेयस्‌, ऊर्जस्वि, 
समाहित, भावोदय, भावसन्धि, भावशबलता, संसृष्टि, संकर । 


वाग्भट (१५वीं शदी) 


काव्यानुशासनकार वाग्भट ने शब्दालंकार ओौर अर्थालंकारके भेदसे दो भेद 
माने है । उनके अनुसार चित्र, एलेष, अनुप्रास, वक्रोक्ति, यमक, पुनरुक्तवदाभास ये 


छः शब्दालंकार होते है । 

इनके अनुसार अर्थालंकार निम्नलिखित हँ :-- 

जाति, (स्वभावोक्ति), उपमा, उत्प्रेक्षा, रूपक, अन्योक्ति, समासोक्ति, 
अप्रस्तुतप्रशंसा, पर्यायोक्ति, अतिशयोक्ति, सहोक्ति, आक्षेप, विरोध, अर्थान्तरन्यास, 
व्याजस्तुति, व्यतिरेक, ससन्देढ, अपहनुति, परिवृत्ति, अनुमान, स्तुति, भ्रान्ति, 
विषम, सम, समुच्चय, अन्यपर, परिसंख्या, कारणमाला, निदशंन, एकावली, 
यथासंख्य, परिकर, उदात्त, समाहित, विभावना, अन्योन्य, मीलित, विशेष, 
पवेहेतु, सार, सूक्ष्म, लेश, प्रतीप, पिहित, व्याघात, असंगति, हेतु, श्लेष, मत, 
उत्तर, उभयन्यास, भाव, पर्याय, व्याजोक्ति, अधिक, प्रत्यनीक, अनन्वय, तदृगुण, 
अतद्गुण, संकर ओर आशीः । 
हेमचन्द्र [१२ वीं शदी | 

आचायं हेमचन्द्र ने निम्नलिखित ७ शब्दालंकार तथा २६ अ्थलिंकार स्वी- 


कार किये ्है:- 


शब्दालंकार--अनुप्रास, लाटानुप्रास, यमक, चित्र, पुनख्क्तवदाभास, वक्रो- 
क्ति ओर [शब्द | श्लेष । 
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अर्थालंकार--अतिशयोक्ति, अपहनुति, उत्प्रेक्षा, उपमा, भ्रान्ति, रूपक. 
ससंदेह, स्मृति, अन्योक्ति, अर्थान्तरन्यास, निदशंन, दीपक, पर्यायोक्ति, व्यतिरेक, 
व्याजस्तुति, श्लेष, समासोक्ति, सहोक्ति, अनुमान, कारणमाला, परावत्ति 


परिसंख्या आक्षेप, विषम, सम, समुच्चय, जाति [स्वभावोक्ति] विरोध ओर 
संकर । 


शोभाकरमित्र (१ शीं १३बीं शताब्दी) 


आचाय शोभाकर भित्र ने ६ शब्दालंकार एवं १०० अथलिंकारों को स्वीकार 
कियाहै। 


शब्दालकार - पुनरुक्तवदाभास, यमक, छेकानुप्रास, वृत्यनुप्रास लाटानु- 
प्रास, तथा चित्र । 


अर्थालंकार--उपमा, कल्पितोपभा, अनन्वय, असम, उपमेयोपमा, उदा- 
हरण, प्रतिमा, तुल्ययोगिता, दीपक, प्रतिवस्तूपमा, दृष्टान्त, निदर्शना, स्मति 
विनोद, व्याग, व्यतिरेक, प्रतीप, वैधम्यं, रूपक, :परिणाम, अपह्नुति, सन्देह, 
वितक, उत्प्रेक्षा, भ्रान्तिमान्‌, उल्लेख, प्रतिभा, क्रियातिपत्ति, अतिशयोक्ति 
अग्रस्तुतप्र शंसा, व्याजस्तुति, प्रत्यनीक, विनोक्ति, सहोक्ति, समासोक्ति, श्लेष, 
परिकर, पर्यायोक्ति, निश्चय, आक्षेप, विध्याभास, सन्देहभास, विकल्पाभास, 
विरोध, विभावना, विशेषोक्ति, असंगति, अन्योन्य, विपर्यय, अचिन्त्य, विषम, 
सूम, विचित्र, विशेष, व्याघात, शक्य, व्यत्यास, समता, उद्रेक, तुल्य, अनादर, 
आदर, अनुकृति, प्रत्यूह, प्रत्यादेश, समाधि, अ्थन्तिरन्यास, व्याप्ति, अनुकृति, 


हेतु, आप्ति, विधि, नियम, परिसंख्या, तन्त्र, प्रसङ्ध, विकल्प, समुच्चय, परि- 


वृत्ति, पर्याय, क्रम, वधंमानक, अव रोह, अतिशय, शबला, तद्गुण, मीलित, 


वित्रेक, परभाग, उद्भेद, गूढ, सूक्ष्म, व्याजोक्ति, वक्रोक्ति, स्वभावोक्ति, भाविक,. 


उदात्त, रसवत्‌, प्रेय; ऊजेस्वित तथा सकर । 


जयदेव (१२०० से १३०) 


आचाय जयदेव ने अलंकारोके दो भेद करते हुए ८ शब्दालंकार एवं ८७. 
अर्थालंकार स्वीकार किये हैँ । जो निम्नलिखित हैँ - 


शब्दालंकार--छेकानुप्रास, वृत्त्यनुप्रास, लाटानुप्रास, स्फुटानुप्रास अर्थानु- 
प्रास, पुनरुक्तप्रतीकाश, यमक ओर चित्र । 


अर्थालंकार-- उपमा, अनन्वय, उपमेयोपमेया, रूपक, परिणाम, उल्लेखन 
अपहनुति, उत्प्रक्षा, स्मृति, भ्रान्ति, सन्देह, मीलित, सामान्य, अनुमान, अर्थापत्ति 
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उन्मीलित, काव्यलिङ्गं परिकर, परिकराकरुर, अतिशयोक्ति, प्रौढोवित संभावना, 
प्रहषंण, विषादन, तुल्ययोगिता, दीपक, प्रतिवस्तूपमा, दृष्टान्त, निदशेना, 
व्यतिरेक, सहो क्ति, विनक्ति, समासोक्ति, श्लेष, अप्रस्तुतप्रणंसा, अर्थान्तरन्यास, 
विकस्वर, पर्यायोक्ति, व्याजस्तुति, आक्षेप, विरोध, विरोधाभास, असम्भव, 
विभावना, विशेषोक्ति, असंगति, विषम, सम, विचित्र, अधिक, अन्योन्य, विशेष, 
व्याघात, कारणमाला, एकावली, सार, यथासंख्य, पयय, परिवृत्ति, परिसंख्या, 
विकल्प, समुच्चय, समाधि, प्रत्यनीक, प्रतीप, उल्लास तद्गुण, पूर्वरूप, अतद्‌- 
णग, अनुगुण, जवज्ञा, प्रश्नोत्तर, पिहित, व्याजोक्ति, वक्रोक्ति, स्वभावोक्ति, 
भाविक, भाविकच्छवि, उदात्त, अत्युक्ति, तथा सात रसवदादि अलंकार । 
विद्यानाथ (१२६्८से १३२८) 


संस्कृत काव्यशास्वर के इतिहास में अलंकारो के उदाहरणके रूपमे किसी 
व्यक्ति विशेष (राजा विशेष) को केन्द्र बनाकर लक्ष्यभ्रूत प्य का निर्माण करके 
उदाहरण के रूप में प्रस्तुत करने की परम्परा विद्यानाथ के दारा आरम्भ होती है 
इन्होंने प्रतापश्द्रयशोभूषण, जिसे संक्षेप में प्रतापरुद्रीयम्‌ भी कहते, में चार 
शब्दालंकारों ६९ अर्थालंकारों एवं एक शब्दार्थं अलंकार का विवरण प्रस्तृत किया 
दे । इनके दवारा स्वीकरुत अलंकार निम्नलिखित है-- । 


शब्दालंकार चेकानुप्रास, वृत्त्यनुप्रास, यमक ओौर चित्र । 


अर्थालंकार--उपमा, अनन्वय, उपमेयोपमेया, स्मरण, रूपक, परिणाम, 
सन्देह, भ्रान्तिमान्‌, अपटनुति, उल्लेख, उत्तमेन 1, अतिशयोक्ति, सहोक्ति, 
विनोक्ति, समासोक्ति, वक्रोक्ति, स्वभावोवित, व्याजोक्ति, मीलन, सामान्य, तद्‌- 
गुण, अतद्गुण, विरोध. विशेष, अधिक, विभावना, विशेषोक्ति, असंगति, 
विचित्र, अन्योन्य, विषम, सम, तुल्ययोगिता, दीपक, प्रतिवस्तूपमा, दृष्टान्त, 
निदशेना, व्यतिरेक, श्लेष, परिकर, आक्षेप, व्याजस्तुति, अप्रस्तुतप्रशंसा, 
पययोक्त, प्रतीप, अनुमान, काव्यलिङ्ग, अर्थान्तरन्यास, यथासंख्य, अर्थापत्ति, 
परिसंख्या, उत्तर, विकल्प, समुच्चय समाधि, भाविक, प्रत्यनीक, व्याधात, पर्याय, 
सूक्ष्म, उदात्त, परिवृत्ति, कारणमाला, एकावली, मालादीपक, सार, संसष्टि, 
संकर, पुनरुक्तवदाभास । 


शब्दार्थालकार- लाटानुप्रास । 


` संघरक्षित (तेरहवीं शताब्दी) 


आचायं संघरक्षित बौद्धआचायं हँ । इनका ग्रन्थ सुबोधालंकार' पालि भाषा 
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मे उपलन्ध है। इन्टोने केवल ३४ अर्थालेकारोंका विवरण प्रस्तुत किया है। 
यद्यपि किलष्ट दोष के प्रसङ्क मे यमक का एवं मधुरतागुणके प्रसद्ध मे अनुप्रास 
काभी लक्षण एवं उदाहरण इनके ग्रन्थमे प्राप्त होताहै। इनके द्वारा स्वीकृत 
अर्थालंकार निम्नलिखित हैँ :-- 


अतिशय, उपमा, रूपक, दीपक, आवृत्ति, आक्षेप, अर्थान्तरन्यास, व्यतिरेक, 
विभावना, समासोक्ति, परिकल्पना, (उत्प्रेक्षा) समाहित, हेत्‌, पर्यायोक्त, 
व्याजवर्णन, (व्याजोक्ति) विशेष, रूढाहु कार. (ऊजंस्वी) श्लेष, तुल्ययोगिता, 
निदर्शन, महन्तथं (उदात्त), वञ्चना, (अपहनूति) वक्रोक्ति, अप्रकृतस्तुति, 
(अप्रस्त॒त प्रशंसा) एकावली, अन्योन्य, सहोक्ति, विरोधिता, (विरोध) परिवृत्ति, 
श्रम, (भ्रान्तिमान्‌) भाव, मिध (संकर-संसुष्टि) आशीः, क्रम (यथासंख्य), 
प्रियतर । 


विद्याधर (१३बवीं शदी) 


आचायं विद्याधरने विद्यानाथकी परम्परामे उडीसाके राजा नरसिह्‌' 
-को केन्द्र मे रखकर अलंकार शास्त्र के विविध तत्त्वों के उदाहुरणों की योजना 
एकावली नामक ग्रन्थ में की। इन्होने ३ शब्दालंकार एवं ७५ अर्थालङ्कारों एवं 
एक शब्दर्थालंकार का विवरण प्रस्तुत किया । जो निम्नलिखित हैँ :-- 

शब्दालंकार--अनुप्रास, (वृत्यनुप्रास) यमक, ओौर चित्र । 


अर्थालंकार--लाटानुप्रास, उपमा, अनन्वय, उपमेयोपमा, अपहनुति, 
उत्प्रेक्षा, रूपक, परिणाम, सन्देह, श्रान्तिमान्‌, उल्लेख. अतिशयोक्ति, तुल्य- 
योगिता, दीपक, प्रतिवस्तूपमा, दृष्टान्त, निदशंना, व्यतिरेक, सहोक्ति, विनोक्ति, 
समासोक्ति, परिकर, श्लेष, अग्रस्तृत प्रशंसा, अर्थान्तरन्यास, पर्यायोक्ति, व्याज- 
स्तुति, आक्षेप, वि रोध, विभावना, विशेषोक्ति, अतिशयोक्ति, असंगति, विषम, 
विचित्र, अधिक, अन्योन्य, विशेष, व्याघात, कारणमाला, एकावली, मालादीपक, 
सार, काव्यलिङ्ख, अनुमान, यथासंख्य, पर्याय, परिवृत्ति, परिसंख्या, अर्थापत्ति, 
विकल्प, समुच्चय, समाधि, प्रत्यनीक, प्रतीप, मीलित, सामान्य, तद्गुण, अतद्‌- 
गुण, उत्तर, सूष्ष्म, व्याजोक्ति, वक्रोक्ति, स्वभावोक्ति, भाविक, संसृष्टि, संकर । 


उभयालंकार--पुनसक्तवदाभास । 


विश्वनाथ (शयी शताब्दी) 
आचायं विश्वनाथ के सूविदित ग्रन्थ साहित्यदपण में निम्नलिखित सात 
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| शब्दालंकार एवं ७७ अर्थालेकारों का विवरण उपलब्ध होता है । 


शब्दालेकार-- अनुप्रास, यमक, वक्रोक्ति, भाषासम, श्लेष, चित्र ओौरः 
॥ पुनरुक्तवदाभास । 

| अर्थालकार--उपमा, अनन्वय, उपमेयोपमा, स्मरण, रूपक, प्रेय, परिणाम, 
| सन्देह, भ्रान्तिमान्‌, उल्लेख, अपह्नुति, निश्चय, उत्प्क्षा, उजंस्वी, अतिशयोक्ति, 
तुल्ययोगिता, दीपक, प्रतिवस्तूपमा, दृष्टान्त, निदशंना, व्यतिरेक, सहोक्ति,. 
( विनोक्ति, समासोक्ति, परिकर, श्लेष, अप्रस्तुतप्रशंसा, व्याजस्तुति, पर्यायोक्त, 
# अ्थन्तिरन्यास, काव्यलिङ्घ, अनुमान, हेतु, अनुकूल, आक्षेप, विभावना, विशेषो- । 
| क्ति, विरोध, असंगति, विषम, सम, विचित्र, अधिक, अन्योन्य, विशेष, व्याघात, | 
कारणमाला, मालादीपक, एकावली, सार, यथासंख्य, पर्याय, परिवृत्ति, परिसंख्या, 

उत्तर, अर्थापत्ति, विकल्प, समुच्चय, समाधि, प्रत्यनीक, प्रतीप, मीलित, । 
सामान्य, तद्गुण, अतदृगुण, सूक्ष्म, व्याजोक्ति, स्वभावोक्ति, भाविक, उदात्त, । 
रसवद्‌, भावोदय, समाहित, भावशबलता, भावसन्धि, संसृष्टि भौर संकर । 





। अमृतानन्दयोगिन्‌ 


अमृतानन्द योगी, जिन्ह अमृतानन्दयति भी कहते हैँ, ईसा की तेरहवीं शताब्दी 

। के मध्यभागमें हुए हैँ । दस अध्यायो मे विभाजित इनका अलंकार संग्रह काव्य. 
| | | शास्त्र का एक गहत्त्वपुणं ग्रन्थ है । इसमे कान्य के सभी उपादान तत्वों का 
| विवेचन करते हुए भट्टि भूमिपति के पूत्र राजा मान्व की गुण गाथा से सम्बन्धित 
| उदाहरण निबद्ध कयि मये है । 





वाग्भट (१ रवीं शताब्दी) 


। 
त 
| 
| ५ 
|| इन व।रभट द्वारा रचित वागभटालंकार ग्रन्थ में चित्र, वक्रोक्ति अनुप्रास ओर 
यमक इन ४ शब्दालंकारो का तथा निम्नलिखित ३५ अर्थालंकारों का विवरण 
प्राप्त होतादहै। 
।# 


अर्थालंकार-- जाति, (स्वभावोक्ति) उपमा. रूपक, प्रतिवस्तूपमा, श्रान्ति- 
मान्‌, आक्षेप, संशय, दृष्टान्त, व्यतिरेक, अपह्नुति, तुल्ययोगिता, उत्प्रेक्षा, अर्था- 
न्तरन्यास, समासोक्ति, विभावना, दीपक, अतिशय, हेतु, पर्यायोक्ति, समाहित, 
परिवृत्ति, यथासंख्य, सहोक्ति, विषम, विरोध, अवसर, सार, श्लेष ससुच्चय,. 
अप्रस्तुतप्रशंसा, एकावली, अनुमान, परिसंख्या प्रश्नोत्तर तथा संकर । 








३७ ) 


अप्पयदीक्षित (सत्रहवीं शताब्दी) 


अप्पयदीक्षित द्वारा विरचित दो अलंकार शास्त्रीय ग्रन्थर्है,  कुवलयानन्द एवं | 
चित्रमीमांसा । चित्रमीमांसा मे यद्यपि उपमा, उपमेयोपमा, अनन्वय, स्मरण, 
रूपक, परिणाम, ससन्देह, भ्रान्तिमान्‌ अपहनुति, उत्प्रेक्षा ओर अतिशयोक्ति केवल 
११ अलंकारो का विवेचन प्राप्त होता है, किन्तु यह विवेचन रुय्यक, मम्मट एवं 
पण्डितराज जगन्नाथ द्वारा किये गये अलंकार विवेचन के समान अत्यन्त उत्कृष्ट 
कोटि का है। कुवलयानन्द मे सामान्य अध्येताओों की दृष्टि से बिना गम्भीर 
विवेचन के विविध अलंकारो के लक्षण एवं उदाहरण निबद्ध हुए । इन्टोने 
शब्दालंकारो की सम्पूणं रूप से उपेक्षा की है, अर्थात्‌ उनका विवेचन नहीं किया 
है । इनके द्वारा स्वीकृत निम्नलिखित ११६ भलंकार ह । 


उपमा, अनन्वय, उपमेयोपमा, प्रतीप, रूपक, परिणाम, उल्लेख, स्मृति, 
भ्रान्ति, सन्देह, अपहनुति, उत्प्रेक्षा, अतिशयोक्ति, तुल्ययोगिता, दीपक, आवृत्ति, 
प्रतिवस्तूपमा, दृष्टान्त, निदशेना, व्यतिरेक, सहोक्ति, विनोक्ति, समासो किति, 
परिकर, परिकरांकुर, श्लेष, अप्रस्तुत प्रशंसा, प्रस्तुतांकुर, पर्यायोक्ति, व्याज- 
स्तुति, व्याजनिन्दा, आक्षेप, विरोधाभास, विभावना, विशेषोक्ति, असम्भव, 
असंगति, विषम, सम, विचित्र, अधिक, अल्प, अन्योन्य, विशेष, व्याघात, कारण- 
माला. एकावली, मालादीपक, सार, यथासंख्य, पर्याय, परिवृत्ति, परिसंख्या, 
विकल्प, समुच्चय, कारकदीपक, समाधि, प्रत्यनीक, अर्थापत्ति, काव्यलिङ्ख 
अर्थान्तरन्यास, विकस्वर, प्रौढोक्ति, सम्भावना, मिथ्याध्यवसित, ललित, प्रहषेण, 
विषादन, उल्लास, अवज्ञा, अनुज्ञा, लेश, मुद्रा, रत्नावली, तद्गुण. पूरवंरूप, 
अतद्गुण, अनुगुण, मीलित, विशेष, उत्तर, सूक्ष्म, पिहित, व्याजोक्ति, गृढोक्ति, 
विवृतोक्ति, युक्ति, लोको विति, छेकोक्ति, वक्रोक्ति, स्वभावोक्ति, भाविक, उदात्त, 
अत्युवित, निरति, प्रतिषेध, विधि, हेतु, रसवत्‌, प्रेय, (भाव) ऊर्जस्वि, समा- 
हत, भावोदय, भावसंचि, भावशबता, प्रत्यक्ष, अनुमान, उपमान, शब्दन्रनाण, 
स्मृति, श्रुति, अर्थापत्ति, अनुपलब्धि, सम्भव, एेतिह्य, संसृष्टि, संकर, सामान्य, 
ओर उन्मीलित । 


शौद्धोदनि (अज्ञात) 


इनके द्वारा लक्षित अलंकारोंकादही विवरण केशवमिव्र ने किया दै । 








|| , | 


( ३५ ) 
केशवमिश्र (१६वीं शदी) 


शोद्धोदनिकृत अलंकार कारिका पर केशवमिश्र की व्याख्या अलंकार शेखर 
केनामसे सुविदितदहै। इस ग्रन्थ मे शब्दालंकारों एवं १४ अर्थालंकारों का 
विवरण हुआ है । यहां बहत स्पष्ट शब्दों मे स्वीकार किया गया है कि इनके 
अतिरिक्ति अन्य अनंकार होते ही नहीं" इनके द्वारा स्वीकृत अलंकार निम्न- 
लिखित है :- 

शब्दालंकार -- चित्र, वक्रोक्ति, अनुप्रास, गृढ, एतेष, प्र ष्नोत्तर तथा यमक । 


अ्थलंकार-- उपमा, रूपक उत्प्रेक्षा, समासोक्ति, अपहनुति, समाहित, 
स्वभाव, विरोध, सार, दीपक, सहोक्ति, अन्यदेशत्व, विश्चेषोकिति ओर 
विभावना । 


पंडितराज जगन्नाथ (१५७वीं शतःब्दी) 


पंडितराज जगन्नाथ कां रसगङ्काधर, अलंकारणास्त्र के प्रौढतम ग्रन्थों में 
स्वीकार किया जाता दहै। क्योकि यह्‌ ग्रन्थ सम्पूणं रूप से अव तक उपलब्ध न 
नहो सका है, अतः न्ह कितने अलंकार अभीष्ट है, यह कहना सम्भव नहीं है । 
रसगङ्गाधर के हिन्दी टीकाकार पंडितमदन मोहन क्षा के अनुसार यदि किसी 
प्रकार सम्पूणं ग्रन्थ उपलब्ध होता अथवा पंडितराज जगन्नाथ इस ग्रन्थ को पूरण 
कर पातितो “पडितराज अभिमत अलंकारो की संख्याभी प्रायः १०० के 
लगभग होती । रसग ङ्गाधर मे शब्दालंकारों का विवेचन बिल्कुल नहीं हआ 
है । इनके हारा स्वीकृत अर्थालंकार निम्नलिखित ७० हैँ :- 


उपमा, उपमेयोपमा, अनन्वय, असम, उदाहूरण, स्मरण, रूपक, परिणाम, 
ससंदेह, भ्रान्तिमान्‌, उल्लेख, अपह्नुति, उत्प्रेक्षा, अतिशयोक्ति, तुल्ययोगिता, 
दीपक, प्रतिवस्तूपमा, दृष्टान्त, निदशंना, व्यतिरेक, सहोक्ति, विनोवित, समा- 
सोक्ति, परिकर, श्लेष, अप्रस्तुतप्रशंसा, पर्यायोक्त, व्याजस्तुति, आक्षेप, 
विरोध, विभावना, विशेषोक्ति, असंगति, विषम, सम, विचित्र, अधिक, अन्योन्य, 
विशेष, व्याघात, कारणमाला एकावली, सार, काव्यलिङ्ख, अर्थान्तरन्यास, 
अनुप्रास, यथाक्षख्य, पर्याय, परिवृत्ति, परिसंख्या, अथपित्ति, विकल्प, समुच्चय, 








१. एव स्युरर्थालंकाराश्चर्तृदश न चापरे ॥२।: -अलंकार शेखर ११-१२ 
२. रसगङ्गखाधर की भूमिका -पंडितमदनमोहन ज्ञा प° ३६ 











( 88 । 


समाधि, प्रत्यनीक, प्रतीप, प्रौढोक्ति, ललित, प्रहषंण, विषादन, उल्लास, अवज्ञा, 


अनुज्ञा, तिरस्कार, लेश, तदृगुण, अतद्गुण, मीलित, सामान्य, ओर उत्तर ), 
चिरञ्जीव | 


ग्रन्थ काव्यविलास 


+ 


नरेन्द्रप्रभसूरि 


आचाय नरेन्रप्रभसूरि उन अंनाचार्योमें है, जिन्होनि काव्यशास्त्र के क्षेत्र मे 
भरी अपनी लेखनी को प्रेरित किया । इनका ग्रन्थ “अलंकार महोदधि" यद्यपि 
अधिक प्रचलित नहीं है, किन्तु प्रौढ ग्रन्थ है । काव्यशास्तर सम्बन्धी अन्य प्रमुखं 
लमस्याओं पर विचार करने के अनन्तर इन्होने ४ शब्दालंकारो एवं ७१ अर्था- 
लकारो का विवेचन किया है । जो निम्नलिचित हः 

शब्दालंकार अनुप्रास (वृत्त्यनुप्रास, छेकानुप्रास, लाटानुत्रात, बन्धानुप्रास); 
यमक, श्लेष, वक्रोक्ति । 

अर्थालंकार--अतिशयोक्ति, सहोक्ति, उपमा, अनन्वय, उपमेयोपमा, 
स्मरण, संशय, भ्रान्तिमान्‌, उल्लेख, रूपक, अपह्नुति, परिणाम, उत्त्रेक्षा, तुल्य 
योगिता, दीपक, निदशेना, प्रतिवस्तूपमा, दृष्टान्त; अर्थान्तरन्यास, व्यतिरेक, 
विनोवित, परिकर, समासोक्ति, अप्रस्तुतप्रशंसा, पर्यायोक्त, आक्षेप, व्याजस्तुति, 
एलेष, विरोध, असंगति, विशेषोक्ति, विभावना, विषम, सम, अधिक, विचित्र, 
पर्याय, विकल्प, व्याघात, अन्योन्य, विशेष, कारणमाला, सार, एकावली, माला- 
दीपक, काव्यलिङ्ख, अनुमान, यथासंख्य, परिवृत्ति, परिसंष्या, अर्थापत्ति, 
समुच्चय, समाधि, प्रत्यनीक, प्रतीक, मीलित, सामान्य, तद्गुण, अतद्गुण, उत्तर” 
सृक्ष्म, व्याजोक्ति, स्वभावोक्ति, भाविक, उदात्त, रसवत्‌, प्रेय, ऊजंस्वि, समाहित, 
संसुष्टि ओर संकर । 


भावदेवसूरि 


भावदेवसूरि काव्यशास्त्र के जन आचार्यो मे अन्यतम हैँ । इनका स्थिति- 
काल सत्रं शती स्वीकार किया जाता है । काव्यालंकार संग्रह इनकी अलंकार 
णास्त्रीय एकमात्र रचना है । इसका प्रकाशन गायकवाड ओरिएण्टल सीरिज 
बड़ौदा द्वारा नरेनद्रभरभसूरिकृेत अलंकार महोदधि के साथ उस ग्रन्थ के अन्त र 
परिशिष्टके रूपम हुआ है । यह अत्यन्त संक्षिप्त ब्रन्य है। इनमें अलंकारो के 
केवल लक्षण ओौर उदाहरण दिये गये है। कु (१५) अलंकारो मे तो ग्रन्थकार 
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ने अलंकार लक्षण देने की भी आवश्यकता नहीं समज्ञी है, केवल उदाहरण मात्र 
देना ही पर्याप्त समज्ञा है । 


भावदेवसूरि ने निम्नलिखित अलंकारोंका विवरण प्रस्तुत क्ियादहैः- 
पुनरुक्तवदाभास, अनुप्रास, लाटानुप्रास, चित्र, वक्रोवित (शब्दालंकार), श्लेष; 
उपमा, अनन्वय, तुल्ययोगिता, दीपक, व्यतिरेक, प्रतीप, दीपक, सन्देह, उत्प्रेक्षा 
श्रान्ति, उल्लेख, अप्रस्तुतप्रशंसा, समासोक्ति, पर्यायो क्ति, आक्षेप, विभावना, 
विशेषोक्ति, अस ङ्ध ति, विषम, समाधि, अर्थान्तरन्यास, परिसंख्या, परिवृत्ति, सूक्ष्म 
व्याजोक्ति, वक्रोक्ति, भाविक, रसवत्‌, प्रेयस्‌, संसष्टि, उदात्त, आशीः, सार 
एकावली, उत्तर, (अर्थालंकार) । इनके अतिरिक्त उन्होने प्रतिवस्तूपमा, दृष्टान्त, 
स्मरण, अपहनुति, अतिशयो विति, सहोक्ति, विरोध, अन्योन्योपमा, अन्योन्य, 'हेतु, 
समुच्चय, क्रम, तद्गुण, कारणावली ओर अत्युक्ति अलंकारो का केवल उदाहरण 
देकर परिचय कराया है। 
नरसिंह कवि 

नरसिह कवि अपनी काव्यप्रतिभा के कारण अभिनव कालिदासके नामसे 
विख्यात रहे हैँ । इनका स्थिति काल १७३४-१७७० ई० माना जाता है । इनको 
चन्द्रकला परिणय नाटक एवं नञ्जराज यशोभुषण दो रचनाएं प्रसिद्ध हँ । इनमें 
से नञ्जराजयशोभुषण काव्यशास्त्रीय रचना है । इसमे काव्य लक्षण काव्यके 
हेतु, काव्य के प्रकार, अथं प्रतीति कराने वाली अभिधा लक्षणा ओर व्यञ्जना 
शक्तियां, काव्य के उपादानतत्त्वः दोष गृण रस ओर अलंकारों का विस्तृत 
विवेचन किया गया है। इस ग्रन्थ की एक मृख्य विशेषता यह्‌ है कि इसमें प्रत्येक 
काव्य-उपादान तत्त्वों के उदाहरण के रूप मे नञ्राज की प्रशस्ति निबन्धन किया 
गया है। 


नरसिंह के अनुसार अलंकार तीन प्रकारके होते हँ शब्दालंकार अर्थालंकार 
एवं उभयालंकार । अर्थालंकार को उन्होने चार वर्गोमें विभाजित कियाहै। 
प्रतीयमान वास्तव, प्रतीयमान ओौपम्य, प्रतीयमान रसादि से युक्त तथा अस्फुट 
प्रतीयमान अथं से युक्त । 


उनके अनुसार समासोक्ति, पर्यायोक्त, आक्षेप, व्याजस्तुति, उपमेयोपमा, 
अनन्वय, अतिशयोक्ति, परिकर, अप्रस्तुतप्रशंसा, अनुक्तनिमित्ता विशेषोक्ति 
अलंकारो में प्रतीयमान वस्तु रूप अथं काव्य का उपस्कारक होता है । 
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रूपक, परिणाम, सन्देह, भ्रान्तिमान्‌, उल्लेख, अपटनुति, उत्प्क्षा, स्मरण, 
तुल्ययोगिता, दीपक, प्रतिवस्तूपमा दृष्टान्त, सदोक्ति, प्रतीप, व्यतिरेक, निदशना 
ओौर षलेष, अलंकारो में प्रतीयमान ओौपम्य काव्य के सौन्दर्य का हेत्‌ होता है । 


रसवत्‌, प्रय, ऊर्जस्वी; समाहित, भावोदय, भावसन्धि ओर भावशबलता 
अलंकारो में रति आदि भाव व्यञ्जित होते हृए काव्य मे चारुत्व का आधान 
करते हैँ। 

इनके अतिरिक्त उपमा, विनक्ति, अर्थान्तरन्यास, विरोध, विभावना, उक्त- 
गृणनिमित्ता, विशेषोक्ति, विषम, सम, चित्र, अधिक, अन्योन्य, कारणमाला, एका- 
वली, व्याघात, मालादीपक, काव्यलिङ्ग, अनुमान, सार, यथासंख्य, अर्थापत्ति, 
पर्याय, परिवृत्ति, परिसंख्या, विकल्प, समुच्चय, समाधि, प्रत्यनीक, प्रतीप, विशेष, 
मीलन, सामान्य, संगति, तद्गुण, अतद्गुण, व्याजोक्ति, वक्रोक्ति, स्वभावोविति, 
भाविक उदात्त अलंकार प्रतीयमान अर्थं के आस्वाद के बिना ही काव्य मेँ चम- 
त्कार की सुष्टिकरतेहैँ। 


प्रतीयमान अथं के संस्पशे के अतिरिक्त उन्होने अलंकारो का वर्गीकरण 
अन्य प्रकारसे भी किया है। उसके अनुसार उपमा अलंकार भेद प्रधान सादृश्य 
मूलक है । रूपक, परिणाम, सन्देह, भ्रान्तिमान्‌, उल्लेख, अपह्नव अलंकारो मे अभेद 
प्रधान सादृश्य चमत्कार का हेतु होता है । विभावना, विशेषोक्ति, विषम, विचित्र, 
असंगति, अन्योन्य, व्याघात, अतद्गुण, भाविक ओौर विशेष विरोधमूलक अलङ्कार 
हँ । यथासंख्य, परिसंख्या, अर्थापत्ति, विकल्प ओर समुच्चय अलङ्कार वाक्यन्याय 
मूलक होते हँ । पर्याय परिवृत्ति प्रत्यनीक तदृगृण सम स्वभावोक्ति उदात्त ओौर 
विनोक्ति लोकव्यवहारमूलक अलङ्कार है । काव्यलिङ्घ, अनुमान, अर्थान्तर- 
न्यास अलङ्कारोंके मूलमें तर्क की प्रतिष्ठा रहती है। कारणमाला, एकावली, 
मालादोपक ओर सार अलङ्कारो मे चारुत्व श्ुबलाजन्य रहता है । व्याजोक्ति, 
वक्रोक्ति ओर मीलन अलङ्कारो मे अपह्नव चारुत्व का हेतु रहता ह । जबकि 
समासोक्ति ओर परिकर अलङ्कारो मे चारुत्व विशेषण के वैचित्र्य पर निरभर 
रहता है । 

अलङ्कारो की इन भेदक विशेषताओं के आधार पर उनका वर्गीकरण करने 
के अतिरिक्त नरसिह कवि ने प्रत्येक अलङ्कार के निज वेशिष्ट्य की चर्चा करते 
हए अलङ्कारो के बीच अत्यन्त स्पष्ट विभाजन रेखा भी वीची है, जिससे 
प्रत्येक अलङ्कार के स्वरूप को पृथक्‌-पृथक्‌ विना किसी असुविधा के पहचाना जा 
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सकता है । 


विश्वेश्वर 

आचायं विश्वेश्वर. पंडित के २ अलङ्कार शास्त्रीय ग्रन्थहै। अलङ्कार 
कौस्तुक, ओर अल ङ्कुर मुक्तावली, ४६ कारिकाओं से युक्त अलङ्कार कौस्तुभ 
ग्रन्थ मे नव्यन्याय की शेली मे अलङ्कारो का प्रौढ विवेचन हुआ है । अलङ्कार 
कौस्तुभ की इन कारिकाओं को लेकर ही विश्वेश्वर पंडित ने अल ङ्कारशास्तर के 
सामान्य अध्येताओं के लिए एक अत्यन्त संक्षिप्त वृत्ति भी लिखी है। जिसे 
अलङ्कार मुक्तावली के नाम से जाना जाता है। इन्होने शब्दालङ्कारों कौ उपेक्षा 

करते हुए केवल निम्नलिखित अर्थालङ्कारों का विवेचन किया है । 


अतद्गुण, अतिशयोक्ति, अधिक, अनन्वय, अनुगुण, अनुमान, अनुज्ञा, 
अन्योन्य, अपहनृति, अप्रस्तुतप्रशंसा, अर्थान्तरन्यास, असंगति, आक्षेप, उत्तर, 
उत्प्रेक्षा, उदात्त, उन्मीलित, उपमा, उपमेयोपमा, ऊजेस्वी, उल्लेख, एक- 
देशविवत्ति रूपक, कारणमाला, काव्यलिङ्ख, तद्गुण, तुल्ययोगिता, दीपक, 
दृष्टान्त, निदशंना, परिकर, परिसंख्या, पर्याय, पर्यायोक्त, पूवेरूप. प्रतिवस्तूपमा, 
प्रतीप, प्रत्यनीक, प्रहषण, प्रेय, प्रौढोक्ति, भावशबलता, भाविक, भावोदय, 
भ्रान्तिमान्‌, मीलित, यथासंख्य, युक्ति, रसनोपमा, रसवत्‌, रूपक, लुप्तोपमा, 
लेश, विनो वित, विभावना, विरोध, विशेष, विशेषो किति, विषम, विषादन, व्यति- 
रेक, व्याघात, व्याजनिन्दा, व्याजस्त॒ति, व्याजोक्ति, श्लेष सन्देह, संकर, संसृष्टि 
सम, समाधि, समासोक्ति, समाहित, समुच्चय, ससन्देह, सहोविति, सामान्य, सार 
सृक्ष्म, स्मरण, स्वभावोक्ति । 


भटुदेवशंकर पुरोहित ( १८वीं शदी का पूर्वाधं) 


भट्टदेवशंकर पुरीहित ने ११५ अर्थालङ्कारों का विवेचन किया । शब्दा- 
लङ्कारों की चर्चा इन्होने नहीं की । रै 


उपमा, ललितोपमा, अनन्वय, उपमेयोपमा, प्रतीप, रूपक, परिणाम, 
उल्लेख, स्मृतिमान्‌, भ्रान्तिमान्‌, सन्देहवान्‌, अपहनृति, उत्प्क्षा, अतिशयोक्ति, 
तुल्ययो गिता, दीपकः+ावृत्तिदीपक, प्रतिवस्तूपमा, दृष्टान्त, निदशंना, व्यतिरेक, 
सहोक्ति, विनीक्ति, सहोक्ति, परिकरांकुर, परिशंकर, श्लेष, अप्रस्तुतप्रशंसा, 
्रस्तुतांकुर, पर्यायोक्त, व्याजस्तुति, व्याजनिन्दा, आक्षेप, विरोधाभास, 
विभावना, विशेषोक्ति, असम्भव, असङ्घगति, विषम, सम, विचित्र, अधिक, अल्प, 
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अन्योन्य, विशेष, व्याघात, कारणमाला, एकावली, मालादीपक, सार, यथा- 
संख्य, पर्याय, परिवृत्ति, परिसंख्या, विङल्प, सशुच्चय, कारकदीपक, समाधि, 
प्रत्यनीक, काव्यार्थापत्ति, काव्यलिङ्ध' अर्थान्तरन्यास, विकस्वर, प्रौढोक्ति, 
सम्भावना, मिथ्याध्यवसित, ललित, प्रहर्षण, विषादन, उल्लास, अवज्ञा, अनुज्ञा, 
लेश, मृद्रा, रत्नावली, तद्गृण, पूवंरूप, अतद्गुण, अनुगुण, मीलित, सामान्य, 
उन्मीलित, विशेषक, गढोत्तर, चित्र, सूक्ष्म, पिहित, व्याजोक्ति, गृढोक्ति, 
विकृतोवित, युक्ति, लोकोक्ति, छेक्रोक्ति, वक्रोक्ति, स्वभावोक्ति, भाविक, 
उदात्त, अत्युक्ति, निरुक्ति, प्र तिषेध, विधि, प्रत्यक्ष, अनमान, उपमान) शब्द, 
रसवत्‌, प्रेय, उजंस्वी, समाहित, भावोदय, भावसन्धि, भावशबलता, संसृष्टि, 


सकर । 


वेणीदत्त 


वेणीदत्त मिथिला नरेश श्री माघव सिहके मामाथे, साथ ही उनके सभा 
पंडित भीथे। माधवसिंह का शासन काल १७७६ से १८०७ माना जाता है, इस 
आधार पर इनकी स्थिति भी अटारहवीं शती का उत्तरार्धं एवं उन्नीसवीं शती 
का आदि मानना चाहिए 1 इनकी दो रचनाएं हँ : रस कौस्तुभ ओर अलङ्कार 
मंजरी । 


शरीकृष्णब्रह्मतन्त्र परकालस्वामो (उन्नीसवीं शती) 


श्रीकृष्णब्रहयतन्त्र वैष्णव परम्परा के प्रसिद्ध मठ परकाल स्वामी की परम्परा 
के वैष्णव सन्त है । इत्होने अलङ्कारो का विस्तृत विवेचन करते हए उदाहरण 
के रूपमे विष्णु भक्तिपरक पदयो का निवेश किया । इनके द्वारा स्वीकृत अलङ्कार 
निम्नलिखित हैँ । 


अर्थालङर-- उपमा, उपमेयोपमा, अनन्वय, असम, उदाहरण, प्रतीप, 
ह्पक, परिणाम, उल्लेख, स्मृति, भ्रान्ति, सन्देह, अपह्नुति, उत्प्रेक्षा, अति- 
शयोक, तुल्ययो गिता, दीपक, आवृत्तिदीपक, प्रतिवस्तूपमा, दृष्टान्त, निदशेना; 
व्यतिरेक, सहोव्ति, विनोक्ति, समासोक्ति, परिकर, परिकराकूर, श्लेष, अप्रस्तुत- 
प्रशंसा, प्रस्तुतांकरर, पर्यायोक्त, व्याजस्तुति, व्याजनिन्दा, आक्षेप, विरोध, 
विभावना, विशेषोक्ति, असम्भव, असंगति, विषम, सम, विचित्र, अधिक, अल्प, 
अन्योन्य, विशेष, व्याघात, कारणमाला, एकावली, मालादीपक, सार, यथासंख्य, 
पर्याय, परिवृत्ति, परिसंख्या, विकल्प, समूच्चय, कारकदीपक, समाधि, प्रत्यनीक, 








( ४४) 


-काव्याथपित्ति, काव्यलि ङ्ग, अर्थान्तरन्यास, विकस्वर, प्रौढोक्ति, सम्भावना, ` 


-मिथ्याध्यवसिति, ललित, प्रहर्षण, विषादन, उल्लास, अवज्ञा, अनुज्ञा, तिरस्कृति, 
लेश, मुद्रा, रत्नावली, तद्गुण, पूवेरूप, अतद्गुण, अनुगुण, मीलित, सामान्य, 
उन्मीलित, विशेषक, उत्तर, चित्र, प्रश्न, सृक्ष्म, पिहित, व्याजोक्ति, गृढोक्ति, 
विवृतोक्ति, युक्ति, लोकोक्ति, छेको क्ति, वक्रोक्ति, स्वभावोक्ति, भाविक, उदात्त 
अत्युक्ति, निरुक्ति, प्रतिषेध, विधि, हेतु, रसवान्‌, प्रेय, ऊजेस्वी, समाहित, 
भावोदय, भावसन्धि, भावशबलता, प्रत्यक्ष, अनुमान, उपमान, शब्दप्रमाण, 
अर्थापत्ति, अनुपलब्धि, सम्भव, एेतिह्य, संसृष्टि, संकर । 

शब्दालंकार-- अनुप्रास, छेकानुप्रास, वृत्त्यनुप्रास, लाटानुप्रास, यमक, पुन- 
स्क्तवदाभास, अपशब्दवदाभास, चित्र, (अव्ययाभास, तिङ्न्तवदाभास, गूढपाद, 
क्रियावज्चना, विभक्तिवञ्चना, स्थाननियम, अपुन सक्त, पद्म आदि बन्ध) । 


अलङ्कार शास्त्रीय आचार्यो की उपयु क्त विस्तृत परम्परा है, उपरि्वाणित 
आचार्यो के अतिरिक्त भी अनेक एेसे आचाय हैँ, जिनके ग्रन्थों का उपयोग साधनों 
के अभाव के कारण (पुस्तक सुलभ न होने के कारण) हम नहीं कर सके 
है, किन्तु स्थालीपुलाक न्याय से उपर्युक्त आचार्यो के हारा किये गये अलङ्कार 
विवेचन के आधार पर प्रस्तुत ग्रन्थ में लगभग २२५ अलङ्कारो का अध्ययन करने 
के अनन्तर हम कह सकते हैँ कि--इन अलङ्कारो के विकासके मूलमें निम्न- 
लिखित प्रवत्तियां विद्यमान रही है । 

१. लौकिक एतिहासिक एवं भौगोलिक वस्तुओं के स्वभाव के यथार्थं वर्णन 
मे यद्यपि कोई आकषेण प्राप्त नहीं होता, परन्तु जब बही यथाथं वणेन अपनी 
विशिष्ट सूचनाओं के साथ किया जाता, तो उसमें एक विशेष चमत्कार का 
अनुभव होताहै। इसी चमत्कार से सवप्रथम 'जाति' अथवा ^स्वभावोक्िति' 
अलङ्कारका जन्म हुआ है ओौर यही (चमत्कार) भूत ओर भविष्यसे सम्बन्ध 
होने पर भाविक अलङ्धुारके रूपमे एवं उत्कषं से सम्बद्ध होने पर उदात्त 
अलङ्धुारके रूप में सहृदय को आह्वादित करता हुआ विकसित हृभा हे । 


२. मानव की यह भी एक सामान्य प्रवृत्ति है कि वह्‌ जिन परिस्थितियों में 
निरन्तर विकास करतादहै, कुष काल के लिए उनसे भिन्न स्थितियों में भी वह्‌ 
आनन्द का अनुभव करता रहा है । यथा लोक व्यवहार अथवा काव्यमें सरल, 
सहज, ओर सुबोध भाषा के निरन्तर प्रयोग के बीच यदा कदा किञ्चित्‌ दुरबधि 
शब्दों करा समावेश भी (जोश्रोताया पाठक के विचार प्रवाहुको कुषठकालके 
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लिए अवरुद्ध कर सके) आनन्द का कारण होता है। यही प्रवृत्ति प्रहेलिका" 
गृढ गृढोक्ति, व्याजोक्ति, शेष आदि अलङ्कारो के जन्मके मूलमें रही प्रतीत 
होती है। 


३. लौकिक जीवन मे आकर्षक अथवा प्रिय वस्तुओं ओौर व्यक्तियों के चित्र 
सदा ही आकर्षण उत्पन्न करते रहते हैँ । जहां एक ओर इस आकषेण ने चित्र- 
कला को जन्म दिया है, वहीं इसने काव्य के क्षेत्र में पद्म, चक्र, सर्वतोभद्र आदि 
विविध बन्धोंको जन्म दिया । इनमें विशेष प्रकार से की गयी अक्षर योजना 
कवि के चातुयं बोध के साथ-साथ दशंक के दुश्यमें भी कौतुहल की सृष्टि करती 
है । कृत्रिमता की प्रधानता के कारण इस प्रवृत्ति से काव्याथं की प्रतीतिं प्रायः 
वाधा उपस्थित होती है । इसलिए आनन्दवर्धन एवं उनके अनुयायियों ने एसे 
कष्ट साध्य अलङ्कारो की आलोचना की है, जिसके फलस्वरूप इस प्रकारके 
बंध मूलक चित्र अलङ्कारो के विकास में पर्याप्त नियन्व्रण हुआ है । 

४. काव्य रचना का मुख्य उदेश्य वर्णनीय अथं को ललित रूपसेश्रोता या 
पाठक के मानस मेँ उपस्थित करना होता है । यह कायं शब्द ओर अथे मिलकर 
करते है । शब्दं उनके बाह्य साधन है, ओर अथं आन्तर साधन । बाह्य साधन 
सौन्दयं की अपेक्षा आन्तर साधन का सौन्दयं व्णेनीय वस्तु के वर्णेन को अधिक 
ललित बना देता है। इस कारण अलङ्कारोंके क्षेत्रमे शब्दालङ्कारोंकी अपेक्षा 
अर्थालङ्ारो का अधिक महत्व होना स्वाभावषित है भौर इसोलिए अर्थालङ्कारों 
का विकास अपेक्षाकृत अधिकं हुआ है । 


५. वर्णनीय वस्तु को बढ़ाकर चढ़ाकर कहने कौ प्रवृत्ति लोक ओौर काव्य 
दोनों में समान रूप से पायी जाती है । भरत के नाट्य शास्त्र मे अतिशय को यह 
प्रवृत्ति (काव्यगत) अलङ्कार विशेषके रूप मे नहीं दिखाई पड़ती है । स्वतन्त्र 
अलङ्कारके रूपमे इस प्रवृत्ति का सर्वप्रथम दशेन भामहमें होताहै। खदरटके 
समय तो यह्‌ अतिशय उनके अलङ्कारो के मूल में अन्यतम स्वीकार किया गया । 
इसी प्रवृत्ति से अतिशय अतिशयोक्ति ओर अत्युक्ति आदि अलङ्कारोंका जन्म 
हृञा है । 


६. काव्यगत सादृश्य अपेक्षाृत अधिक उत्कृष्ट व आह्लादक तत्त्व माना 
जाता है, यह (सादृश्य) चाहे वणंगत हो अथवा पदगत (शब्दगत) या पदा्थेगत ॥ 
प्रत्येक स्थितिमें यह विविध अलङ्कारो द्वारा काव्य को चारुतर बनते हुए 
काव्यार्थं के उन्मीलन मे सहायक होता है । उदाहरणाथं अनुप्रास आदि शब्दा- 
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लङ्कारों एवं परुषा भादि वृत्तियों का आधार वणंगत सादृश्य है, यमक लाटा- 
प्रास एवं पृनरुक्तवदाभास अलङ्कारोंका मूल पदगत सादृश्य है ओर उपमा 
आदि अधिकांश अलङ्कारोका प्राण पदार्थंगत साद्श्य है । वणं ओर पदगतं 
सादृश्य की अपेक्षा पदा्थंगत सादृश्य का महत्त्वे कूठ अधिकं कठा जा सकता है, 
क्योकि जहां वणगत एवं पदगत सादृश्य केवल क्षणिक चमत्कार उत्पन्न करता 
है, वहां पदार्थंगत सादृश्य का चमत्कार काव्यार्थ प्रतीति (वर्णनीयः वस्तु के सौन्दर्य 
बोध) तक रहने के कारण ओर भौ अधिक स्थायी होता है। अनेक बार तो 
पदार्थगत सादृश्य पर ही काव्याधं कौ प्रतीति निभैर हभ करती है । महाकवि 
कालिदास की उपमाएं इसकी साक्षी हैँ । इस सादृश्य के कारण ही नाटूयकला 


काव्यकला एवं चित्रकला का विकास हआ ह । कान्य मे यह सादृश्य काव्य 


की अवेक्षा प्रतीयमान रूप में विद्यमान होने पर ओर भी अधिक सुन्दर हो 
जाता है। 

७. रसभावादि काव्य की आत्मा कहे जति ह ओौर काव्य मे प्रधान रूप 
से उनकी विवक्षा रहती है, किन्तु कभी-कभी इन रसभावादि का उपनिबन्धन 
अप्रधान खूपसे भीहोतार्ै। उस स्थित्तिमे भी रसभावादि की रसनीयता 
अतिशय आदि तत्वों की अपेक्ना अधिक मनोरम रहती है । रसवत्‌ प्रेय आदि अल- 
ङ्ारो का विकास इसी सौन्दयं प्रतीति के कारण हजा है । 


८. सौन्दयं के मूल-सादृश्य, आदि उपर्युक्त तत्त्वों के मिश्रण काभी 
अलङ्कारो के विकास मे महत्तवपू्णं स्थान रहा है । उदाहरणाथं अर्थं श्लेष म 
सादृश्य ओौर किञ्चित्‌ सुबोधता का तथा अध्यवसित प्राधान्यमूला अतिशयोक्ति 
म सादृश्य ओर अतिशय का मिश्रण देखा जां सकता है । संमृष्टि भौर संकर 
अलङ्कार इसी मिश्रण के उदाहरण है। 


६. अलङ्कारो के विकास में उपर्युक्त सौन्दयं जनक तत्त्वों के अतिरिक्त 
लौन्दयं को परखने वाली आलङ्कारिकों कौ दृष्टि का भी सहत्त्वधू्ण स्थान रहा 
है । इस दृष्टि भेद के कारण अनेक नवीन अलङ्कारो की उद्भावना हुई है। 
उदाहरणार्थं किसी सौन्दयं पूणं वर्णन में जहां किषी एक आलङ्कारिक को सभी 
तत्वों के समान महत्व की प्रतीति होती है । किसी को किसी तत्तव विशेष की 
प्रधानता तथा अन्य तत्तव की गौणता (अप्र धानता) दृष्टिगत होती है, वहीं किसी 
अन्य आलङ्कारिक को इतर तत्त्व विशेष की प्रधानता की अनुभुति हो सकती 
है । इस प्रकार के तत्त्वों मे भी उसके अंश विशेष कौ प्रधानता कौ अनुभूति किसी 
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कोहो सकती है। इसके फलस्वरूप ही अनेक अलङ्कारो की उत्पत्ति हुई है । यथा 
दण्डी ने जहां अन्योन्योपमा, वाक्यार्थोपमा, तुल्योपमा ओर प्रतिवस्त॒पमा नामक 
उपमा के भेदों को मानते हुए उपमालङ्कार के दशन किये थे, वहीं रुय्यक आदि 
ने अनन्वय दृष्टान्त, तुल्ययोगिता ओर प्रतिवस्तूपमा नामक स्वतन्त्र अलङ्कारों 
को स्वीकार क्रिया । 

जहां आचायं भरत ने केवल चार अलङ्कारो के द्वारा काव्यगत सौन्दर्य की 
निज अनुभूति को प्रकाशित किया, वहां भामह ने उस सौन्दर्यानुभति का प्रकाशन 
३८ अलङ्कारो में, उद्भट ने ४१ अलंकारो भे, रुद्रट ने ६७ अलंकारो मे, आचार्यं 
मम्मट ने ६६ अलंकारो में, जयदेव ओर विश्वनाथ ने पृथक्‌-पृथक्‌ शूपसे ११६ 
अलंकारो मे कियाहै। 

इस प्रकार दुष्टिभेदके आधारपरहोने वाली चमत्कार की अनुभूतिके 


अनन्त होने के कारण अलंकारो की संख्या की सत्ता का निर्धारण कर सकना भी 
सम्भव प्रतीत नहीं होताहै । 


4 
--- ---- ------+ नगयी ] 
=-= ज्न्क = 
118: - 


जिनन्ति क +~ 


||| 
| 




















अलंकार कोश 


अक्रमातिशयोक्ति 


अतिशयोक्ति अलंकार को भरत को छोडकर प्रायः सभी आलंका- 
रिकोंने स्वीकार कियाहै। लोकातिक्रान्तं कथन इस अलंकार का 
जीवातु है। इस कथन के मूल में ओौपम्य एवं कार्यकारणभाव में 
अन्यतर का रहना अनिवार्य है । इनमें से ओौपम्यमूला अतिशयोक्ति 
को साध्यवसाना लक्षणा के समानान्तर समन्नाजा सकता है, जहां 
आरोप्यमाण एवं आरोपविषय मे अभेद के बोध के लिए आरो- 
प्यमाण द्वारा आरोप विषय का निगरण हो जाता है, अर्थात्‌ दोनों मं 
अभेद अध्यवसित होता है, तथा इस अभेद अध्यवसान की ही प्रधानता 
रहती दहै। कार्यकारणभावम्‌ला अतिशयोक्ति में कारण-काये के 
सुनिरिचत पौर्वापर्य मे विपर्यय होता है । यह्‌ विपयेयदो प्रकारका 
हो सकता है--कारण-कायं को समानकालिकता, अथवा कारणसे 
कायं का पूवं भाव । अतिशयोवित अलंकार के सामान्यतः पाच प्रकार 
माने जाते हँ-(१) अभेदमें भेद कथन, (२) भेद मे अभेद कथन, 
(३) सम्बन्ध मे असम्बन्ध कथन, (४) असम्बन्ध मे सम्बन्ध कथन, 
(५) कारण-कार्यं के पौर्वापर्य मे विपर्यय का निबन्धन । [विशेष 
विवरण के लिए अतिशयोक्ति प्रकरण देखे | 


अक्रमातिशयोवित अलंकार वस्तुतः कोई स्वतन्त्र अलंकार न होकर 
अतिशयोक्ति के पूर्वं परिगणित पंचम भेद का एक उपभेद है, जिसमे 
कारण एवं कार्य का सहभाव कथित होता है । किन्तु इसे जयदेव अप्पय- 
दोक्षित एवः चिरञ्जीव ने स्वतन्त्र अलंकार के रूपमे स्वीकार 


कियाहै। 

मल लक्षण 
जयदेव--अक्रमातिशयोक्रितश्चेद्‌ युगपत्कायेकारणे । --चन्द्रालोक ५.४१ 
अप्पयदीक्षित--अक्रमातिशयोक्तिः स्यात्‌ सहत्वे हेतुकार्ययोः । - कुवलयानन्द ४१ 
चिरंजीव--अक्रमातिशयो क्तिश्चेद्‌ युगपत्कायंकारणे ।॥ --काव्यविलास २.२७ 










्रचिन्त्य 

असंगति विषम आदि अलंकारो की भांति अचिन्त्य भी कार्य-कारण 
भाव मूलक अलंकारो म अन्यतम है । इसे अलंकार रत्नाकरकार शोभा- 
करमित्र के अतिरिक्त किसी अन्य आलंकारिकने स्वीकार नहीं किया 
है। उनके अनुसार जहां स्वाभाविक कारण से परस्पर विरुद्ध अनेक कायं 
की उत्पत्ति हो, अथवा विलक्षण स्वभाव वाले कारण सेअविलक्षण 
स्वभाव वाले कायं की उत्पत्तिहो तो वहां अचिन्त्य अलंकार माना 
जाता है। सामान्यतःकार्यमेंवेही गण धमं हुमा करते ह, जो कारण 
मे हों फलतः कार्य ओर कारण मेँ समान धमं होते ह अथवा उनका 
स्वभाव समान होतादहै, किन्तु इस अलंकार में कायेकारणको यह 
स्वभाव गत समानता दुष्टिगत नहीं होती । कारण के गणो ओर उसके 
स्वभाव को जानते हुए भी कवि प्रतिभा के कारण पाठक कायं में 
विद्यमान गुण अथवा स्वभावके स्वरूपके सम्बन्ध मे सोच तक नहीं 
पाता। इसी अचिन्तनीयताके कारण ही इस अलंकार को अचिन्त्य 
कहा जाता है । कार्य कारण के बीच यह्‌ अचिन्तनीयता की स्थिति कड 
प्रकारकी हो सकती है- कहीं किसी कायं का जनक उसके विरोधी का 
उपमर्दक हो सकता है, यथा कटु द्रव्य पित्त का जनक है, साथ ही पित्त 
के वि रोधी इलेष्मा (कफ) का वह्‌ उपघातक है; कहीं जिसकी उत्पत्ति 
एक कारणसे होती है, ओर उसके (कारण के) विरोधी कारणान्तर से 
उसका विनाश होता है, यथा उष्ण पदाथ से दाह उत्पन्न होता है, ओर 
वह्‌ दाह उष्णता विरोधी शीत से शान्त हो जाता है। इसी प्रकार कहीं 
एक पदार्थं का कारण उसके विरोधी कायं से भी सम्बद्ध होताहै, 
यदि विरुद्ध से सम्बद्ध है तो उससे सम्बद्ध कैसे है ? इत्यादि अनेक बातें 
विचार सेपरे होती है, अचिन्त्य होती हैँ। यह अचिन्त्यता ही इस 
अलंकारकामूलदहै। 

यह दो प्रकारका हो सकताहै १-एक स्वभाव वाले कारण से 
परस्पर विरुद्ध अनेक कार्यो की उत्पत्ति का निबन्धन होना । २. विलक्षण 
स्वभाव वालेकारणसे अविलक्षण स्वभाव वाले काय की उत्पत्ति 
होना । यथा-- 
चिरसंस्थितोऽपि विगलति सानश्चि रविगलितोऽपि संघटते । 
विपरीतरसं करोति मधुमदः कामिजने ॥ 


४.६.) 


इस पद्य में मधुमद (शराव का नशा) कारण से चिरस्थित मानक 
निवृत्ति, ओर चिरनिवृत्त की प्रवृत्ति वणित हुई है । 


अत्यासन्नोऽवधिः क्रियतां मम मण्डनं प्रयत्नेन । 
अद्य समाप्यते विरहः आगतेऽपि प्रियेऽनागतेऽपि च ॥ 


इस पद्य मे प्रियतम में आगमन ओर अनागम्न रूप विलक्षण 
(विरुद्ध) स्वभाव वाले कारण से अविलक्षण स्वभाव वाले विरहं 
समाप्ति रूप काये का निबन्धन हुआ है । 


मल लक्षण 
शोभाकर-अविलक्षणाद्विलक्षणकार्योत्पित्तिश्चाचिन्त्यम्‌ । अ० र० ५८पृ० १०२ 
कणाद--कारणगुणपूरवंकः का्यंगुणो दृष्टः । --वैशेषिक २.१.२४ 
शोभाकर--(क) यत्रैकस्वभावात्‌ कारणात्परस्परविरुद्धानेकका्येत्पित्तिस्तदेकम्‌ । 
विलक्षणस्वभावाच्चाविलक्षणस्वभावस्योत्पादस्तद्‌ द्वितीयम्‌ । 

-~-अ० र9 पृ ० १०२ 

(ख) निमित्तयोरत्र निमित्तिनोर्वा विभिन्नयोरेव विरुद्धतास्ति। विरुद्ध 

संसग निबन्धनात्तद्‌ भवेद्ि रोधात्‌ स्फुट एव भेदः । अ० र०पृ० १०४ 


ग्रतद्गुर 

अतद्गुण अलंकार का सवं प्रथम उल्लेख हमें काव्य-प्रकाश में 
मिलता है तथा परवर्ती आलंकारिकों में रय्यक, (७४) वाग्भट 
प्रथम, जयदेव (५५.१००) नरेन्द्र प्रभसूरि (८.७६) विद्यानाथ (=. 
१३९) विद्याधर (८.६५) विश्वनाथ (१०.६०) अप्पयदीक्षित 
(कूवलया ° १४४) चिरजञ्जीव (२.५३) एवं नरसिंह कवि (पु० १६०) 
ने शब्दान्तर के साथ मम्मट निष्ट लक्षणको ही स्वीकार कियादहै। 
अतद्गुण अलंकार तद्गुण से विपरीत हैअर्थात्‌ सान्निध्य आदि हेतु रहने 
पर भी यदि एक वस्तु दूसरी वस्तुके गृणों का अनुसरण नहीं करती 
तो वहां अतद्गुण अलंकार होगा । (तस्य उत्कृष्ट गुणस्य गणाः न सन्ति 
अस्मिन्‌" इस व्युत्पत्ति के अनुसार न्यून गुण वाले पदाथं के द्वारा 
उत्कष्ट गृण वाले पदाथं के गुणों का अनुहरणन होने से भी अतद्गुण 
अलंकार होता है। यदितुतदोयं वर्णं सम्भवन्त्यामपि योग्यतायाम्‌ । 
इदं न्यूनगुणं न गृह्णीयात्‌ तदा भवेदतद्गुणो नाम । (का० प्र ८१२) 
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“यदा पुनरुत्कृष्टगृणपदार्थ॑सन्निधानास्ये हेतौ सत्यपि तद्रूपस्योत्कष्ट- 
गृणस्याननुहरणं न्यूनगुणेनानुवत्तंनं भवति सोऽतदृगुणः । तस्यो- 
त्कष्टगुणस्यास्मिन्गुणा न सन्तीति कृत्वा । [ अ०स०पृ°२१४)। 
इसके अतिरिक्त तस्य अप्रकतस्य गुणा नास्मिन्सन्तीति' इस व्युत्पत्ति 
के अनुसार किसी निमित्त विशेष से जहां अप्रकृत के गुणों का प्रकृत 
द्वारा अनुहरण नहीं होता वहां भी अतद्गुण अलंकार होता है । तदिति 
प्रकृतम्‌, अस्येति च प्रकृतमत्र निदिर्यते तेन यत्‌ अप्रकृतस्य रूपं 
प्रकृतेन कुतोऽपि निमित्तात्‌ नानुविधीयते सोऽतद्‌गुण इत्यपि प्रतिपत्त- 
व्यम्‌ | [क०प्र०पु० ८१३] यद्वा तस्याप्रकृतस्य रूपाननुहार: सत्य- 
ननुहरणहेतौ सोऽतद्गुणः 1 तस्या प्रकृतस्य गुणाः नास्मिन्सन्तीति कृत्वा । 
[अ० स०पु० २१४] इस प्रकार अनुहरण का हेतु रहने पर भी 
न्यून गृण वस्तु के द्वारा उत्कृष्ट के गुणों का अनुहरण न होने पर प्रथम 
प्रकार का अतद्गुण होगा । तथा किसी हेतु विशेष के कारण प्रकृत 
द्वारा अप्रकृत के गुणों का अनुहरण न होने पर द्वितीय प्रकार का अतद्‌- 
गृण अलंकार होगा । 
उदाहरण 

हन्त सान्द्रेण रागेण भुतेऽपि हदये मम । 

गणगौर निषण्णोऽपि कथं नाम न रज्यसि ॥ 

पद्यमें प्रकृत नायकजो किगृणसे घवल है [उज्जवल गृणो के 
कारण कीर्तिमान होने से] हृदय में रक्त [अनुरक्त] नायिका से युक्त 
है, अतः उसे रक्त होना चाहिए, किन्तु वह्‌ रक्त (अनुरक्त अथवा रक्त 
वर्णं) नहींहो रहा है) 

गाडगमम्ब्‌ सितमम्बु यामुनं कज्जलाभमुभयत्र मज्जतः । 
राजहंस तव सेव शुश्रता चीयते न च न चापचोयते।। 

"गा ङ्गामम्बु" इत्यादि पद्य में उज्जवल वणं राजहंसशुश्र वणं गंगा- 
जल मे एवः इ्यामवणे यमुना जल मे मज्जन करता हुआभी नतो 
अधिकशुभ्रहोताहैओौरन श्याम अर्थात्‌ गण अनुहरण के कारण गंगा 
के (शुभ्र जल एव यमूनाके इयाम जल का सम्पकंहोने परभीनतो 
गंगाजल के गुश्रगृण का ओरन यमुना जल के दयाम गुण का अनुहुरण 
करता है अतः यहां प्रथम प्रकार का अतद्ग्‌ण एव पूव उदाहरण में 
द्वितीय प्रकार का अतद्गुण अलंकार है! 








न. 


'गागमम्बु' इत्यादि उपर्युक्त पद्य मे वस्तुतः अप्रस्तुत प्रशंसा 
अलंकार है, तुल्ये प्रस्तुते तुल्याभिधाने सः।' [सा० द० ३४२] क्योकि 
यहां अप्रस्त॒त राजहंस के माध्यमसे जो गंगा ओर यमुना के शुक्ल एवं 
उयाम वणे के जल।से प्रभावित नहीं हो रहा है, उस सत्पुरुष की प्रशंसा 
कीजारहीहै जो सद्गृणशाली सज्जनो ओर दर्गृणशाली दर्जनों के 
साहचर्य मे भी दढ {एव' अपरिवत्तित रहता है । इस प्रकार यद्यपि 
सत्पुरुष प्रकत एवं राजहंस अप्रकृत है, तथापि, विर्वनाथ ने राजहंस को 
गंगा यमुना की अपेक्षा प्रकत कहा है, उसका हेतु यह है किं गंगा ओर 
यमुना क्रमशः अतिशय शुक्ल एवं श्याम गुणों से युक्त है, उनके सम्पकं 
से ही राजहंस मे संभावित गृण-परिवर्तंन का यहां अभाव विवक्षित है। 


इस प्रसंगमें एक शंकाहो सकती है कि पूर्वोक्त पद्यं मे क्रमश 

अतिशय राग से यक्त हदय मे विद्यमान होने पर भी नायकं के रञ्जित 

न होने में तथा गंगा एवः यतुनाके शुभ्र एव इयाम जल में मज्जन 

करने पर भी राजहंस के गुश्रतर अथवा द्यामतरन होने में कारण होने 

पर भी कायं न होने के कारण विज्लेषोक्ति अलंकार क्यों 

न माना जाए । इसका उत्तर यह है कि अतद्गृण अलंकार में सौन्दय 

केवल इस बात में निहित है कि यहां प्रकततमें गणका प्रहण नहींहो 

रहा है । जबकि विशेषोक्ति में चारुत्व इस बातमे रहता है कि कायं 

की उत्पत्ति नहींहो रही है । यदि कदाचित्‌ कार्यं कारण भावक 

प्रतीति यहां भी होतीदहैतो भी यहां विशेषोकिति न हो सकेगी 

क्योकि कवि भी विवक्षा नहीं है, कवि विवक्षा तो केवल गुण के अग्रहण 

मे है [का्यंकारणभावस्य चात्राविवक्षणान्न विशेषोक्त्यलंकारः। अ० 

सं० पुऽ २१५। नन्वत्र सत्यपि कारणसामान्येऽन्यगृणानदाहुरणरूप- 

स्य कायेस्यानृत्पत्तेः किमयं विशेषोक्तिरेव न भवतीत्याश ङ्कुयाह्‌-काय- 

त्यादि ! [विमशिनी प० २१५] विमशिनीकार जयरथ एव उनके ही 

द्रारा उद्धत अज्ञात नामा अलंकारसारकार कायेकारणभाव को 

सम्भावना करते हृए अतद्गुण को विशेषोक्ति मे समाहित करते हैँ 

[ वस्त॒तस्त्‌ संभवत्येव काये-कारणभावः । अत एवालंकारसारकृता 

विशेषोक्त्यन्तर्भाव एवोक्तः । अ्रन्थकता (रय्यकेन) प्राच्यानुरोधात्ल- | 

क्षितः। [विमशिनी प° २१५। 
अतद्गृण का अन्तर्भाव विषम में नहीं किया जा सकता, क्योकि | 
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विषम में कार्यम कारणसे विपरीत गण अथवा क्रिया कौ उत्पत्ति 
होती है, जबकि तद्गृण में प्रथम तो कायं कारण भाव की विवक्षा नहीं 
है, द्सरे यहां भिन्न गुण की उत्पत्ति का भी प्रन नहीं है क्योकि यहां 
पवं गृण ही रहता है भले ही परिस्थितियां भिन्त हों, तथा पूवे गुण 
कै अपरि्वत्तित रहने मे ही चारुत्वविशेष का अनुभव होता है 
[तस्य हि विरूपस्य कार्यस्यान्थेस्योत्पत्तिरच लक्षणम्‌ । विमशिनी 


पु०२१६।। 


मल लक्षण 
मम्मट--तद्रूपानुहारश्चेदस्य तत्स्यादतदुगुणः । 
-- काव्यप्रकाश सू० २०५ का० १३८ 
र्य्यक-सति हेतौ तद्गुणाननुहा रोऽतदगणः । --अलंकार सवेस्व ७४ 
वागभट- तत्संरलष्टमपि वस्तु यद्गुणं नाश्रयति सोऽतद्गुणः । 
-- काव्यानुशासन प° ४५ 


जयदेव-स्खतान्यगृणान ज्गीकारमाहुरतद्गुणम्‌ । -- चन्द्रालोक ५.१०० 
निद्यानाथ--सति हेताबन्यगुणास्वीकारः स्यादतद्‌गुणः । - प्रतापर्द्रीयम्‌ ८.१३६ 
विद्याधर-सति हेतौ तद्रूपाननुहारोऽतद्गुणः कथितः । --एकावली ८.६१५. 
विश्वनाथ-- तद्रपाननुहारस्तु हेतौ सत्यप्यतद्गुणः । --साहित्यदपेण १०.६० 
अषप्पयदीक्षित-- स ङ्ध तान्यगुणान द्धीकारमाहु रतद्‌गुणम्‌ । --कृवलयानन्द १४४ 
चिरंजीव- सद्धतान्यगुणानङ्गीकारे त्वाह रतद्गुणम्‌ । --काव्यविलास २.५३ 


नरेन्रप्रभसूरि--स्वगुणत्यागाद्‌ योगे वस्त्वन्तरस्य यत्‌ । 
धत्ते तद्गृणतां वस्तु नैव चेत्तदतद्गुणः ।। 
--अलंकार महोदधि ८.७६-८० 
नरसिंह कवि- सति हेतौ परगुणास्वीकारः स्यादतदृगृणः ॥ 
--नञ्राजयशोभुषण पु १६० 
भट्देवशंकर पुरोहितः - मिलितस्य पदाथंस्य गुणान ज्गीकृतिस्तु या । 
अतद्गुणः स सम्प्रोक्तो गुणावज्ञाविलक्षणः ॥! 
--अलंकारमजूषा ११० 
वेणीदत्तः--अप्रस्तुतो न्यूनगुणः प्रस्तुतस्य गणं यदा । 
उत्कृष्टमपि नादत्ते तदैव स्यादतद्गुणः ॥ --अलंकारमंजरी २३२ 
अप्रस्तृतं वस्तुरूपं यदा प्रस्तृतवस्तुना । 
नादीयतेऽचलत्वेन तदान्यः स्यादतदृगृणः ।। -- वही २३४ 
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विश्वेश्वर-- अन्य गुणासम्बन्धे प्रकृतस्यातद्गृणः प्रोक्तः । 
--अलंकार मुक्तावली ५१ 
श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकालस्वामी--अतद्गुणं स ङ्गंतान्यगुणानद्खीकृति विदुः । 
-अलंकार मणिहार १४५ 


ग्रतिश्य 


अतिशय अलंकार की उद्‌्भावना शोभाकर मित्रनेकी है। उनके 
अतिरिक्त केवल वाग्भट द्ितीयने इसे स्नोकार किया है । यह्‌ अन्य- 
आचार्यो द्वारा स्वीकृत अतिशयोक्ति एवं अत्युक्ति से भिन्न है । क्योकि 
अतिशयोवित ओौपम्य मूलक अथवा कार्यकारणभाव मूलक अलंकार 
है जिसमें अध्यवसान की प्रधानता रहा करती है, तथा अत्युक्ति में 
केवल अपूव अधिकता विवक्षित रहती है, जबकि अतिशय शृङ्खला 
मलक अलंकार है, ओर उसमें शृह्कलान्ययेन निबद्ध पदार्थो मेँ उत्तरो- 
तर उत्कषे प्रधानतया विवक्षित रहता है । इस अलंकार को केवल दो 
आलंकारिकों शोभाकर एवं वाग्भट द्वितीय ने स्वीकार किया दहै। 
शोभाकर के अनुसार वण्येमान अतिशय सम्भाव्य ओर असंभाव्यदो 
प्रकारकाहो सकताहै जबकि वाग्भट द्ितीयके अनुसार वह्‌ केवल 
असंभाव्य ही होना चाहिए । यथाः-- 

यदि देवतं प्रसन्नं मा कार्षो मम मानुषे जन्म। 
अथ जन्ममा प्रेमाथप्रेम मा जने दुलंभे। 

प्रस्तुत पद्य मेँ मानुष जन्म प्रेम एवं दुलंभ जन के प्रति प्रेम इनमें 
उत्तरोत्तर उत्कषं का निबन्धन हआ है । ये तीनों ही संभाव्य रहै; अतः 
यह्‌ अतिशय का प्रथम प्रकार है। 

सुजनो न कृष्यत्येवाथ कुप्यति विप्रियं न चिन्तयति । 

अथ चिन्तयति न जल्पति, अथ जल्पति लज्जितो भवति । 

परस्तृत पद्यमे सुजन का कूपित होना, विप्रिय चिन्तन करना, 
उसका कथन करना एव लज्जित होना इनको असंभावना द्वारा अति- 
णय की विवक्षा है। 

मूल लक्षण 


शोभाकर-(१) क्रमेणोत्त रोत्तरस्मिन्‌ सम्भावनयाऽसम्भावनयाऽतिशयोऽतिशया- 
लंकारः । --अलंकारत्नाकर वृत्ति पू० १६४ 
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(२) संभावनयाऽन्यथावाऽतिशयोऽतिशयः । 
--अलंकार रत्नाकर सूत्र ९५प० १६४ 
वाग्भट--वस्तूनां वक्तुमूत्कषंमसंभाव्यं यदुच्यते । 
वदन्त्यतिशयाख्यं तमलंकारं बुधा यथा।॥ - वाग्भटालंकार ४.१०२ 


्रतिशयोक्ति 


अध्यवसाय के साध्य होने पर उत्प्रेक्षा अलंकार होता है, इसको 
चर्चा यथास्थान की जाएगी । यह अध्यवसाय यदि साघ्यन होकर 
सिद्धहो तो उसे अतिशयोकिति अलंकार कहा जाता है। इस अलंकार 
का विवेचन नाट्य शास्त्रकार भरतको छोडकर सभी आलंकारिकोंने 
किया है । यह बात भिन्न है कि जयदेव एवं काब्यविलासकार 
चिरंजीव ने इसका विवरण अत्युक्ति नामसे दिया है। विष्णु धमत्तिर 
पुराणकार के अनुसार उपमा के अतुल गुणों कौ स्थिति में अति- 
शयोवित अलंकार होता है। दण्डी भामह, अग्तिपुराणकार, शिला- 
मेचसेन उद्भट एवं भोज ने अतिशयोविति कौ परिभाषा देते हए 
लोकातिक्रान्त गोचरता को मूलतत्त्व के रूपम स्वीकार किया है; जब 
कि वामनने इस शब्द का प्रयोग न करके भी उत्कषेपुणे कल्पनातिशय 
के वणेन को इसका मूल मानते हुए प्रकारान्तर से उनका ही अनुगमन 
कियाहै। यह लोकातिक्रान्त गोचरता ही लोकोत्तर चमत्कार है, 
इस लोकोत्तरताके कारण दण्डीने इस अलंकारको समस्त अलंकार 
मे उत्तम मानादहै तथा अतिशय अन्य काव्य के उपादान तत्त्वों के 
साथ सभी अलंकारो मे अथवा अधिकाधिक अलंकारोंमें व्यापक रूप 
से रहता है, एेसा भामह ने स्पष्ट शब्दों में स्वीकार किया है । लोकाति- 
क्रान्तता अलौकिकता को अतिशय नाम से रुद्रट ने सम्पूणं अलंकारो में 
तो नही, किन्तु पूवे-विशोष-उत्परक्षा-विभावना-अतद्गुण-अधिक- 
वि रोध-विषम-असंगति-पिहित-व्याघात एवं हेतु अलंकारो को अन्य 
अलंकारोंसे पृथक्‌ करने के लिए भेदकं तत्त्वत के रूपमे स्वीकार किया 
है। इस अतिशय काये के आधारपरही शोभाकर एवं वाग्भट द्वितीय 
ने इस अलंकार को अतिशयोक्ति न कहकर केवल अतिशय नामसे ही 
स्मरण किया है । अध्यवस्ायको इस अलंकारकी परिभाषा में सवं- 
प्रथम मम्मटने जोडादहै। तथा रूय्यक ने इसके स्वरूप को स्पष्ट किया 
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है । शोभाकर ने तो अध्यवसान को ही अतिशयोक्ति अलंकार स्वीकार 
कियाहे। 


अध्यवसान 


अध्यवसान उस क्रिया को कहते हँ जिसमें विषयी द्वारा विषय 
का अन्तःनिगरण होता है, जिसके फलस्वरूप विषय एवं विषयी में 
अभेद प्रतीति होती है) इस अध्यवसाय में तीन अंग होतेह स्वरूप 
अर्थात्‌ अध्यवसान रूप क्रिया, विषय तथा विषयी । इसमे विषय की 
निगीयंमाणता अथवा निगरण रहने के कारण विषय की प्रधानताका 
तो प्रन ही नहीं उठता । प्रधानता का तो स्वरूप अर्थात्‌ अध्यवसान 
व्यापारकी हो सकती हैया विषयी अर्थात्‌ अध्यवसित की। स्वरूप 
की प्रधानता होने पर उत्प्रेक्षा अलंकार होता है ओर अध्यवसित की 
अर्थात्‌ विषयी कौ प्रधानता होने पर अतिशयोक्ति अलंकार होता है। 
प्रथम मे अध्यवसाय साध्य रहता है ओर द्वितीयमें सिद्ध। जयरथने 
इस तथ्य को कुछ अधिक स्पष्ट शब्दों में निरूपित किया है । उनका 
कहना है कि वहु अध्यवसानदो प्रकारकादहै सिद्ध ओौर साध्य। जब 
विषय का उपादान नहीं किया होता, वह्‌ निर्गीण रहता है, अतएव 
अध्यवसित को प्रधानता रहती है वहां अध्यवसान सिद्ध रहता है। 
किन्तु जहां इव आदि का प्रयोग होने से विषय की विषयीके रूपमें 
सम्भावना मात्रको जाती है वहां विषय निर्गीयमाण रहता है-- 
अतएव वहां अध्यवसान क्रिया की ही प्रधानता रहती है । वहां अध्य- 
वसान साध्य रहाकरताहै। विरवनाथने रुय्यक के अध्यवसानको 
अतिशयोक्ति कौ परिभाषा मे स्वीकार करते हृए इसके सिद्ध ओर साध्य 
भेदो को अविकल रूप से स्वीकार किया है। 


अतिशयोक्ति भेद 
अतिशयोक्ति के भेदो का सवंप्रथम विवेचन उद्भट ने निम्न- 
लिखित शब्दों में किया है- 


“भेदेनान्यत्वमन्यत्र नानात्वं यत्र॒ बध्यते। 
तथासम्भाव्यमानाथं निबन्धनेऽतिशयोक्तिधीः । 
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का्यकारणयोयंतर पौर्वापयविपययात्‌ । 
आशुभावं समालम्ब्य बध्यते सोऽपि पुवं बद्‌ ॥ 
(१) भेद मे अनन्यत्व अर्थात्‌ अभेद या एकत्व । 
(२) अभेद में नानात्वं अर्थात्‌ भेद । 
(३) सम्बन्ध के विना भी सम्भाव्यमान अथं का निबन्धन । 
(४) कार्य ओर कारण के पौरवापियं का विपयेय । 
उद्भट निदिष्ट इन चार भेदो मे मम्मट को प्रथम तीनस्वीकायं है 
(१) उपमान में उपमेय का अन्तनिगरण करके अध्यवसान । 
(२) प्रस्त॒त का अन्यत्व (अभेद में भेद) | 
(३) यद्यथं (असंभाव्य अथं) की यथोक्त कल्पना । वे इसे अविकल 
रूप से नामान्तर से स्वीकारते ह । किन्तु वे उद्‌भट के अन्तिम 
अतिशयोवित भेद कायकारण के पौर्वापियं विपर्येय को 
(१) कायं ओर कारण का सहभाव तथा 
(२) कायं ओर कारण में पूर्वापर का विपर्येय अथात्‌ कारण से पूवं 
ही कायं का व्णेन। इन दो भागों मे विभाजित करके अति“ 
शयोविति के कुल पांच भेद स्वीकार करते है । 
रुय्यक ने उद्भट उद्‌भावित एवं मम्मट परिष्कृत इन पांच भेदो को. 
अविकल स्वीकार करते हृए । (१) अभेद में भेद (२) भेदमे अभेद 
(३) सम्बन्ध मे असम्बन्ध (४) असम्बन्ध मे सम्बन्ध (५) तथाकारण 
का्यकेक्रममें विपयंय पांचनाम दिये हं। 
डा० रामचन्द्र द्विवेदी के अनुसार रय्यक को इन नामों को 
स्वीकार करने की प्रेरणा राजानक तिलक से प्राप्त हई है । जंसा कि 
ऊपर की पंवितयों मे कहा जा चुकाहै कि कार्य-कारणके पौर्वापिये का 
विध्वंसदोप्रकारसे हो सकता है। कायंकारणका सहभाव तच 
कारणसे पूवं कायं का होना। चन्द्रालोककार जयदेव तथा काव्य 
विलासकार चिरञ्जीवने प्रथम अर्थात्‌ कारण कायं के सहभाव को 
अक्रमातिशयोक्ति नाम से तथा द्वितीय प्रकार अर्थात्‌ कारणः कायं 
पौर्वापियं विपय॑य को अत्यन्तातिशयोक्ति के नाम से स्वतंत्र अलंकार 
माना है। इसी प्रकार रुय्यक एवं विरवनाथ स्वीकृत प्रथम अति- 
शयोकित भेद को जयदेव, अप्पयदीक्षित एवं चिरज्जीव ने रूपकाति- 
शयोवित नाम से तथा द्वितीय अर्थात्‌ "अभेद में भेद प्रकार को उक्त 
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तीनों ने भेदकातिशयोक्ति नामसे स्वतंत्र अलंकार मानाहै। इसके 
अतिरिक्त वे अप्पयदीक्षित रुय्यक आदि के चतुथं भेद (असम्बन्ध में 
सम्बन्ध" को भी सम्बन्धातिशयोक्ति नाम से स्वतंत्र अलंकारके रूप 
मे स्वीकार करते हैँ । कारण स्वभावतः कायं पे पहले रहता है । इसी 
पूर्वापर क्रम को आधार मानकर नैयायिको ने कारणको परिभाषा 
भी की है । काययंनियतपूवेवृत्तिः कारणम्‌' [ तकं संग्रह] कवि 
की सृष्टि मे कभी-कभी इस शाश्वत नियम का व्यतिक्रम भी चमत्कारा- 
तिशय की प्रतीति के लिए कर दिया जाता है। यह्‌ व्यतिक्रम जसा कि 
पहले कहा जा चुका है कि सामान्यतः दो प्रकारकाहो सकताहैः 
कारणकाये का सहभाव तथा कारण से पूवं कार्यं को उत्पत्ति । रूग्यक 
ने दोनों ही प्रकारोंको कारण कार्यं पौर्वापियं विध्वंस एक ही नामके 
अन्तरगत परिगणित किया है। दुसरे शब्दों में उनके अनुसार कारण- 
कायं का पौर्वापियं विध्वंस पूवोक्ति प्रकारसेदोप्रकारकाहो सकताहै। 
विमशिनीकार जयरथने पौर्वापियं विध्वंस के पांच प्रकारों को कल्पना 
की है--(१) प्रसिद्ध कारण को कार्यं कहना, (२) प्रसिद्ध कायंको 
कारण कहना, (३) कायं को कारण से पूवं बताना, (४) प्रसिद्ध कायां 
मे क्रम का विपर्यय तथा (५) उनका सहभाव । 

अतिशयोक्ति अलंकार का मुख्य तत्त्व है अध्यवसाय कौ प्रधानता। 
यह्‌ अध्यवसान धमं तथा धमे, धमे तथा धर्मी एवं धर्मी तथा धर्मी इन 
तीन सूपोंमेहीहो सकता है । 

कथमुपरि कलापिनः कलापो 
विलसति तस्य तलेऽष्टमीन्दुखण्डम्‌ । 
कूुवलययुगलं ततो विलोलं 
तिलकुसुमं तदधः प्रवालमस्मात्‌ ॥ 
यह्‌ पद्य भेद में अभेद अध्यवसाय का उदाहरण है। इसमें 

प्रस्तुत नायिका के केशपाश, भाल, नेत्र, नासिका ओर अधर पर क्रमशः 
कलाप, इन्दुखण्ड, कूवलय, तिलकृसूम तथा प्रवाल का अभेद अध्य- 
वसान किया गयाहै, जो कि परस्पर पूणंतः भिन्न हैँ । 

इसी प्रकार “विशेष दुखादिव' इत्यादि पद्य में अचेतनगतमौनित्व 
पर वेतनगत मौनित्व का अध्यवसाय कियागयाहै। ये दोनों प्रकार 
के मौनित्व परस्पर भिन्नहै, जिन पर अभेद का अध्यवसाय यहां 
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हुआ है । 
दसी प्रकार सहाधरदलेन' इत्यादि मे अत्यन्त भिन्न अधर के राग 
(लालिमा) तथा प्रिय के राग (प्रेम) मे परस्पर अभेदका अध्यवसाय 
हुआ है । 'अन्यदेवाङ्खलावण्यम्‌' इत्यादि पद्य मे लावण्य आदि 
भेद रहित है किन्तु उनमें भेद का अध्यवसान किया गया है । 
अस्याः सगं विधौ प्रजापतिरभूच्चन्द्रो न कान्तिप्रदः 
शगृद्धारेकरसः स्वयं नु मदनो मासो नु पुष्पाकरः \ 
वेदाभ्यासजडः कथं नु विषयव्यावृत्तकोतुहलो 
निर्माति प्रभवेन्मनोहरमिदं रूपं पुराणो मुनिः ॥ 
कालिदास रचित प्रस्तुत पद्य मे शकुन्तला के सर्वातिशयी सौन्दयं | 
की प्रतीति कराने हेतु शकुन्तला के रूप के निर्माण मे ब्रह्मा का सम्बन्ध # 
| होने पर भी असम्बन्ध का अध्यवसान किया गया है। मम्मटने प्रस्तुत 
पद्य को सन्देह अलंकार के उदाहरण के रूप में प्रस्तुत किया है । नागेश 
। नेभी इसमे असम्बन्ध की संभावना का निषेघ किया है) 
यदि स्यान्मण्डले सक्तमिन्दोरिन्दीवरद्रयम्‌ । 
। तदोपमीयते तस्या वदनं चारुलोचनम्‌ ।। | 
| दष पद्य मे इन्दु मण्डल मे इन्दोवर का सम्बन्ध होने पर भी 
| नायिका के मुख से तुलना के लिए सम्बन्ध की सम्भावना की गयी है। 
। वामनने दूसरे उदाहरण के रूपमें शिशुपाल वध के निम्नलिखित 
पद्य को उद्धृत किया है- 
उभौ यदि व्योम्नि पृथक्‌ प्रवाहावाकाशाङ्खापयसः पतेताम्‌ । 
तेनोपमीयेत तमालनीलमामूक्तमुक्तालतमस्य वक्षः। 
[शिशु० ३.८] 
प्रागेव हरिणाक्षीणां चित्तमुत्कलिकाकुलम्‌ । 
पश्चादुद्भिन्नबकुलरसालमृकुलधियः ॥ 
इस पद्य मे लोकसामान्य का्यै-कारण के पौवापय का व्यतिक्रम 
दिखाया गया है । क्योकि बकुल ओर आभ्रमञ्जरी पहले प्रगट होती 
है जो ना रीजनों के ओत्सुक्य के लिए उद्दीपन का कायं करती है \ यह 
लोकनियम है, किन्तु कवि ने इसको विपरीत रूप से अर्थात्‌ कामिनिथों 
के हदय मे ओत्सुक्य उद्‌दीपन पहले हजा बकुल ओर आभम्रमञ्जरीका 
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उद्धव बादमे, एेसा विपयंय पूणं वर्णन कियादहै। इसप्रकार यहां 
कारण से पूवं कायं का कथन किया गया है । 

सममेव समाक्रान्तं दयं द्विरदगामिना । 

तेन सिंहासनं पित्यं मण्डलं च महीक्षिताम्‌ ॥ 


उक्त पद्यमे रघुद्रारा एक साथही पत्रिक राजसिहासन तथा 
राजमण्डल पर अधिकार करना कहा गया है। शीध्रकारिता के 
दयोतन के लिए कार्य-कारणके क्रम का विपयंय अथवा कारण कार्यं 
का सहभाव इन पदयो मे कहा जाता है । 

यहां विचारणीय है कि अतिशयोक्ति अलंकारमें वैशिष्ट्य (भेदक 
तत्त्व) क्या है ? इसका उत्तरहयगा कि अतिशयोक्ति मे सिद्ध अध्यवसाय 
आवरयक हैँ । अब प्रन यह है कि इसके प्रथम दो भेद में अभेद' तथा 
अभेदमे भेद' भेदो मे किन दो भिन्न पदार्थोमें भेदका अध्यवसाय 
ही रहा है। एक पक्ष के अनुसार इन भेदो में भेद रहने पर अभेद आदि 
का वणेन अलौकिक होताहै। इसका जो अतिशय रूप फल है, वही 
प्रयोजक होने के नाते निमित्त है, उसी के साथ अभेद अध्यवसाय होता 
है, उदाहरणार्थं कमलमनम्भसि" इत्यादि उदाहरणं मेँ वदन आदि 
काकमल आदि के साथ भेद रहते हुए भी वास्तविक सौन्दयं का कवि- 
समपित सौन्दर्यं के साथ अभेद अध्यवसायहुआदहै। भेदहोने परभी 
अभेदका वणेन इस अभेदाध्यवसाय का निमित्त है। क्योकि यहां 
अध्यवसाय सिद्धहै, अतः यहां अध्यवसित प्राधान्य है। यदि यहां 
कथमूपरि कलापिनः कलापो इत्यादिमे केशपाश ओर कलाप में 
अभेद अध्यवसित मानेंगे तो मानना होगा कि यह्‌ अभेदाध्यवसायदो 
धमियोका होगा: दो धर्मो का नहींतथा 'अन्यदेवाङ्खलावण्यम्‌' 
इत्यादि उदाहूरणमे दो धर्मी नहोकर केवल दो धमे हैँ । फलतः इस 
पद्यमें दो धमियों मे अभेद अध्यवसायन होनेके कारण इसे अति- 
शयोक्ति का उदाहरण न माना जा सकेगा ! इसे क्योकि अतिशयोक्ति 
का उदाहरण स्वीकार किया जाता है, अतः दो धमियों मे अभेद अध्य- 
वसाय मानना आवद्यक है । 

उपयुक्त पक्ष को स्पष्ट करते हए जयरथने भी कहा है कि कमल- 
मनम्भसि' इत्यादि उदाहूरणों मे यदि वदन आदि धमियोँ का अभेदा- 
घ्यवसाय स्वीकार करते हुए धर्मियों का ही अभेदाध्यवसा माना 
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जाएगा तो यहां अर्थात्‌ “अन्यदेवा ङ्ग लावण्यम्‌” इत्यादि मेँ धर्मोका 
अभेद अध्यवसाय होने से अव्याप्ति दोष होगा । अतः पव उदाहरणों 
अर्थात्‌ "कमलमनम्भसि" इत्यादिमे भी धर्मो में ही अभेद अध्यवसाय 
मानना उचित है, जिससे सवत्र एकरूपता रह सके । 


विङवनाथ ने उपर्युक्त पक्ष का खण्डन किया है । उनका कहना है 

| कि अन्यदेवा ङ्ख लावण्यम्‌" इत्यादि पद्य मे अव्याप्ति को जो सम्भावना 

उठायी गयी है, वह उचित नहीं है; क्योकि इस पद्य मे भी कामिनी का 

सौन्दर्य, जो कि अन्यनारीके सौन्दर्यं से भिन्त नहीं ह, पर भेदका 

अध्यवसान किया गया है । इस प्रकार यहां भी सिद्ध अभेद अध्यवसाय 

विद्यमान ही है। यहां यह कल्पना करने की आवश्यकता नहीं है कि 

वास्तविक सौन्द्ं एवं कवि कल्पित सौन्दयं मे अभेद अध्यवसित हे । 

क्योंकि यहां एक वस्तु कामिनी का सौन्दयं काव्यात्मक शली में अन्य 

वस्तुके रूप में प्रस्तुत किया गया है तथा एक सौन्दयं अन्य सौन्दयं से 

भिन्न होता है । इसी सौन्दयं को ओर अधिक स्पष्ट करते हुए विइवनाथ 

। का कहना है कि यदि अन्यदेव" के स्थान पर अन्यदिव कर दिया जाए 

तो हमें इस पद्य में निविवाद रूप से उत्त्क्षा माननी होगी, क्योकि उस 

स्थितिमें सम्भावना द्योतक इव पद का प्रयोग होने से वहां पर अध्य- 

वसाय साध्य होगा । क्योकि उत््रक्षा में साध्य अध्यवसाय अनिवा्येतः 

रहता है अत, इतना तो निविवाद रूप से माना जाएगा कि 'अन्य- 

दिवाङ्ख लावण्यम्‌ इत्यादि मे अध्यवसाय (साध्य अध्यवसाय) अवश्य 

है । इतना स्वीकार करते ही यह्‌ निरिचत हो जाता है किं अन्यदेवाङ्ग- 

लावण्यम्‌ इत्यादि में भी अध्यवसाय अवश्य है। क्योकि इसमें 

साध्यता बोधक इव पद के स्थान पर सिद्धता बोधक एव पद के प्रयोग 

के अतिरिक्त कोई अन्तर नहीं है। इस प्रकार यहां सिद्ध अध्यवसाय 

की सिद्धि होने से अतिशयोक्ति का लक्षण अव्याप्त नहीं, जो कि उक्त 
पक्ष का आक्षेप, रहा है । 

श्रागेव हरि णाक्षीणाम्‌' इत्यादि उदाहरण में बकुल आदि का 

सौन्दर्यं जो पहले प्रकट होता है पर पीछे प्रगट होने वाला सौन्दयं कहा 

गया है, यही यहां अध्यवसाय है । यदि यहां भी ्रागेव' के स्थान पर 

"प्रागिव" का दिया जाएतो नितिवाद रूपसे उत्प्रेक्षा अलंकार हो 

जाएगा । इसी प्रकार असंबन्ध में सम्बन्ध, एवं सम्बन्ध मे असम्बन्धः के 
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उदाहरणों अस्याः सर्गाविधौ' तथा यदि स्यात्‌ इत्यादि पद मे भी 
प्रजापति, जो कि सौन्दयं का सृष्टादै, ब्रह्मा, जो कि इस प्रकारके 
सौन्दयं का सृष्टा नहीं है, से अभिन्न रूप से अध्यवसित है । इसी प्रकार 
नीलकमल, जो कि चन्द्रमा से सम्बद्ध नहीं है, को सम्बद्ध रूप से अध्य- 
वसित किया गया है अतः सर्वस्वकार का कथन है कि यहां धर्मोका 
अध्यवसाय है दो धर्मियों का नहीं, निर्दोष नहीं है । 

अलंकार सवेस्व में उपलब्ध यहु पक्ष, किदो धियो मे अभेद 
अध्यवसाय नहीं होता तथा एेसी स्थिति में अतिशयोक्ति अलंकार नहीं 
होता, विचारणीय है, क्योकि रुय्यक स्वयं दो धममियों मे अभेद 
अध्यवसाय स्वीकार करते हैँ तथा इस संदर्भ में उन्होने कमलमनम्भसि 
कमले च कुवलये तानि च कनकलतिकायाम्‌ । सा च सुकुमारसुभगे- 
त्युपात्तपरम्परा केयम्‌ ।' पद्य को उदाहरण के रूप मे प्रस्तुत किया 
है, जो निश्चय ही विरवनाथ के कथमूपरिकलापिन' इत्यादि उदाहरण 
से शतशः साम्य रखता है । उस पद्य मेँ स्वयं रुय्यक के अनुसार दो 
धमियों का अर्थात्‌ मूख आदि का कमल आदि के साथ अभेदाध्यवसाय 
है जेसा कि स्वयं रुय्यक कहते हैँ अत्र मुखादीनां कमला भेदेऽभेदः ।' 
इसप्रकार अलंकारस्वंस्व मे दो धमियों में अभेद अध्यवसाय की 
स्थिति में अतिशयोपित अलंकार स्वीकार किया गया है । 


मूल लक्षण 
अतिशयोक्ति (ओपम्यगभं) 
विष्णृुधर्मोत्तिर :--ग्रोक्ता चातिशयोक्तिस्तु ह्य तुलैरुपमागुणैः । 
-- विष्णृधर्मोत्तिर पुराण २४.१० 
अग्नि :--लोकसीमानिवृत्तस्य वस्तुधर्मस्य कीत्तेनम्‌ 
भवेदतिशयो नाम । --अग्निपुराण ३४४-२५-२६ 
दण्डी :--विविक्षा या विशेषस्य लोकसीमातिवर्तिनी, असावतिशयोक्तिः स्याद्‌ । 
-- कान्यादशे २.२१४ 
भामह :--निमित्ततो वचो यत्तु लोकातिक्रान्तगोचरम्‌ । 
मन्यन्तेऽतिशयोक्तिं तामलंकारतया यथा ॥ 
इत्येवमादिरूदिता गुणातिशययोगतः ॥ 
-काव्यालकार २.८१, २.८४ 
शिलामेषसेन :--दण्डी अनुकृत । २२६ 
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उदभदटर :-- निमित्ततो यत्तु वचो लोकातिक्रान्तगोचरम्‌ । 
मन्यन्तेऽतिशयोक्तिं तामलंकारतया बुधाः । 
--काव्यालकार सार संग्रह २.११ 


वामन -- सम्भाव्यध्मस्य उत्कषेकल्पनाऽतिशयोक्तिः । 
--काव्यालंकार सूत्रवृत्ति ४.३.१० 


भोज --विवक्षा या विशेषस्य लोकसीमातिवर्तिनी । 
असावतिशयोक्तिः स्यादलंकारोत्तमा चसा। 
प्रभावातिशयो यश्च॒ यश्चानुभवनात्मकः । 
अन्योन्यातिशयो यश्च तेऽपि नातिशयात्पृथक्‌ । 

- सरस्वती कण्ठाभरण-४.८३,८१५ 
कुन्तकं :--यस्यामतिशयः कोऽपि विच्छित्या प्रतिपाद्यते । 


वर्णनीयस्य धर्माणां तद्विदाह्वाददायिनाम्‌ ॥ 
वक्रोक्ति जीवित ३.२६ 


मम्मट :- निगीर्याध्यवसानं तु प्रकृतस्य परेण यत्‌ । 


विज्ञेयातिशयोक्तिः सा । 
-- काव्यप्रकाश सू० १५३ का १००, 


रुय्यक :-अध्यवसितप्राधान्ये त्वतिशयो क्तिः । --अलंकार सवेस्व २२ 
हेमचन्द्र :--विशेषविवक्षया भेदाभेदयोगायोगव्यत्ययो तिशयोक्तिः । 
--काव्यानुशासन ६.१०, सू° १२२ 
णोभाकर मित्र --अध्यवसानमतिशयोक्तिः । - अलंकारत्नाकर सू° ३७ 
विश्वनाथ :-सिद्धत्वेऽध्यवसायस्यातिशयोक्तिनिगद्यते । 
-- साहित्य दपण १०.४६ 
अमृतानन्दयति :-- विवक्षि ताथ विषये लोकवृत्तातिशायिनी । 
उक्तिस्त्वतिशयो हि स्यादनुद्धेगकरी यथा । 
-अलंकार संग्रह ५३० 
अप्ययदीक्षित :-(क) विषयस्यानुपादानाद्‌ विषय्युपनिबध्यते । 
यत्र सातिशयोक्तिः स्यात्कविप्रौढोविति जीविता । 
--चित्र मीमांसा पृ०३१६ 
(ख) रूपकातिशयोक्तिः स्यान्तिगीर्याध्यवसानतः। 
यद्यपहनुतिगर्भत्वं सेव सापह्ववा मता ॥ 
भेदाकातिशयोक्तिस्तु तस्यैवान्यत्ववणंनम्‌ । 
सम्बन्धातिशयोक्तिः स्यादयोगे योगकल्पनम्‌ ॥ 
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योगेप्ययोगोऽसम्बन्धातिशयोक्तिरितीर्यते । 
अक्रमातिशयोक्तिः स्यात्सहत्वे हैतुकायंयोः ॥ 
चपलातिशयोक्तिस्तु काये हितुप्रसक्तिजे । 
अत्यन्तातिशयोक्तिस्तु पौर्वापियंव्यतिक्रमे ॥ 
--कूवलयानन्द ३६-४३ 
पंडितराज जगन्नाथ :-- विषयिणा विषयस्य निगरणमतिशयः तस्योक्तिः । 
- रसगंगाधर, भाग ३ पु०२ 


अतिशयोक्ति (कायकरण गभं) 
उद्भट :--कायेकरणयो्यंत्र॒ पौवेपयं विपर्ययात्‌ । 


आशुभावं समालम्ब्य बध्यते सोऽपि पूववत्‌ । -काव्यालेकार २.१३ 

रुय्यक :--कायेकारणयोः समकालत्वे पौवंपयं विपर्यये चातिशयोक्तिः । 
--अलेकारसवंस्व ४३ 
वाग्भट :--अत्युक्तिरतिशयोक्तिः । --काव्यानुशासन प° ३७ 
शोभाकर मित्र :-अध्यवसानमतिशयो क्तिः । अलंकार रत्नाकर ३७ 


विद्यानाथ :-- विषयस्यानुपादानाद्विषय्युपनि बध्यते 1 
यत्र सातिशयोक्तिः स्यात्कविग्रोढोक्तिजी विता ॥ 
--प्रतापरुद्रीयम्‌ ८.१०५ 


संघरक्खित :--पकासका विसेसस्स सियातिसयवृत्ति या । 
--सुबोधालंकार १७४ 


विद्याधर :--अध्यवसितिसिद्धत्वं प्रकृतस्यान्यत्वकल्पनं यद्रा । 
सम्बन्धासम्बन्धौ तद्‌ व्यत्यासे भवेदतिशयो क्तिः ॥ 
अनयोः समसमयत्वे पौर्वापियेस्य वा विपयसि । 
कार्या शुभावगमिका द्विविधाऽतिशयोक्तिराख्याता ॥ 
-- एकावली ८.३७ 
नरेनद्रप्रभ सूरि - मेदे वा सत्यभेदे वा प्रस्तृताप्रस्तुतात्मनाम्‌ । 
सम्बन्धे वाप्यसम्बन्धे यो भवेत्तद्विपयेये ॥ 
गुणानां च क्रियाणां च लोकसीमातिवत्तिनी । 
प्रगल्भप्रतिभोल्लासादृत्कषंभणितिश्च या । 
पौरवापियंविपर्यासो यत्र॒ कारणकार्ययोः । 
वदन्त्यतिशयोक्ति तां सर्वालंकारजीवितम्‌ ॥ 
-अलंकार महोदधि ८२, ८३, ८४, 
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भावदेव सूरि :-केवल उदाहरण 
नरसिह कवि :--विषयस्यानुपादानाद्‌ विषय्युपनिबध्यते । 
यत्र सातिशयोक्तिः स्यात्‌ कविप्रौढोक्तिजीविता ॥ 
--नन्‌ राजयशोभूषण पृ° १८१ 
विश्वेश्वरः --अप्रकृतेन निगीर्णे साध्यवसानाश्रयासप्रकृते । 
प्रकतस्याप्याधिकत्वे यद्येवं स्यात्तथापत्तौ । 
स्याज्जन्यजनकपौर्वापर्यत्यागश्च सा त्वतिशयोक्तिः । 
अलंकार मुक्तावली-१६ 
श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकालस्वामी -- 
निर्गीयं विषयं यत्र॒ विषय्येवाध्यवस्यते । 
रूपकातिशयोक्तिं तामलङ्कारविदोविदुः । 
--अलंकार मणिहार-५७ 


प्रत्युक्त 

अत्युक्ति अलंकार की चर्चा हरमे जयदेवकृत चन्द्रालोक अप्पय 
दीक्षित कृत कुवलयानन्द भावदेवसूरि कृत काव्यालंकारसारसंग्रह 
एवं चिरजञ्जीवकवि कृत काव्यविलासमें प्राप्त होतीहै। इनमे भी 
भावदेवसूरि ने इस अलंकार का लक्षण न देकर केवल उदाहरण प्रस्तुत 
किया है। शेष तीनों अलंकारिकों द्वारा दिया गया अत्युक्ति का लक्षण 
अथतः ही नहीं, शब्दतः भी पूर्णं समान है, केवल वणेन शब्द में विभक्ति 
काभेदहै। चिरञ्जीव वणेन पदको लक्षण में सप्तम्यन्त प्रयुक्त कर 
रहे है, जबकि जयदेव एवं अप्पय दीक्षित प्रथमान्त । तीनों के ही 
अनुसार 'वणेनीय व्यक्ति के शौयं ओदायं आदिका वणेन इतना बढ़ा 
चढाकर किया जाए कि वह्‌ तथ्य-तथ्यन हो अतथ्यहो जाए, किन्तु 
अद्‌भुत प्रतीत हो।' अत्युक्ति अलंकार के लक्षणको देखकर एेसा 
प्रतीत होता हैँ कि इस अलंकार का प्रयोग आश्रयदाता राजा की स्तुति 
करते हुए प्रायः होता रद्वा होगा । सामान्य पाठकों को अतिशयोक्ति 
ओर अत्युवित पदों के यौगिक होने के कारण समानाथेकता का भ्रम हो 
जाता है, जबकि दोनों अलंकारो का क्षेत्र सवेथा भिन्न है। अति- 
शयोक्ति अलंकारके दो प्रकार हैँ: ओौपम्य मूलक एवं कायंकारण- 
भाव मूलक । ओपम्य मूलक अतिशयोक्ति में प्रस्तुत ओर अप्रस्तुत में 
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अभेद अध्यवसाय होतादहै, ओर अध्यवसित की प्रधानता रहती है, 
फलतः भिन्न पदार्थो मे अभेद की प्रतीति, अभिन्न पदार्थोमे भेद की 
प्रतीति, सम्बद्ध पदार्थो मे असम्बन्ध की तथा सम्बन्ध रहित पदार्थो में 
सम्बन्ध की प्रतीति होती है। पांचवी स्थिति यह है जहां कायं कारण 
का पूर्वोत्तरवत्तित्व व्याहत होता है, अर्थात्‌ कारण कायं से नियत- 
पूर्वेवर्ती होता है, किन्तु अतिशयोक्तिमे कभी दोनों समानकालिक 
निबद्ध हो सकते रहै, ओर कभी कार्यं कारणसे पृवंही निबद्ध होता 
है । इसके विपरीत अत्युक्ति मे अतथ्य भूत शौयं ओदायं आदि गृणो का 
अद्भत वणेन होता है। काव्यानुशासनकार वाग्भट अत्युक्ति अर्थात्‌ 
बढ़ा चाकर किए गए कथनको ही अतिशयोक्ति मानते है, इसके 
लिए उन्होने अत्युक्ति पदसे ही अतिशयोक्ति को लक्षित कराया है। 
अत्युक्तिरतिशयोक्तिः । [काव्यानुशासन पु० ३७] 


मूल लक्षण 


जयदेव :--अत्युक्तिरद्भृतातथ्यशौर्योदार्यादि वणेनम्‌ । 

-चन्द्रालोक ५.१११ 
अप्पयदीक्षित :---अत्युक्तिरद्‌भुतातथ्यशौर्योदार्यादिवणं नण्‌ । 

-- कूवलयानन्द १६३ 


काव्यविलास --अत्युक्तिरद्‌भूतातथ्यशौर्योदार्मादिवर्णने ॥ 

-काव्य विलास २.५६ 
भावदेव सूरि-केवल उदाहरण 
श्रीकृष्ण ब्रह्म तन्त्र परकाल स्वामी :- 


अद्‌भूतातथ्यशौर्यादिवणेनाऽत्युक्तिरिष्यते । 
--अलंकार मणिहार-१६२ 


ग्रत्यन्तातिक्योकति 


अतिशयोक्ति अलंकार को भरत को छोडकर प्रायः सभी आलंका- 
रिकोंने स्वोकारकियादहै। लोकातिक्रान्त कथन इस अलंकार का 
जीवातुहै। इस कथन के मूल में ओौपम्य एवं कायेकारणभाव में 
अन्यतर का रहना अनिवायं है । इनमे से ओपम्यम्‌ला अतिशयोक्ति 
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को साध्यवसाना लक्षणा के समानान्तर समज्ञा जा सकता है, जहां 
आरोप्यमाण एवं आरोपविषय मे अभेद के प्रत्यायन के लिए आरोप्य 
माण द्वारा आरोपविषयका निगरण हो जाता है । अर्थात्‌ दोनों मे 
अभेद अध्यवसित होता है, तथा इस अभेद अध्यवसान की ही प्रधानता 
रहती है । कार्य-कारणभावम्‌ला अतिशयोक्ति में कारण-कायं के 
सुनिरिचत पौर्वापियं में विपर्थय होता है । यह विपर्यय दो प्रकार का हो 


सकता है--कारण-काये की समानकालिकता अथवा कारण से कायं 


का पूर्वभाव । अतिशयोक्ति अलंकार के सामान्यतः पांच प्रकारमाने 
जाते है (१) अभेद भें भेद, (२) भेद मे अभेद, (३) सम्बन्ध मं 
असम्बन्ध, (४) असम्बन्ध मे सम्बन्ध, (५) कारण-कार्य के पौर्वापयं का 
विपर्यय । [विशेष विवरण के लिए अतिशयोक्ति प्रकरण देखे | 

 अत्यन्तातिशयोक्ति अलंकार वस्तुतः कोई स्वतन्त्र अलंकार न हो 
कर. अतिशयोक्ति के पूर्व॑परिगणित पंचम भेद का एक उपभेद है, 
जिसमें कारण से कायं कौ पृवैभाविता का निबन्धन होता है किन्तु 
इसे जयदेव अप्पयदीक्षित एवं चिरञ्जीव ने स्वतन्त्र अलंकारके ल्पमें 
स्वीकार कियाहै। 


मूल लक्षण 
जयदेव :--अत्यन्तातिशयोक्तिस्तत्पौवपिर्यव्यतिक्रमे । --चन्द्रालोक ५.४१ 
अप्पयदीक्षित :--अत्यन्तातिशयोक्तिस्तत्पौर्वापिर्यव्यतिक्रमे । 
--कुवलयानन्द ४३ 
चिरञ्जीव :--अत्यन्तातिशयोक्तिस्त पौर्वापयंव्यतिक्रमे ॥ 
--काव्यविलास २.५७. 


ग्रधिक 


अधिक अलंकार की विवेचना सवं प्रथमहमे शद्रट के काव्या 
लंकार मे प्राप्त होती है। उनके अनुसार निम्नलिखित स्थितियों में 
अधिक अलंकार हो सकता है- (१) जहां एक ही कारण सेपरस्परविरुद्ध 
स्वभाव वाले पदार्थं उत्पन्न हों, (२) जहां एक दही कारणस दो एेसे 
पदार्थं उत्पन्न होते है, जिन की क्रियाएं परस्पर विरुद्ध परिणाम वाली 
प्रसिद्ध हों, (३) जहां सुविशाल आधारम भी किसी कारण छोटी 
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वस्तु न समाती हो । यत्रान्योन्य विरुद्धं विरुद-बलवत्‌ क्रिया प्रसिद्ध 
वा, वस्तु द्रयमेकस्माज्जायते इति तद्‌ भवेदधिकम्‌। यत्राधारे सुमहत्या- 
घेयमवस्थितं तनीयोऽपि । अतिरिच्येत कथं चित्तदधिकमपरं परिज्ञेयम्‌ । 
का०अ० ६.२६.२८) 
भोज ने इसे विषम असंगति आदि की भांति विरोध के अन्तगंत 
समाहित करना चाहादहै। [स०्कं० ३.२४] मम्मट रु्यक आदि 
प्रवतीं आलंकारिकों ने रद्रट उद्भावित तीन प्रकारोंमेंसे केवल 
अन्तिमिको ही अधिक अलंकारके रूपमे स्वीकार किया है अर्थात्‌ 
उनके अनुसार आश्रय एवं आश्रयी में करमशः एक के तनु ओर इतर 
अन्यतम के महान्‌ होने पर अधिक अलंकार होता है । [महतो यन्महीयां- 
सावाध्रिताश्चययोः क्रमात्‌ । आश्रयाश्रयिणौ स्यातां तनुत्वेऽप्यधिक 
तुतत्‌। [का० प्र° १२८] आश्रय ओर आश्रयी की इस योजना में 
अनुरूपता का अभाव भी अवद्य होना चाहिए । आश्रयाश्रयिणोरनानु- 
रूप्यमधिकम्‌ । [ अ० स० ४८ | अधिकमिदं गदितं यद्यत्राननुरूपता- 
श्रयाश्रयिणोः । [एका० ८.४०] मम्मट ओर रुय्यक से परवर्ती 
आलंकारिकों मे जयदेव [चन्द्रा° ५०८१] नरेन््रप्रभ सूरि [अ०म०८. 
५७] विद्यानाथ [प्रताप० ८.१५४] विद्याधर [एका० ८.४० 1 
-विहवनाथ [सा० द० ७२] अप्पयदीक्षित [कुवल ० ९५.६६] जगन्नाथ 
[रसगं० भाग ३ पृ. ५१९] चिरञ्जीव [का०वि० २.४३ एवं नरसिंह 
[नन्‌ राज० पृ.१६४] आदिने इसे स्वीकार किया है तथा उन सभी के 
अनुसार उसका स्वरूप रुय्यक स्वीकृत स्वरूप से अभिन्न है । 
इस अलंकार के प्रसंग में एक बात स्मरणीयदहैकि अधिक अलंकार 
ने आश्रय अथवा आश्वयीगत यह आधिक्य वस्तु म वास्तविक नहीं होना 
चाहिए । अपितु उसे पूर्णतः कविकल्पित होना चाहिए, क्योकि चारुत्व 
कविप्रतिभा प्रसृत आधिक्य में ही रहता है, वास्तविक मे नहीं । 
[तच्चाश्रयाश्रयिणोः कविप्रतिभाकल्पितमेव ग्राह्यं न पुनवास्तवम्‌ । तेन 
चारुत्वाप्रतीतेः। विमशिनी प० १७०। "लक्षणे कल्पनमित्यनेन यत्रा- 
धाराघेययोरन्यतरस्य न्यूनत्वमधिकत्वं च वास्तवं तत्र नातिप्रसङ्गः = 
[रसगं० भा० ३ प° ५२२] इसी आधार पर अलंकार सर्वस्व के टीका- 
कार जयरथ ने अलंकार स्वस्व में ही उद्धृत उदाहरण मे स्वाभाविक 
अधिकत्व मे अलंकारत्व को अस्वीकार किया है । तेन नभसो चु- 






। 
| 
| 
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प्रभृतीनां चान्योन्यापेक्षया वैपुल्यं पारिमित्यं च वास्तवमेवेत्यनु- 
दाहरणमेतत्‌ [विमशिनी प° १७०। 

णोभाकर भित्र अधिक अलंकार को स्वतन्त्र अलंकार मानना 
उचित नहीं समक्षते। उनका कहना है कि श्यौरत्र क्वचिदाधिता' 
प्रविततं पातालमत्र क्वचित्‌" इत्यादि रुय्यक उदाहृत अधिक अलंकार 
के उदाह रणो के अनुरूप संघटना होने के कारण विषम अलंकार ही मानना 
चाहिए 1 इस प्रकार अधिक अलंकार विषम में ही अन्तभूतदहै। इस 
प्रसंग मे उनका यह भी तकं है कि यदि दसं प्रकार के आश्रयञआश्रयो 
अननुरूप संघटना को पृथक्‌ अलंकार स्वीकार करते ह, तो गुणगुणियो 
कौ अननुरूप संघटना मे अलंकारान्तर मानना आवश्यक होगा । अतः 
अधिक को स्वतन्त्र अलंकार मानना उचित नहीं है । 'दयौरत्र क्वचिदा- 
धरिता इत्यादावाकाशादराश्रयस्य महत्वे दिवादेराश्रयिणोऽल्पत्वमि 
त्याश्रयाश्रयिणोरन। नृरूप्यमधिकमत्यधिकालंकारो न वाच्यंः। अत्रा 
प्यननुरूपसंघटनस्य विद्यमानत्वाद्‌ विषमालंकारान्तभावोपपत्तेः । 
अन्यथा गुणगणिनोरनानुरूप्यं विगुणमित्यलंका रान्तरलक्षणवत्रणयन- 
प्रसद्धः । एवमप्याश्रयस्यात्पत्वादाश्रयिणोऽमहत्वेऽनानुरूप्य विषमा-. 
लंकार एव । [अ० र° पृ १०७। 

वस्तुतः विषम अलंकार में दोनो परस्पर निरपेक् वस्तुओं को 
संघटना की जाती है, जबकि अधिक अलंकार में दोनों वस्तुएं परस्पर 
आधार आधघेयभाव से सम्बद्ध होती है, अतः विषम ओर अधिक के बीच 
इस महान अन्तर को देखते हुए दोनों को एक कहना उचित नहीं है ।. 
“एवं च परिमितत्वापरिमितत्वयोः सापेक्षत्वात्तथा विधवस्तुदधयसंघटन- 
यैव तदवगमनसिद्धिरित्याधाराधेययोः संघटनेनेवाननुरूपत्वमव- 
गम्यते । विषये चानन्यापेक्षत्वेन स्वत एवाननुरूषयोः संघटनमित्यनयो- 
महान्भेदः [विमशिनी पु० १६९-१७० | 

किमधिकमस्य ब्रूमो महिमानं वारिधेहरिर्यत्र \ 
अज्ञात एव शेते कुक्षौ निक्षिप्य भुवनानि ॥ 

इस पद्य मे समस्त भूवनों को अपनी कुक्षिमें रखने व। ले एवं 
अतिशय महान्‌ के रूपमे सम्भाव्य विष्णु का समुद्र के एक .अल्पतम 
भागेन केवल सो जाना वणित है, अपितु समुद्र में भी उनकी सत्ता 
का भी बोध समुद्र वासियों को नहीं हो पाता । इससे समुद्र के महीयस्त्व 
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का बोध होता है। इस प्रकार महतो महीयान्‌ विष्णु की अपेक्षाभी 
आश्य समुद्र की महत्ता का कथन होने से यहां प्रथम प्रकार अर्थात्‌ 
आाश्रयाधिक्यम्‌लक अधिक अलंकार दै 
य॒ गान्तकालप्रतिसंहतात्मनो 
जगन्ति यस्यां सविकासमासत । 
तनौ ममुस्तत्र न कंटभद्विष- 
स्तपोधनाभ्यागमसंभवाः मुदः ॥ 
महाकवि माघके इस पद्य में आचधितका आधिक्य निरूपित हुंजा 
है । क्योकि इस पद्य मे समस्त ब्रह्माण्ड के आश्रयभूत विष्णु के अवतार 
कृष्ण, जो यहां आश्रय रूप से निबद्ध ह, मेँ नारद दशन से उत्पन्नभूत 
अद्‌भुत आनन्द (मुद) कान समा सकना वणितहै। इस प्रकार यहां 
आधित आधिक्य मूलक अधिक अलंकार हे। 


मूल लक्षण 


रुद्रट- यत्रान्योन्यविरुद्धं विरुद्धबलवत्‌ क्रिया प्रसिद्धं वा। 
वस्तुद्रयमेकस्माण्जायत इति तद्‌ भवेदधिकम्‌ ॥ 
यत्राधारे सुमहत्याधेयमवस्थितं तनीयोऽपि । 
अतिरिच्येत कथंचित्तदधिकमपरं परिज्ञेयम्‌ ॥ 
--काव्यालंकार ६.२६ 
मम्मट--महतोर्यन्महीयांसावाधिताश्चययोः क्रमात्‌ । 
आश्रयाश्रयिणौ स्यातां तनुत्वेऽप्यधिकं तु तत्‌ । 
काव्यप्रकाश स्‌° १६५, का० १२८ 
रय्यक--आश्चरयाश्र यिणोरनानुरूप्यमधिकम्‌ ॥। --अलंकार स्वस्व ४८ 
वाग्भट --आधारादाधेयस्याधेयादाधारस्य वाधिक्येऽधिकम्‌ । 
--काव्यानुशासन प° ४५ 
जयदेव - अधिक बोध्यमाधारादाधेयाधिक्यव्णंनम्‌ । चन्द्रलोक ५.८१ 
विद्यानाथ--आधाराधेययोरानुरूप्याभावोऽधिको मतः । 
--प्रतापरुद्रीयम्‌ ८.१५४ 
विद्याधर--अधिकमिदं गदितं यद्यत्राननुरूपताश्रयाश्चरयिणोः । 
--एकावली ८.४० 
विश्वनाथ--आश्रया्रयिणोरेकस्याधिवयेऽधिकमृच्यते । --साहित्य दपण १०.७२ । 
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अप्पयदीक्षित--अधिकं पृथुलाधारादाधेयाधिक्यवणेनम्‌ । 
पृथ्वाधेयादाधाराधिक्यं तदपि तन्मतम्‌ । 
--कुवलयानन्द ६५, €\ 
पंडितराज जगन्नाथ--आधाराघेययोरन्यतमस्यातिविस्तृतत्वसिदिफलकमितरस्या- 
तिन्यूनत्वकल्पनमधिकम्‌ । - रसगंगाधर भा० २१. ५१६ 
चिरञ्जीव-अधिकं त्वधिकाधारादाधेयधिक्यावणेने । 
--काव्यविलास २.४३ 
नरेन्द्र प्रभस्‌रि--अधिक नानुरूपत्वमाश्रयाश्चरयिणोस्तु यत्‌ । 
--अलेकार महोदधि ८.५७ 
नरसिंह कवि--आधाराधेययोरानुरूप्याभावोऽधिको मतः । 
-नञ्याजयशोभूषण पृ° १६४ 
भट्रदेव शंकर--(अ) आधिक्यं विपुलाधारादाधेयस्य तु वर्ण्यते । 
अधिकालङ्कृतिस्तत्र विज्ञेया काव्यवित्तमेः ॥। 
(आ) आधेयाद्विपुलाद्त्राधिकरणाधिक्यवणेनम्‌ । 
तत्रापि विबुधैरन्याधिकालङ्कृतिरिष्यते ॥। 
--अलंकार मञ्जूषा ७८, ६८ 
वेणीदत्त~-यदाधारमहत््वर्थंमाधेयाधिक्यकीत्तेनम्‌ । 
अधिकं तमालङ्कुारं प्रथमं परिचक्षते । 
यदाघेयमहतत्वाथेमाधाराधिक्यकीत्तेनम्‌ । 
अधिकाख्यमल ङकारं द्वितीयं तं विदुबुधाः। 
-अलंकारमजञ्जरी १६५, १६७ 
विश्वेष्वरः-आधारस्याधेयादाधेयस्यापि वाऽऽघा रात्‌ । 
यद्‌ वण्यते महत्त्वं तत्कथयन्त्यधिकमधिकन्ञाः ॥। 
--अलंकार मुक्तावली ४४ 


प्रनन्वय 


अनन्वय अलंकार में एक ही वस्तु उपमान ओर उपमेय दोनों के 
रूप मे निबद्ध होती है। एक ही वस्तु को उपमान ओर उपमेय के रूप 
मे निबन्धन करने का प्रयोजन इतर वस्तु से उसके सादुर्य का अभाव 
सूचित करना होता है । 

अनन्वय अलंकार की स्वीकृति हमें भामह ओर विष्णुधर्मोत्तिर- 
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पुराण में मिलती है। उद्भट ने भी भामह के लक्षण को ही अविकल 
रूप से उद्धृत किया है । दण्डी ने इसे उपमा अलंकार के अन्तगंत एक 
भेद “अनन्वयोपमा' के नामसे ही स्वीकार किया है। भामह उद्भट के 
अतिरिक्त इसे वामन, मम्मट, रुय्यक, शोभाकरमित्र, जयदेव, विद्या- 
नाथ, विद्याधर, अप्पयदीक्षित, पंडितराज जगन्नाथ, नरेन्रप्रभसूरि, 
काव्यविलासकार चिरञ्जीव, भावदेव सूरि एवं नरसिंह कवि आदि 
ने स्वीकार कियाहै। भरत अग्निपुराणकार, शिलामेधसेन, सद्रट, 
भोज, कुन्तक, हेमचन्द्र, संघरक्षित आदि आचार्यो ने इसकी कोई चचां 
नहींकी है। इस अलंकार की अनन्वय संज्ञा अन्वथे संज्ञा है । क्योकि 
यहां उपमानान्तर का अभाव रहता है । यह अभाव तात्विक न होकर 
वेवक्षिक रहा करता है । 


विद्वनाथ द्वारा अनन्वय के लिए प्रस्तुत उदाहरण “राजीवमिव 
राजीवम्‌ में अनन्वय अलंकार हैँ अथवा लाटानुप्रास अथवा उभय 
संसृष्टि यह प्रशन उपस्थित किया जा सकता है, क्योकि यहां उपमेय 
राजीव से इस उपमान का (वैवक्षिक) अभाव है, अतः राजीवको ही 
उपमान के रूप मे प्रयुक्त किया गया है, फलतः अनन्वय अलंकार होना 
चाहिए, दूसरी ओर तात्पयभेद के साथ राजीव पद का पुनः कथन 
किया गया है, अतः (तात्प्य॑भेदे लाटानुप्रासः) इस परिभाषा के 
अनुसार लाटानुप्रास होना चाहिए । क्योकि रुय्यक ने उपर्युक्त परि- 
भाषा को ओौर स्पष्ट करते हृए कहा है कि तात्प्य॑मन्यपरत्वम्‌, तदेव 
भिद्यते न तु शब्दाथस्वरूपम्‌' अर्थात्‌ लाटानुप्रास मे एक पद पुनः उसी 
स्वरूप के साथ उसी अथं के लिए प्रयुक्त होता है, किन्तु पुनः प्रयोग में 
उसका तात्पयं कुछ भिन्न (विशिष्ट) रहता है । लाटानूप्रास का यह 
स्वरूप उद्भट के काव्यालंकारतारसंग्रहमें भी इसी रूप में वणित 
हआ ह । आचाय मम्मटने भी लाटानुप्रास का उपर्युक्त स्वरूप ही 
स्वीकार किया है। इस प्रकार लाटानुप्रास ओर अनन्वय में संकर कौ 
पर्याप्त आशंका हो सकती है । किन्तु वस्तुतः दोनों ही परस्परनिविवाद 
रूप से अत्यन्त भिन्न हँ । दोनो का अन्तर यह है कि लाटानुप्रासमें 
एक शब्द समानार्थक रूप में पुनः प्रयुक्त होता हुआ प्रतीत होता है 
किन्तु दोनों प्रयोगो मे पदों में तात्पर्यं भेद रहा करता है । जबकि 
अनन्वय में कवि एक ही अथं (तात्पय) के लिए ओपम्य के साथ उसके 
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वाचक पदों का प्रयोग करता है) तात्पर्याथं समान रहते हृए उसका 
वाचक पद भिन्न भी टो सकता है ओर अभिन्न भी । तात्पये यह है कि 
लाटानुप्रास में दोनों पदों का अभेद आवश्यक है ओर अनन्वय मं 
आनुषं गिक । अत्यन्त संक्षेप मे इस प्रकार कह सकते है कि लाटानुप्रास 
मे शब्दार्थं पौनुरुक्त्य का महततव है एवं अनन्वय मे अथ पौनुरुकत्य का । 
उदाहरणार्थं "राजीवमिव पाथोजम्‌" अनन्वय का उदाहरण है, लाटा- 
नुप्रास की यहां आशंका भी संभव नहीं है । अनन्वय मे कवि जहां कहीं 
अभिन्न पदों का प्रयोग करता है, वहाँ उसका प्रयोजन केवल लटिति 
अर्थं प्रतीति कराना है, अतः अनन्वय मे शब्दैक्य केवल आनुषंगिक है । 
यहां आनुषंगिक का तात्पर्य यह है कि वह सक्षातप्रयोजक नहीं है । इसके 
विपरीत लाटानुप्रास के लिए शब्देक्य अनिवायं ही है । अर्थात्‌ शब्देक्य 
के विना लाटानुप्रास की योजना संभव नहीं है । 


मल लक्षण 


विष्णुधमेत्तिर पुराण-- 
विना तथास्यादृपमा तु यत्र 
तेनैव तस्यव भवेन्नृवीर । 


अनन्वयाख्यं कथितं पुराणै- 
रेतावदुक्तं तव॒ लेशमात्रम्‌ | 
-- विष्णुधर्मोत्तिर पुराण १४-१५ 
दण्डी--अनन्वय ससन्देहावुपमास्वेव दशितो । --काव्यादशे-२.३५. 
भामह- तत्र तेनैव तस्य स्यादुपमानोपमेयता । 
असादृश्यविवक्षातस्तमित्याहु रनन्वयम्‌ ॥ --काग्यालकार ३.४५ 


अप्पयदीक्षित-- (क) स्वस्य स्वेनैव उपमानोपमेयत्वेऽनन्वयो मतः । 
-- चित्र मीमांसा प° १५१, १४७ 
उद्‌भट--यत्र तेनैव तस्य स्यादुपमानोपमेयता । 
असादुश्यविवक्षातः तमित्याहू रनन्वयम्‌ ॥ 
--काव्यालंकारसार संग्रह्‌ ६४ 
बामनः-एकस्योपमानोपमेयत्वेऽनन्वयः। -काव्यालंकार सूत्रवृत्ति ४.३.१४ 
मम्मट-उपमानोपमेयत्वे एकस्यै वेकवाक्यगे । 


अनन्वयः । - काव्यप्रकाश स्‌° १३५;का० ६१ 
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सय्यक-एकस्य वोपमानोपमेयत्वेऽनन्वयः । 


--अलंकार सववंस्व १२ 
श्रोभाकर-- तेनेव तदेकदेशिना अवसितभेदेन वानन्वयः । 
-अलकार रत्नाकर & 
जयदेव--उपमानोपमेयत्वे यत्रैकस्यैव जाग्रतः । 
ध ˆ "भवेदेवमनन्वयः । -चनद्रालोक ५.१२ 
विद्यानाथ- एकस्यंवोपमानोपमेयत्वेऽनन्वयो मतः । --प्रतापरंद्रीयम्‌ ८.४३ 
विश्वनाथ-- उपमानोपमेयत्वमेकस्यैव त्वनन्वयः । 
- साहित्य दपेण १०, २६ 
विद्याध र-अनुगतिरूपम ङ्गानामेकस्मिन्नेव जायते वाक्ये । 
यद्येकस्य तदानीमन्वर्थोऽनन्वयः कथितः ।॥। -एकावली-८.४ 
अप्पयदीक्षित - उपमानोपमेयत्वं यदेकस्यैव वा वस्तुनः । 
७००७००० ५०७ ७०५७००७ इत्यादौ तदनन्वयः । 
--कुवलयानन्द १.१० 
जगन्नाथ--द्वितीयसद्‌ शव्यवच्छेदफलकवणंनविषयीभूतं यदेकोपमानोपमेयक 
सादृश्यं तदनन्वयः । -रस गंगाधर पृ० ३८० 
चिरञ्जीव- उपमानाभिन्ने स्यादुपमेये त्वनन्वयः। -- काव्यविलास २.१६ 
नरेन्दरप्रभस्‌रि- एकस्य वोपमानोपमेयत्वे स्यादनन्वयः । 
--अलंकार महोदधि ८.१५ 
भावदेवम्‌रि--अनन्वयः शशीवेन्दुः प्रतीपो मुखवच्छशी । 
--काव्यालकार संग्रह ६.८ 
नरसिह्‌ -एेक्ये ह्यनन्वयः प्रोक्त उपमानोपमेययोः । 
--नञ्राजयशोभूषण प° १६६ 


यत्र द्वितीयसब्रह्यचारि निषेधद्योतनायेकस्यैवोपमानोपमेयभावः प्रतिपाद्यते 


तत्रानन्वयालंकारः । वही वृत्ति । 
भट्रदेव शंकर--एकस्यैवोपमानत्वोपमेयत्वं प्रकल्पते । 
अनन्वितं यत्तत्रासावनन्वय उदाहृतः । 
--अलंकार मंजूषा ३१० ११ 
वेणीदत्त--एकं पदं बोधकं स्यादुपमानोपमेययोः । 
एकवाक्यगतं यत्र तत्रानन्वय उच्यते । 
--अलंकार मञ्जरी ४्पृऽ ८ 
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विष्वेश्वर- यत्रैकावच्छिन्ने स्यातामुपमानोपमेयत्वे । 
अन्यसदृशनिषेधं तमन्वयसंज्ञमाचच्युः ॥। 
--अलंकार मुक्तावली-5 
श्रीकृष्ण ब्रहयातत्त्र परकालस्वामी-- 
अनन्वयो यदेकस्यैवोपमानोपमेयता ॥ -- अलंकार मणिहार-२५ 


अनादर 


अनादर अलंकार को केवल आचार्य शोभाकर मित्रने स्वीकार 
किया है । उनके अनुसार जहां किसी विशेष धमं से युक्त एक वस्तु की 
प्राप्ति होने पर भी उसके सदृश अन्य अप्राप्त वस्तु को प्राप्तिके लिए 
उस प्राप्त वस्तु का अनादर कियाजा रहा हो, वहां अनादर अलंकार 
होता है । यथा- 
श्रीकश्मीरनरेन्द्रचन्द्र ! भवतः प्रत्थथिनो हन्त ते 
प्रज्ञा कौशलशालिनोऽपि नितरां जाडयं समभ्यागताः 
भूभर्तुः कटकाग्रतस्तव गताः द्राक्‌ सिहनादाकुलात्‌ 
भभतुः कटकामग्रमेव च गताः यत्सिहनादाकरलम्‌ \\ 
प्रस्तुत पद्य में सिहनादयुक्त कटकान्तर की प्राप्ति के लिए प्राप्त 
तत्सदृश का निरादर निबद्धहे। 


शोभाकर के अनुसार यह उक्त निमित्तक ओर, अनुक्त निमित्तक 
भरेदसेदोप्रकारका हो सकतादहै। 


मूल लक्षण 


शोभाकर--(क) अप्राप्तार्थं तत्तूल्यानादरोऽनादरः । --अ० २० ७०, पृ १९१ 
(ख) यदा यदकूपे वस्तुनि प्राप्ते तत्तुलयाप्राप्तवस्तवन्त रावाप्त्यथं 
तस्यानादरस्तदा अनादराख्योऽलंकारः। - वही पृष्ठ १२१ 


अनिष्ट विध्याभास 


जहां अनिष्ट का विधान किया जाता हुजा भी अनिष्ट होनेसेही 
बाधित होकर चमत्कारकी सृष्टिकरताहै, तो वहां प्रतिपाद्यमान 
अनिष्ट विधि बाधित होने से विध्याभास मात्र सिद्ध होती है, ओर उसे 
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अन्वर्थं विध्याभास अथवा अनिष्ट विध्याभास अलंकार कहते हँ । इस 
अलंकार को स्वतंत्र रूप से सर्वप्रथम शोभाकर मित्र ने विध्याभास नाम 
से स्वीकार कियादहै। विहवनाथभी इसे इसी नामसे स्वीकार करते 

है । जबकि एकावलीकार ने इसे विध्याभास के स्थान पर अनिष्ट 

विध्याभास नाम दियादहै। वे 'अपरस्त्वनिष्टविध्याभासस्तस्याभि- 

धीयते भेदः (एकावली ८.३२) वाक्य में इसे एक ओर तस्यपदसे 

अभिहित आक्षेप का भेद स्वीकार करते है, दूसरी ओर वृत्ति में 

“इत्यन्वर्थाभिधानोऽयम्‌" (वही पु ° २७५) कहते हुए स्वतन्त्र नाम देकर 
स्वतन्त्र अलंकारके रूप में स्वीकार करते हँ। 

यह अलंकार आक्षेप की प्रकृति का होकर भी आक्षेप से भिन्नहै। 
वयोकि आक्षेप में विल्ञेष अभिधान के लिए उक्त अथवा वक्ष्यमाणका 
निषेध किया जाता है, जबकि अनिष्ट विध्याभात् (विध्याभास) में 
अनिष्ट का विधान किया जाता है, निषेध नहीं, किन्तु विधान होते हुए 
भी विधीयमान के अनिष्ट होनेके कारण विपरीत लक्षणासे विधि 
ही निषेध को प्रकाशित करती है। आक्षेप मे निषेध वाच्य होतारँ 
जबकि अनिष्टविध्याभास में निषेध की व्यंजना से प्रतीति होती है) 
स्मरणीय है कि व्याजस्तुति में स्तुति विहित होने पर भी व्यंजनासे 
स्तुति निषेध होकर निन्दा की प्रतीति होती है, ओर उसे आशक्षेपसे 
भिन्न अलंकार, उसके व्यंजनाम्‌लक होने के कारण, स्वीकार किया 
जाता है, उसी प्रकार लक्षणामूलक होने के कारण इसे भौ पृथक्‌ 
अलंकार मानना अनुचित नहीं है । 
शोभाकर के अनुसार इसके तीन प्रकार र - शुद्ध, अनिष्टान्तर से 
संसृष्ट एवं अनिष्टके भौ अभ्युपगम (स्वीकृति) के दवारा विधान । 
ब्रन ममेवेकस्याः भवन्तु निश्श्वासरोदितव्यानि। ` 
मा तवापि तया विना दाक्षिण्यहतस्य जायन्ताम्‌ ॥ 


प्रस्तुत पद्य मे ्रियगमन अनिष्ट होते हृए भी विधिरूप से भआभा- 
सित हो रहा है । फलतः यहां शुद्ध अनिष्ट विध्याभास अलंकार दै। 
| वरं हुतवहञ्वाला पञ्जरान्तव्येवस्थितिः । 
न॒ शौरिसेवाविमुखजनसंवासवेशसम्‌ ॥\ 
प्रस्तुत पद्य मे अभ्युपगम के माध्वम से अनिष्ट-प्रियगमन विधिह्प 
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से आभासितहोरहादहै। 
सुभग-विलम्बस्व स्तोकं यावदिदं विरहकातरं हृदयम्‌ । 
संस्थाप्य भणिष्याम्यथवाऽपक्राम {क भणामः ॥ 


इस पद्य में प्रिय का अपक्रम (प्रस्थान) अनिष्ट होते हुए भी विधिः 
रूपमे आभासित हो रहा है। साथ ही वह्‌ क्या कहूं वाक्य 1 
अभिहित कथन निषेध आक्षेप से संकीणे ह । 


मूल लक्षण 
विद्याधर-अपरस्त्वनिष्टविध्याभासस्तस्याभिधीयते भेदः । 
यत्रानभिमतपिशुनो विधिः निषेधं प्रकाशयति ।॥ एकावली कारिका ८.३२ 
तत्रानिष्टस्यानिष्टत्वादेव बाधितः प्रतिमेधमाक्षिपति इत्यन्वर्थाभिधानोयम्‌ । 
-- एकावली प° २७५ 
शोभाकर-- 
(क) अनिष्टविधानं विध्याभासः । --अलंकार रत्नाकर सूत्र ४६ 
(ख) आक्षिप्यतेऽत्र विधिना नयतो निषेधः स्वार्थं विधावपि न पयंनुयोग बुद्धिः । 
तस्मादनिष्टविधिरेव विलक्षणत्वात्‌ नाक्षेपमध्यपतितोऽपि तु भिन्न एव । 
-अलंकार रत्नाकर पृ० ८६ 
विश्वनाथ--अनिष्टस्य तथार्थस्य विध्याभासः परो मतः ।- साहित्यदर्पण १०.६५ 


अनुकूल 
अनुकूल अलंकार की चर्चा विरवनाथ के अतिरिक्त पूरवंवर्ती अथवा 

परवर्ती किसी भी आचार्यने नहींकीदहै। इसमें कोई सन्देह नहीं कि 
प्रातिकूल्य के अनुक्ल होनेमें भी एक चारुत्व है, किन्तु इस प्रकार के 
अल्प चारुत्व के आधार पर अलंकार भेद किए जाएं तो अलंकारोंकी 
संख्या अनन्त हो जायगी । आचायं दण्डी ने ठीक हौ कहा है--काव्य- 
शोभाकरान्धर्मानलंकारान्प्रचक्षते। ते चाद्यापि विकल्प्यन्ते कस्तान्का- 
त्स्नेन वक्ष्यति (काव्यादज्ञे २.१) । 

कुपितासि यदा तन्वि निधाय करजक्षतम्‌ । 

बधान भुजपाशाभ्यां कण्ठमस्स दृढं तदा । 


इस पद्यमें किसी खण्डिता नायिका को उसौ कौ सखिद्वारा दण्डके 
प्रकार का निर्देश करते हुए दण्ड देने का पराम दिया गयाहै किइसे 





| 
| 
| 
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नाख॒नों से नोचो तथा पाश से (भज रूपीपाश से) इसको गदन से कसकर 
बाधि दो । नखक्षतपूर्वक बन्धन अन्य किसी को कष्टदायक होने से प्रति- 
कल है किन्तु यह नायिका कौ सखी का विवक्षित नखक्षत्‌ पूवक अपने 
बाहुपाण मे निबद्ध कर लेने का पराम है, जो नायक के लिए प्रतिकूल 
न होकर सर्वथा अनुकूल है । विश्वनाथ का कहना है कि इस पद्य मजो 
चारुत्व विशेष प्रकट हो रहा है वह्‌ अन्य अलंकारो से सर्वेथा भिन्न है। 
अतः इसे एक नवीन अलंकार के रूप मे स्वीकार किया जाना चाहिए । 
किन्तु ऊपर जेसा कहा जा चुका है अत्यल्प चमत्कार विज्ञेष के कारण 
नवीन अलंकार विदोष की स्वीकृति नहीं की जाती 1 यदि पसा करना 
चाहंगे तो वाग्भट दाया स्वीकृत अपर , शुद्रट एवं वाग्भट स्वीकृत "मत , 
अप्पय दीक्षित स्वीकृति "लोकोक्ति छेको वित “युकिति' प्रतिषेध चित्रो- 
त्तर रत्नावली अल्प आदि, जगन्नाथ स्वीकृत "तिरस्कार , चिरञ्जीव 
स्वीकृत 'स्तुति-निन्दा एवं गुम्फ , भवदेव सूरि स्वीकृत देवक नरसिंह 
कवि स्वीकृत तत्कर आदि अलंकारो को स्वीकार करना अनिवायं 
होगा । 


प्नुकृति 


अनुकृति भी कार्यकारण मूलक अलंकार है। इसे केवल शोभाकर 
मित्रे स्वीकार कियाह। उनके अनुसार किसी भी निमित्तसे किसी 
एक वस्तु मे किसो एक रूप (या गुण) का उदय होने पर अन्य वस्तु ध 
किसी अन्य निमित्तसे उसी रूप (या गृण ) का उदय निबद्ध होने पर 
अनुकति अलंकार होता है। 


न 


"एकं दन्तच्छद्‌-अस्य स्पुरति जववशादधेमन्यत्प्रकोपात्‌, 
एकः पाणिः प्रणन्तुं शिरसि कृतपदः कषेप्तुमन्यस्तथेव । 
एक ध्यानान्तिमीलत्यपरमविषहं वीक्षितुं चक्षुरित्थं 


तुच्छानिच्छापि वामातनुरवतु स चो यस्य सन्ध्या विधाने \\ 
इस पद्यमे एक कारण विशेष सेएक अधर पाणि एवं नेत्र में 
क्रमशः स्फुरण, चरणस्पशं एवं निमीलन का उदय होने पर अन्य अधर्‌ 
आदिमे अन्यकारणसे उसी धर्म का उदय होना निबद्ध है । अतः यहां 
अनुकति अलंकार माना जात है । 
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स्मरणीय है कि समाधि अलंकार में भी एक निमित्त से समुदित रूप 


या गुण समुदाय का निमित्तान्तर से भी निबन्धन होता है, किन्तु दोनों 


मे अन्तर यह है कि समाधि में उसी धमं का निमित्तान्तरं से उदय उसी 
आश्य (उसी वस्तु) में हुआ करता है, जब कि अनुकति मे यह्‌ रूप 
या गुण का उदय भिन्न आश्रय में निबद्ध होता है । 


मल लक्षण 


शोभाकर-- 
(क) हेत्वन्त रादन्यस्यापि तथात्वमनुङ्ृतिः । --अलंकार रत्नाकर ७२ 
(ख) परोपि तथाविधो भवति निमित्तान्तरात्‌- 
तदानुकृतिरिष्यते, यदि स एव भूयस्तथा । 
परतिप्रसवभूरसावथ तदेव तस्यापि चेत्‌- 
तथात्वमपि कारणन्तरवपुरसमाधिस्त्वसौ ॥ - वही ७२ 


अनुगु 


अनुगुण अलंकार की उद्‌भावना चन्द्रालोककार जयदेव ने कीरै, 
परवत्तीं आलंकारिकों मे केवल अप्पयदीक्षित चिरञ्जीव एवं भदू 
देवशंकर ने इसे स्वीकार किया है । इनमें अप्पय आदि तीनों ने ही इस 
अलंकार को लक्षित कराने मेँ अक्षरशः जयदेव का अनुगमन किया ह । 
इनके अनुसार जहां अन्य के सान्निध्य के कारण स्वगुण मे प्राप्त उत्क षे 
का वणेन किया जाए तो वहु अनुगृण अलंकार होता है । 
"कर्णेत्पलानि दधते कटाक्षेरपि नीलताम्‌ 


इस पद्य में स्वतः नील कमल में नेत्र कटाक्ष के सान्निध्य से नीलता 
मे उत्करषं प्राप्ति का वर्णन होने से अनुगुण अलंकार माना जाए । 


मूल लक्षण 

जयदेव- प्राक्‌ सिद्धस्वगुणोत्कर्षोऽनुगुणः परसन्तिधेः।। --चन्द्रालोक ५.१०१ 
अप्पयदीक्षित ~ प्राक्सिद्धस्वगुणोत्कर्षोऽनुगुणः परसन्तिधेः । --कुवलयानन्द १४५ 
चिरञ्जीव- 5 ,, ।-काव्यविलास २.१४ 


विश्वेश्वर प्राक्सिद्धस्वगुणोत्कर्षोऽनुगणः परसन्निधेः ।। अलंकार मुक्तावली ५१ 
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अनुज्ञा 
अनुज्ञा अलंकार को अप्पयदीक्षित पंडित राज जगन्नाथ, विइवेश्वर 
पंडित, श्रीकृष्ण ब्रह्य तन्त्र परकाल स्वामी एवं भटृदेव शंकर पुरोहित 
केवल इन पांच जालंकारिकोंने स्वीकार कियाहै। इनके अनुसार 
जब दोष में भी गुणदशेन होने के कारण उसको (गुण की) अभ्यर्थना | 
की जाती है, तो वहाँ अनुज्ञा अलंकार होता है । || 
सेवया माधवस्थास्य लभतां परमं पदम्‌ । | 
दुरे स्थिता वयं धन्याः गुणवर्णनकाक्षिणः ।! | 
इस पद्य मे माधव (विष्णु, राजा विशेष) से दुर स्थिति दोषै, | 
किन्तु उस दूरता के कारणगुण वर्णनकी आकांक्षा अहनिश रहकर ॥ 
धन्यता का हेतु हो रही है । इस प्रकार दोष की गुण के रूप में परिणति || 
होने से यहाँ अनुज्ञा अलंकार होगा । | | 


| 
मूल लक्षण | 
अप्पयदीक्षित--दोषस्याभ्यथं नाञनुज्ञा, तत्रव गुणदशेनात्‌ ।॥ कुवलयानन्द १६७ | 
जगन्नाथ-उत्कटगुणविशेषलालसया दोषत्वेन प्रसिद्धस्यापि वस्तुनः प्राथंन- | 
मनुज्ञा । रसगंगाधर भाग ३, प° ७४७ | 
विश्वे ए्वर-- दोषस्याभ्यथेनानज्ञा तत्रेव गृणदशंनात्‌ । -- अलंकार मुक्तावली ५३ | 
श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकाल स्वामी- 
अनुज्ञा सा गृणौत्सुक्याहोषस्याभ्य्थना यदि । | | 
--अलेकार मणिहार १३८ | ॥|| 
भट देवश कर पुरोहित-दोषस्याभ्यथेना यत्र तत्रव गृणदशेनात्‌ । | 
क्रियते तत्र विदुषाभनुज्ञालंकार इष्यते ॥ | 
-- अलंकार मञ्जूषा १०४ | 
। 


। 
। 
| 
| 
| 
| 
अनुपलब्धि | 

अनुपलन्धि प्रमाण मूलक अलंकार दहै। अनुपलन्धिका अथंहै, 

किसी पदार्थकी प्राप्तिनहौनेसे उसके अभावकाज्ञानहोना। भोज | 

अमृतानन्द यति एवं अप्पय दीक्षितने इसे अभावकेनामसे स्वीकार 

किया है। (द्रष्टव्य अभाव अलंकार) श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकाल स्वामी 

ट्स अनुपलब्धि नामसे स्वीकार करते हैं । 
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मल लक्षण 
श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकाल स्वामी- 
यद्योग्यानुपलन्धेस्स्यादभावस्यावधारणम्‌ । 
कृतिनोऽनुपलग्धि तां रम्यां विदुरलंकृतिम्‌ ॥ 
--अलंकार मणिहार १८० 


अपश्लब्दामास 


अपशब्दाभास नामक अलंकारकी चर्चाअलंकार मणिहारमेही 
सर्वप्रथम हुई है । लोक में अपशब्दो का प्रयोग किसी व्यक्ति द्वारा अन्य 
व्यवित के लिए क्रोध आदि की स्थिति में किया जाताहै। किन्तु अनेक 
वार कुच शब्दो का वास्तविक तात्पयं न समञ्लनेके कारण भी श्रोता 
को उनके अपशब्द होने काध्रम होताहै। ये दोनोंही स्थितियां 
अलंकारकोटिसे बाहरकीदहैँ। किन्तु कवि जब एसी शब्द योजना 
करताहै कि उन पदावलियों को सुनकर अपशब्द होनेका श्रम होताहै, 
किन्तु कुछ कालमेही वास्तविक पदाथ का बोध होने पर उसश्रमकी 
निवृत्ति स्वतः हो जाती है। श्रोता एेसी स्थिति में चमत्कार का 


अनुभवकरतादहै, ओरइसे ही श्रीकृष्ण ब्रह्मतंत्र परकाल स्वामीने 
अपशब्दाभास अलंकारके खूप में स्वीकार किया हेै। 


मूल लक्षण 
श्रीकृष्ण ब्रहयतंत्र परकाल स्वामी- 
निवतते साधु भावज्ञानाद्यत्रापशब्दधीः । 
अपशब्दवदाभास्सोलंकारो निगद्यते ।। 
¦ --अलंकार मणिहार २११ 


श्रनुप्रास 

अनुप्रास अलङ्कार शब्दालङ्कुारों में सर्वाधिक विदित अलङ्कुारहै। 
भरत, शिलामे प्रसेन, कुन्तक, काव्यानुशासनकार वाग्भट प्रथम, 
संघरक्खित, अमृतानन्द योगिन्‌, अप्यय दीक्षित एवं पण्डित राज जग- 
न्नाथ के अतिरिक्त इनसे पूवेवर्ती प्रायः सभी आलद्धारिकोंने इसे 
स्वीकार किया है । इसके लक्षण के सम्बन्धमें भी आलङ्कारिकों में 
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प्रायः एकरूपता है । इतना अवश्य है भामह ने इसका विवेचन 
माधूर्य गुण के सन्दर्भ मे किया है । एवं विदवनाथ ने "रसानुगतत्वेन 
न्यासोऽनुप्रासः' व्युत्पत्ति देते हए इसे रसादि के अनुगुण माना है, जव 
कि आनन्दवर्धन ने “गृ ङ्गारस्याद्जिनो यत्नादेकरूपानुबन्धवान्‌, सवं- 
ष्वेव प्रभेदेष नानुप्रासः प्रकाशकः । | वन्या ] कहते हृए इसे रस 
का अनुयोगी नहीं माना है । 

अनुप्रास व्यञ्जन साम्यमूलक अलङ्कार है, यदि स्वर ओर 
व्यञ्जन दोनों का साम्यहो तो वहां अनुप्रासन होकर यमक अलङ्कार 
हो जातादै, किन्तु यमकके लिए आवद्यकदटै किस्वर व्थञ्जन कः 
साम्य समग्ररूपसे हो किञ्चिन्मात्र वैषम्य होने पर यमकन होकर 
अनुप्रास अलङ्कारहीहोताहै। उदाहरणार्थं दरदुरदुरध्यवसायसायम्‌, 
इस पद्यांश मेँ दुर" शब्द की आवृत्ति टो रहो है अतः स्वर ओरं व्यञ्जन 
दोनों का साम्यहोते हए भी यहां केवल इसलिए यमकालङ्कार नहीं 
माना जाता कि प्रथम ष्दुर' शब्द ऊष्वंरेफसे संयुक्त दै। सायसाय 
मे 'साय' स्वर व्यञ्जन समुदाय को आवृत्ति होते हृए भी द्ितीय साय 
पद सानुस्वार है । इसी प्रकार 'आकण्यं कणं मधुराणि" इत्याद म 
कणं एवं कर्ण की आवृत्ति प्रतीत होती है किन्तु प्रथम कणं व्यञ्जनान्त 
एवं द्वितय कण" स्वरान्त है अतः यहां भौ यमक अलङ्कारन होकर 
अनुप्रासहीहोगा। 

अनुप्रास अलङ्कारके भेदोंके सम्बन्ध में विद्धान्‌ एक मत नहीं 
है । आचायं मम्मट ओर उनके उत्तरवर्ती रुय्यक आदि आचायं छक 
ओर वृत्ति भेद से अनुप्रासके केवल दो भेद मानते ह । यहं विभाजन 
वर्णो को आवृत्ति एक बारहो रही दहै या अनेक बार हो रहीहै इस पर 
निर्भर रहता है । [सोऽनेकस्य सङ़ृत्‌ पूवः, एकस्याप्यसङ्ृत्‌ परः । (का० 


प्र° ३१) संख्य! नियमे पूर्वं छेकानुप्रासः, अन्यथा वृत्यनुप्रास: । (अ० | 


स० सू० ४-५)] उद्भट ने छेकानुप्रास को स्वतन्त्र अलङ्कार माना है, 
एवं अनुप्रास अलङ्कार के परुषानुप्रास, उपनागरिकानुप्रास, प्राम्यानु- 
प्रास नामसे तीनभेदक्ियर्है, साथही यहभीस्वीकार कियाहै ¡क 
परुषा, उपनागरिका ओर ग्राम्या तीन वृत्तियां र, जिनके आधार पर 
उपर्यक्त तीन अनुप्रास भेद क्ये जाते हैँ । (का० सा० सं° १.४-७ ) । 
दण्डो ने एक वर्णं एवं अनेक वर्णो की आवृत्ति को अनुप्रास क दो भद 
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माने है तथा एक वणं गत आवृत्ति मे मधुरा, ललिता, प्रौढा, भद्रा 
ओर परुषा इन पाच वृत्तियों को स्वीकार किया डै। रुद्रट भो अनुप्रास 
अलङ्कार में उपर्युक्त मधुरादि पांच वृत्तिर्या मानते ह। 

आचार्यं भोज अनुप्रास के सवेप्रथम, श्रति, वृत्ति, वर्ण, पद, नाम 
ओर लाटोयभेदसे ६ भेद करते दै। इनके अनुसार श्रुत्यनुप्रास के 
प्रास्य, नागर ओर उपनागर तीन भेदं एवं इन भेदो के भी मसृण 
आदि अनेक भेद होते है । वे वर्णानुभ्रास के कर्णाटी आदि बारह प्रकार 
सोदाहुरण गिनाकर पुनः गम्भीरा आदि बारह प्रका भी उपभेद के 
रूप मे बताते है । इसी प्रकार उन्होने वर्णानुप्रास के कर्णाटी आदि 
बारह प्रकारो का वर्णन करके पुनः गम्भीरा आदि वारह्‌ प्रकारो तथा 
उनके अनन्तर स्तबकवान्‌ अ।दि बारह प्रकारो को चर्चाकी है । उनके 
अनुसार पदानुभ्रासके भौ मसृण दन्तुरः आदि बारह प्रकार होतिदै। 
उन्होने नामानुप्रास के स्वभावतः आदि पांच मुख्य प्रकार, तथा 
लाटानुप्रास के व्यवहृत व्यस्त समस्त उभय एवं चक्रवाल नाम से मुख्य 
पांच भेद किये है । उनका कहना है कि यमक की भांति इसके भी 
अनेक प्रकार है । उत्तरकालीन आचायं मम्मट आदिने इस अलङ्कार 
का धवनिवाद के प्रवर्तक आचार्यं आनन्दवर्धन कौ दष्टि से मूल्याङ्कन 
किया है । फलतः भोज के समय तक इसको जो अत्यधिक महत्व प्राप्त 
था वह्‌ समाप्त हो गया। इन दिनों एक ओर इसके अनेक भेद करने 
की प्रवृत्ति समाप्त हो गयी ओर दूसरी ओर लाटानुप्रास को स्वतन्त्र 
अलङ्कार मानकर इसकी सीमा को कु संकूचिक्त कर दिया । यद्यपि 
मम्मटोत्तर कालीन आचार्यो मे भी वाग्भट द्वितीय, केशवमिश्व, नरेन्द्र 
प्रभसूरि एवं भावदेव सूरि ने पुरानी परम्परा का ही अनुवतेन करते हृए 
लाटानुप्रास को अनुप्रास्की सीमा मेही रखने का प्रयत्न किया ह । 
हेमचन्द्र ने एक वर्णं को सङ्ृत्‌ आवृत्ति, एक पद को असद्‌ आवृत्ति 
एवं अनेक पदों की असकृत्‌ आवृत्ति के आधार पर इसके तीन प्रकार 
माने है । सय्यक ने दो व्यञ्जन समुदाय की अनेकधा सादृश्य (अनेकध 
आवृत्ति) को छेकानुप्रास कहा है । [संख्या नियमे छेकानुप्रासः (अ° 
स० सू० ४) वृत्ति-दरयोर््य॑ज्जनसमुदाययोः प्रस्परमनेकधा सादृश्य 
संख्यानिय वः । | 

आचार्यं विश्वनाथने लाटानुप्रासको भी अनुप्रास के अन्तगंत 
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रखते हए इसके पांच भेद कयि है । इन पांच भेदोमे वृ्यनुम्रा 
छेकानुप्रास, श्रुत्यनुप्रास एवं अन्त्यानुप्रास को भले ही अनुप्रास के भेद 
स्वीकर किया जाये, किन्तु लाटानुप्रास को अनुप्रासाल ङ्ख | कीसीमा 
मै रखना उचित नहीं दै। क्योकि अनुप्रास मे केवल शब्दों मे क्छ 
समानता होती है । यदि पूर्वं पदमे साम्य टो अर्थात्‌ सार्थक ध्वनि 
समृह की आवृत्ति हो रही हो तथा दोनों समान ध्वनि समृहों मे अथं 
भेदहो तो अनप्रासन होकर यमक अलङ्कार होता है किन्तु यदि दो 
ध्वनि समहों मे (पदो मे) अथं भी समान हो, किन्तु तात्पयमात्र भिन्न 
हो तो वहां लाटानुप्रास अलङ्कार होता दहै । यह स्थिति न केवल अन्‌- 
प्रास की सीमा को लाघती है बल्कि यमक की सीमाको भोपारकर 
पुनरुक्ति की सीमा म आ जाती है। अथं पुनरुक्ति दोष है, अतः इसे 
अलङ्कार कहना तो सम्भव नहीं है, किन्तु जब अर्थ पुनरविति होते हए 
भरी तात्य भेद हो तो उससे दोषत्व हटकर अल ङ्कारत्व =! जातादहै, 
यह स्थिति अन्‌प्रासकेक्षेतर से बाहर है । अतः लाटानुप्रास को स्वतन्त्र 
अलङ्कार मानना ही उचित है । 


विङ्वनाथ ने अन्त्यानुप्रासके दो प्रकार मनिरहै। पादान्त्य ओर 
पदान्त्यग \ पादान्त्य अनुप्रास में प्रत्येक (दो या अधिक) चरण की 
अन्तिम कृ ध्वनियों मं समानता रहती है । 
केशः कासस्तवकविकासः कायः प्रकरितकरभविलासः । 
चक्षदेग्धवराटककल्पं त्यजति न चेतः काममनत्पम्‌ । 
इस पद्यमें प्रथम ओर द्वितीय चरण के क्रमशः 'विकास' एवं 
'विलासः' पदों मे एवं तृतीय चतुरे चरण के "कल्पम्‌" एवं "अनल्पम्‌ 
पदों में देखा जा सकता है । 


दान्तग अनुप्रास मे एक चरणगत पदों मे अन्तिम अंश मं 
समानता होती है जिसे "मन्दं हसन्तः पुलकं वहन्तः \ इत्य दि पद्यमें 
"हसन्तः" "वहन्तः" पदों मेँ अन्तिम अंश अन्तः ' ध्वनि समृह को समानता 
के कारण देखा जा सकता है । 


यस्य न सविधे दयिता दवदहनस्तुहिनदीधितिस्तस्य । 
यस्थ च सविधे दयिता दवदहनस्तुहिनदोधितिस्तस्य ॥\ 








( शन ) 


इस पद्य मेँ पूर्वं ओर उत्तरार्धं एक वर्णं को छोडकर पूणेतः 
समान है । पूर्वार्ध में 'यस्य' पद के अनन्तर न' का प्रयोग हआ है ओर 
उत्तरार्धमे "च" का। दोषसभीपदन केवल उच्चारण मे समानं 
बल्कि उनका पदार्थं भी समान है, किन्तु उद्देश्य गौर विधेयके भेदके 
कारण पूर्वि ओर उत्तरार्धं में वाक्थार्थं सवेथा भिन्न है । 

लाटानुप्रास पद मेँ 'लाट' पद देश विशेष का वाचक है, किन्तु प्रायः 
सभी प्रदेशों के आलङ्कारिकोद्रारा इस की स्वीकृति के कारण "लाट 
पद को उपलक्षण मानना अधिक उचित होगा । 


मूल लक्षण 
विष्णुधमत्तिरः 
एककस्य तु व्णेस्य विन्यासो यः पुनः पुनः । 
अथगत्या तु संख्यातमनुप्रासं पुरातनः । (४) 
अत्यथं तत्कृतं राजन्प्राम्यतामुपगच्छति । 


वणं: समानुपूर्व्याम्‌ --विष्णुधर्मोत्तिरपुराणः 
अग्निपुराण 
स्यादावृत्तिरनुप्रासो वणनिं पदवाक्ययोः। - अग्निपुराण १३४३.१ 
दण्डो 
वर्णावित्तिरनूप्रासः पादेषु च पदेषु च । 
पर्वानुभवसंस्कारबोधिनी यद्यदूरता ॥ --काव्यादशं १-५५. 
भामह 
सरूपवणंविन्यासमनुप्रासं प्रचक्षते । १२.५ 
ग्राम्यानुप्रासमन्यत्तु मन्यन्ते सुधियोऽपरे। . २.६ 
लाटीयमप्यनुप्रासमिहेच्छन्त्यपरे यथा । २.८ 
--कान्यालंकार 
उद्भट 
चेकानुप्र सस्तु द्रयोर््रयोः सुसद शोक्तिकृतौ ॥। 
--काव्यालंकार सारसंग्रह १.३ 
बामन 


शेषःसरूपोऽनुप्रासः । अनुल्वण वर्णानुप्रासः । 
पादानुप्रासः पादयमकवत्‌ । --काव्यालेकार सूत्रवृत्ति ४.१.८-१० 








श्द्रट 
एकट्वित्रान्तरितव्यञ्जनमविवक्षितस्वरं बहुशः। 
आवतते निरन्तरमथवा यदासावनुप्रासः॥ 
--काव्यालकार २.१८ 
भोज 
आवृत्तिर्यातु वर्णानां नाति दूरान्तरस्थिता। 
अलंकारः स विद्रद्भिरनुप्रासः प्रद््यते॥ 
- सरस्वती कण्ठाभरण २.६० 
मम्मट 
वणेसाम्यमनुप्रासः। काव्यप्रकाश स्‌° १०४ का० ७६ 
रुय्यक 
संख्यानियमे छेकानुप्रासः । --अलंकार सरवंस्व स्‌० ४ 
वारभट 
अदूरान्तरिता वृत्तिरनुप्रासः। 
सकृद्‌ वर्णावृत्तिश्छेकानुप्रासः ॥ --काव्यानुशासन १० ४६ 
हेम चन्द्र 
व्यञ्जनस्यावृत्तिरनुप्रासः । --काव्यानुशासन ५.१ स्‌० १.४ 
णोभाकरमित्र 
दरयो; द्वयोः समुदाययोः साम्यं छेकानुप्राप्तः। --अलकार रत्नाकर ॥३॥ 
जयदेव 
स्वरव्यञजनसन्दोहव्यूहामन्दोहदोहदा । 
गौजंगज्जाग्रदृत्सेका छेकानुप्रासभासुरा ॥ --५.२ 
श्लोकस्याधें तदर्धे वा वर्णावृत्तिय॑दिघ्र्‌वा । 
तदामता मतिमता स्फुटानुप्रा्तता सताम्‌ ॥ 
उपमेयोपमानादावर्थानुप्रासः इष्यते ।॥ --चन्द्रालोक ५.५, ५-६, 
विद्यानाथ 
भेदव्यवधानेन द्रयोर्ग्यजन युग्मयोः। 
आवृत्तिर्यत्र स वुधेश्छेकानुप्रास इष्यते । ~~ प्रतापरुद्रीयम्‌ ७.२ 
विद्याधर 


शब्दस्य पौन सकत्यं व्यञ्जनसमुदायाध्रितं यस्मात्‌ । 
छेकानुप्रासः संख्यानियमे समृल्लसति । -- एकावली ७.३ 








( ९ ॥ 


विश्वनाथ 
अनुप्रासः शब्दसाम्यं वँषम्येपि स्वरस्य यत्‌ । 


छेको व्यंजनसंघस्य सकृत्साम्यमनेकधा ॥। 
--साहित्य दर्पण १०,2 ॥ 


वाग्भट द्वितीय 
तुल्यश्रुत्यक्षरावृ्तिरनुप्रासः स्फुरद्गुणः । 
अतत्पदः स्याच्छेकानां लाटानां दत्पदश्च सः ॥ 
केणवमिश् 
वणं साम्यमनुप्रासः। 
अनेकस्य वणेँस्य सकृत्साम्य छेकानुप्रासः ॥ 


-वारभट ४.१७ 


अलंकार शेखर पु०२० 


चिरञ्जीव 


(१) पादादिषु पदावृत्या स्फुटा वणं विभेदतः । २.६० 
(२) लाटानुप्रासभूर्भिन्नाऽभिप्राया पुन रक्तता ॥। २.६१ 
(३) आवृत्तवणेसंपूणं वृत्यनुप्रासवद चः । २६२ 

(४) सव्यञ्जनस्वरावृत्तौ छेकानुप्रास इष्यते । --काव्यविलास 


नरेन्द्रप्रभसूरि 
अनुप्रासोक्नरावृत्तिर्नातिदूरान्तरस्थिता । ७.२ 
(१) यत्रावृत्तिरनेकस्य वणंस्य सकृदीक्ष्यते । 
सच्छेकानुप्रासश्चतसखरस्तद्‌भिदास्त्विमाः । ७.७ 
(२) तुल्यस्थानभवंर्बणे रावृत्तैः श्रुतिहारिभिः। 
विश्रुतः श्चव्यनुप्रासः सर्वस्वं कविकर्मणः ॥ --अलंकार महोदधि ७.३ 
भावदेवसूरि 
वणेसाम्यमनुप्रासः। 
आये व्यञ्जनसादृश्यं सकृदन्यत्र भूरिशः । 


तत्पदाख्योऽपि लाटानामनुप्रासो भवेद्यथा ॥। 
--काव्यालकार ५४, ५५, ५६ 


नरसिह्‌ कवि 
भवेदव्यवधानेन द्रयो्व्यंज्जनयुर्मयोः । 
आवृत्ति यत्र स बुधेश्टेकानुप्रास इष्यते ॥ 
(यत्राव्यवदहितयो्व्यजनयुग्मयोः पौन सत्यं तत्र छेकानुत्रासः । 
--नजञ्राजयशोभुषण पृ° १५६ 
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वेणो दत्त 
वर्ण॑साम्यमनृप्रासः 
छेकानेकेषु वर्णेषु साम्यं स्यात्सकृदेव टि । -अलंकार मंजरी षृ०२ 
व॒त्त्यनुप्रासः 
उद्‌भट 


सरूपव्यज्जनन्यासं तिपृष्वेतासु वृत्तिषु । 
पृथक्पृथगनुप्रासमुशन्ति कवयः सदा ॥। 
-- काव्यालंकार सारसंग्रह्‌ ।।५॥ 


सुय्यक 

(संख्यानियमे छेकानुप्रासः) अन्यथा तु वृत्यनुप्रास: । 

--अलंकारसर्वंस्व सू०५ 

वाग्भट प्रथम 

असकृद्‌ वृत्त्यनुप्रासः । (अनुप्रासभेद ) --काव्यानुशासन प° ५० 
णोभाकरमित्र 

अन्यथा तु वृत्यनुप्रासः एव । --अलंकार रत्नाकर ।१४। 
जयदेव 

आवत्तवणंसम्पूर्णं वृत्यनुप्रासवद्वचः। --चन्द्रालोक ५.३ 
विद्यानाथ 

एकद्विप्रभृतीनान्तु व्यज्जनानां यथा भवेत्‌ । 

पुनरुक्तिरसौ नाम वृत्यनुप्रास इष्यते ॥ --प्रतापसृद्रौयम्‌ ७.३ 
विद्याधर 

संख्यानियमाभावे भवति पुनव त्यनुप्रासः। -- एकावली ७.४ 
विश्वनाथ 

अनेकस्यैकधा साम्यमसकृद्‌वाप्यनेकधा । 

एकस्य सकृदप्येष वृत्त्यनुप्रास उच्यते । -- साहित्य दपण 
नरेन्द्रप्रभस्‌रि 


उपनागरिकादीनां वृत्तीनामनु रोधतः। 
त्ैविध्यजुषि वर्णनामेकताऽनेकतावताम्‌ । 
यस्मिन्नसकृदावृत्तिदु श्यते तं विपश्चितः । 
वृत्त्यनुप्रासमिच्छन्ति त्रिविधोऽपि द्विधा च य: ॥ 
--अलंकार महोदधि ७.१०, ७.१०-११ 








५) 
नरसिह्‌ 
संख्यानियममुल्लंध्य वृत्यनुप्रास ईरितः। -नञ्राजयशोभरुषण प° १५६ 
वेणीदत्त 
यदेकस्य तु वणेस्य समत्वं यन्मृहूर्मृहु : । 
तत्प्रोक्तो वृत््यनुप्रासो रसविद्याविशारदेः ॥ 
-- अलंकार मञ्जरी ।१०।पृ० ३ 


लाटानुप्रास 
भामह 
लाटीयनप्यनुप्रास मिहेच्छन्त्यपरे यथा । - काव्यालंकार २.८ 
उद्भट 
स्वरूपार्थाविशेषेपि पुनरुक्ति फलान्तरात्‌ । 
शब्दानां वा पदानां वा लाटानुप्रास इष्यते । 
--काव्यालकार सार संग्रह्‌ १.८ 
मम्मट 
शाब्दस्तु लाटानुप्रासो भेदे तात्पर्यमात्रतः । 
-काव्यप्रकाशसू्‌० ११२ का० ८१ 
वाग्भट प्रथम 
सकृदसङ़ृद्रा पदावृत्तिर्लाटानाम्‌ । -- काव्यानृशासन पृ० ५० 
हेमचन्द्र 
तात्पयेमात्रभेदिनो नाम्नः पदस्य वा लाटानाम्‌ । 
--काव्यानृशासन स्‌० १०५. 
शोभकरमित्र 
तुल्याभिधेयभिन्नतात्पयंशब्दावृत्तिलटिनुप्रासः । 
-अलंकार रत्नाकर ॥*५।। 
जयदेव 
लाटानुप्रासभूभिन्नाभिप्राया पुनरुक्तता । --चन्द्रालोक ५.४ 
विद्यानाथ 
गब्दाथयोः पौनस्क्त्यं यत्र तात्ययंभेदवत्‌ । 
स काव्यतात्पयेविदां लाटानुप्रास इष्यते ॥ --प्रतापस्द्रीयम्‌ ७.६ 
विद्याधर 


तात्पर्यभेदयुक्तं लाटानुप्रास इत्यदः कथितम्‌ । --एकावली ७.५. 
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विश्वनाथ 


शब्दार्थयोः पौन रक्त्यं भेदे तात्पयंमात्रतः । लाटानुप्रास इत्युक्तः । 


साहित्य दपण 
केशवमिश्च 
असकृदावत्तव्ण॑त्वाल्लाटानुप्रासः। अलंकार शेखर प° ३० 
नरेन्द्रप्रभ सरि 


एकवृत्ति-पृथग्व तितिवृत्त्यवृत्तिस्थितिस्पृशाम्‌ । 
भूयः साम्येऽपि तात्पयंमात्रतो भेदशालिनाम्‌ । 
नाम्नां यदियमावृत्तिव्‌ त्तिवजं पदस्य च। 
पदानां च स लाटानामनुप्रासः प्रकीर्त्यते ॥ 
-अलंकार महोदधि ७.१५, १६ 


भावदेवसूरि 

अनुप्रासभेदतत्पदाव्यापि लाटानामनुप्रासः। --काव्यालंकार संग्रह ५.६ 
भट्टदेव शंकर 

तयोर्यतयुनरुक्तिः स लाटानुप्रास इष्यते । अलंकार मंजूषा प° १५७ 
वेणीदत्त 

पदार्थयो रभेदे स्याद्‌ योजनामाव्रभेदतः । 

विभिननशब्दधाये तु लाटानुप्रास ईरितः॥ --अलंकार मञ्जरी १० ५ 


ग्रनुमान 


दशन शास्त्र मे साध्यसे साधनक प्रतीति को अनुमिति कटा 
जाता है, यह अन॒मिति ज्ञानरूप है। इशकी कारणभूत प्रक्रिया को 
अथवा लिङ्क ज्ञान को (व्याप्ति विशिष्ट पक्षघमेता ज्ञान अथवा लिङ्ग 
` परामशं को) अनुमान कहते है । [तस्मालि ङ्ग परामर्शोऽनुमानम्‌ । तकं | 
काव्य में दर्शन शास्त्रीय अनुमान के सदृश योजना को उस स्थिति में 
अनुमान अलंकार कहा जाता ह । जब वह चारुत्व का भी साथ-साथ 
जनक हो । इसमें साधनके हारा साध्यका बोध कराया जाता है । 
उदाहरणार्थ-अग्नि ओौर धूम का सहभाव सवंसाधारणको विदित है । 
सुदूर पर्वत मागं पर धूम देखकर वहां अग्नि है, एेसा ज्ञान करना अनु- 
मान कहा जाता है । किन्तु लोक ओौर दर्शनशास्त्र के क्षेत्रमे अनुमान 
के रूपमे सुविदित यह्‌ प्रक्रिया काव्यके क्षेत्रमें चारुत्व विशेष के बोध 
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| 
| के लिए ही अपनायी जाती ह अन्यथा नहीं, ओर तभी उसे अनुमान 
| अलंकार कहा जाता है। 
| काव्यशास््रके क्षेत्र मे अनुमान को (अनुमान अलंकार को) सवं- 
| प्रथम चर्चारद्रटने की है तथा उनसे परवर्ती आलंकारिकों में 
| कुन्तक, संघरक्खित, शौद्धोदनि, केशव मिश्र एवं भावदेव सूरि को 
| छोडकर प्रायः सभी ने अनुमान अलंकार को स्वीकार किया है । तथा 
| प्रायः सभी ने इसका कवि-प्रतिभा-परसुत ओर विच्छित्ति विशेष से 
सम्पन्न होना आवश्यक माना है [यत्र शब्दवृत्तेन पक्षधर्मान्वयव्यति- 
| रेकवत्‌ साधनं साध्ये प्रतीतये निदद्येते, सोऽनुमानालंकारः विच्छित्ति- 
| विलेषस्चात्रार्थादाश्रयणीयः' । अ० स पु° १८४ । “अनुमानं च 
विच्छित्या ज्ञानं साध्यस्य साधनात्‌" । सा० द० १०.६३ । अत्र साध्व- 
| साधनकथनमात्राभिधानं, व्याप्त्यादिप्रदर्शनं न कर्तव्यं इत्युपदेशे पय- 
| वसितम्‌। इतरथा कथमेतत्तकानुमानतो भेदं भजेत्‌ । कि च पञ्चा- 
वयवत्वै सत्यपि अवयवान्तरानुपादानं पौनसुवत्यपरिहाराय एका० 
पृ०३०२। अस्यचकवि प्रतिभोल्लिखितत्वेन चमत्कारित्वे काव्या- 
लंकारता 1” रसगं० पु० ४७५|। 
। अनुमान अलंकारसे काव्यलिङ्गं ओर अथ न्तिरन्यास अलंकारो में 
। अन्तर अर्थान्तरन्यास अलंकार के संद में स्पष्ट किया जाएगा । 
| 
| 
| 


जानीमहेऽस्या हदि सारसाक्ष्याः विराजतेऽन्तः प्रियवक्त्रचनद्रः । 
उत्कान्तिजालैः प्रसतेस्तव द्धे्वापाण्ड्ता कुडमलताक्षिपद्मे ॥ 


अनुमान के उदाहरण इस पद्य में वाणत नायिका के अंगोमें 

पाण्ड्रता एवं नेतरो में प्रफुल्लता का अभाव (कुडमलता) यद्यपि वियोग 

| | | के कारण दहै, किन्तु कवि उसके कारणके रूपमे नायिकाकेहृदयमं 
| | चन्द्रमा का विद्यमान होना बता रहा है तथा उसके हेतु के रूप मे अंगों 
की पाण्डिमा आदि को प्रस्तुत कर रहा है । क्योकि चन्द्रमा की पाण्ड- 
किरणों के कारण उसके सम्पकं युक्त पदार्थो मे पाण्डिमा का होना 
स्वाभाविक है। इसी प्रकार कमल दिन में खिलते ह, जब कि आकाश 
मे चन्द्रमा का अभाव होता है एवं रात्रि में चनद्रकिरणों का सम्प्कं होते 
॥ ही कमल मुकुलित हो जाते हँ अतः नेत्ररूपी कमलो का बन्द होनाभी 
| चन्द्रकिरण सम्पकं के कारण है यह्‌ अनुमान सहज ही है । इस कान्या- 
| नुमान का न्याय प्रक्रिया के अनुसार विदलेषण करे तो यहां पक्षह्दय 


न -- 


भ चथा 


र नि 
॥ [के 
 -यान्का ~~ 
>~ ~ 


क» अअ 
द---्~---~--~-- 
॥ 
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होगा ओर साध्य उसमें चन्द्र का होना । साधन अंगों की पाण्डिमा ओर 
नयन कमलो का पुकूलन होगा । न्याय वाक्यका स्वरूप निम्नलिखित 
प्रकार का हो सकता है-"अस्याः हृदयं प्रियमूुख चन्द्रवत्‌ किरणसम्पकं- 
जन्या ङ्क पांडिमात्वात्‌ नयनमुक्ली भावाच्च । हम्यं पांडिमावत्‌, इतर- 
कमल मुक्लनवच्च ।' इस अनुमान योजना में प्रिय मुख पर चन्द्र का 
आर्थं तथा नयन पर कमल का शाब्द अभेदारोप होने के कारण वि्य- 
मान रूपक अलंकार अनुमान मे चमत्कारला रहा दै । 


यत्र पतत्यबलानां दष्टिनिशिताः पतन्ति तत्र शराः । 
तच्चापरोपितशरो धावत्यासां पुनः स्मरो मन्ये ॥ 
प्रस्तुत पद्य मे 'कामिनीजनों के आगे' पक्ष है, तथा वहां धनुष- 
वाण सहित कामदेव का होना साध्य है । कामिनियो के दुष्टिपातके 
साथही युवजनों का स्मरवबाणसे विद्ध होना साधन (हेतु) है जिसे 
न्याय की पारम्परिक भाषा में इस प्रकार कहा जा सकता है--'“हमाः 
अबलाः अग्रतः चापारोपितशरवत्कामदेवयुक्ताः निपतन्निशितशर- 
द्ष्टियुक्तत्वात्‌ । प्रस्तुत पद्य मे कवि प्रौढोकितिजन्यचमत्कार अनुमान 
को अलंकारत्व प्रदान करता है । विडइवनाथ द्वारा उदृधृत इस उदाहरन्‌ 
से पूणं साम्य युक्त किन्तु उत्कृष्ट उदाहरण विश्वनाथ से पूवेवर्ती 
मम्मट एवं रय्यक ने प्रस्तुत किया है जो द्रष्टव्य है :-- 
यत्ताः लहरी चलाचलदशो व्यापारयन्तो शुवम्‌ 
यत्तत्रैव पतन्ति सन्ततममो ममस्पुर्शो मागण । 
तच्चक्रककत चापमल्खितशरप्रद्खःत्करः क्रोधनो 
धावत्यग्रत एव शासनधरः सत्यं सदाऽऽसां स्मरः ॥ 
[का०प्र० पुण, ६०;अ० सर्प १४५ | 


कवि की वृत्ति मे सामान्यतः तीन प्रकारके अथं उपलब्ध होते है) 
त्वतः सम्भवी, कविग्रौढोक्ति सिद्ध एवं कवि निवृद्ध वक्तु प्रौढोक्ति- 
सिद्ध । स्वतः सम्भवी वह्‌ अर्थटै जो लोकम भी देखा जा सकता है । 
लौकिक ओचित्य से ही उसका ओचित्य विदित होता है तथा लोक के 
आदर्श पर हो काव्य मेँ उस्तका वर्णन होता है । कविप्रौढोक्तिसिद्ध 
अथं कवि प्रतिभः को सृष्टिहै। लोक मे उस्र प्रकार के अर्थका दशंन 
यद्यपि असम्भव है तथापि कविगप्रतिभाजन्य होने के कारण उसके 
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ओौचित्य मे सहृदय पाठक श्रोता या प्रक्षक को कभी अनौचित्य कौ 
आशंका भी नहीं होती । तथा कविनिबद्धवक्तृ प्रौढोक्तिसिद्ध अर्थं कवि 
द्वारा काव्य में नियोजित पात्र विशेषके मुखसे कथित होने परही 
जौचित्यपूणणं तथा चमत्कारकारी होता है अन्यथा नहीं । 

यहां स्मरणीय है कि अनुमान ओर उत्प्रेक्षा दोनों ही अलंकारो में 
अविद्यमान की सम्भावना की जाती है, अतः दोनों मे अभेद कौ आशंका 
हो सकती है । किन्तु वास्तविकता यह है कि दोनों अलंकारो के विषय 
सर्वथा भिन्न-मिन्न हैँ) उत्प्रक्षामें की गयी सम्भावना में ज्ञानगत 
निरिचतता नहीं होती । क्योकि उसमे अध्यवसान व्यापारकी ही 
प्रधानता होती है। अध्यवसान क्रियाकी पूर्णता दिखाई पड़ने पर जब 
निश्चय की स्थिति हो सकती है वहां उत्प्रेक्षा अलंकार ही नहीं रह 
जाता। इसी लिए उसे “उत्कटेककोटिक सन्देह" भी कहा जाता है । 
जबकि अनुमानमें सन्देह्‌के किसी प्रकारकी कोई सम्भावना नहीं 
रहती । 


मूल लक्षण 


(२) वस्तु परोक्षं यरिमिन्साध्यमुपन्यस्य साधकं तस्य । 
पून रन्यदुपन्यस्येद्धिपरीतं चेतदनुमानम्‌ ॥ 

(२) यत्र बलीयः कारणमालोक्याभूतमेव भूतमिति । 
भावीति वा तथान्यत्कथ्येत तदन्यदनुमानम्‌ । 


--काव्यालकार ७.५६, ५६ 
भोज 


लि ङ्गाद्यत्लिङ्गनो ज्ञानमनुमानं तदुच्यते । 
अनुमेयेन संबद्धं प्रसिद्धं च तदन्विते । 
तदभावे च नास्त्येव ततिलिङ्खमानुमपकम्‌ । 
-सरस्वतीकण्ठाभरण ३.४६, ३४७ 
मम्मट 
 अनमानं तदुक्तं यत्साध्यसाधनयोर्वचः। 
--काव्यप्रकाशस्‌० १८२ का० ११७ 


साध्यसाधननिदंशोऽनुमानम्‌ । --अलंकार सवेस्व पृ० १८४ 
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वाग्भट प्रथम 

हेतोरथंप्रतिपत्तिरनुमानम्‌ ॥ --काव्यानुशासन प° ४०। 
हेमचन्द्र 

हेतोः साध्यावगमोऽनुमानम्‌ । --कान्यानुशासन ६.२३ स० १३५ 
शोभाकर मित्र 

साधनात्साध्यप्रती तिरनुमानम्‌ । --अलंकार रत्नाकर ७८ 
जयदेव 

अनुमानं च कायदिः कारणाद्यवधारणम्‌ | --चन्द्रालोकं ५.३६ 
विद्यानाथ 

साध्यसाधधननिदंशेत्वनुमानमुदीयंते ॥ --प्रतापर्द्रीयम्‌ ०८.२१७ 
विद्याधर 

अनुमतमनुमानमिदं यत्र स्तः साध्यसाधने कथिते। --एकावली ८.५० 
विश्वनाथ 


अनुमानं तु विच्छित्या ज्ञानं साध्यस्य साधनात्‌ । 
- साहित्य दपण १०.६३ 

अमृतानन्दयति 

हेतुना हैतुमज्ज्ञानमन्‌ मानं तदुच्यते । --अलंकार संग्रह्‌ 
वारभदु द्वितीय 

परत्यक्षाल्लिङ्कतो यत्र कालत्रितयवत्तिनः । 

लिङ्खिनो भवति ज्ञानमनुमानं तदुच्यते ॥ --वाग्भटालंकार ४.१३८ 
अप्ययदीक्षित 

अष्टौ प्रमाणालंकाराः प्रत्यक्षप्रमुखाः क्रमात्‌ । 


--कूवलयानन्द १७१ 
पंडितराज जगन्नाथ 


अनुमितिकरणमनुमानम्‌ । --रसगंगाधर भाग ३ पृ० ६०६ 
नरेन्द्र प्रभसूरि 

अनुमानं तु साध्याय साधनोक्तिमनोहरा। -अलंकार महोदधि ८.६७ 
नर सिह कवि 


साध्पसाधनमात्रोक्तावनुमान उदाहूतः। --नञ्राजयशोभूषण प° २०६ 
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भट देवशंकर पुरोहित 
प्रमा तज्जनकं यत्र कविभिः संनिवध्यते 
प्रमाणालंकृतिस्तत्र चतुर्धा सा प्रकीत्तिता 
(वृत्ति स प्रत्यक्नानूमानोपमानशन्दभेदाच्चतुर्धा ।) 
अलंकार मञ्जषा १३२ 
विश्वेश्वर 
अनुमानं व्याप्यबलाद्यापकधीधंमिनिष्ठा या ॥ 
--अलंकार मुक्तावली ३५ 
श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकालस्वामी 


अनुमानं लि ज्गजन्यलिङद्किन्ञानमुदाहूतम्‌ । -अलंकार मणिहार १७६ 
वेणीदत्त 
यत्र साध्यस्य संसिद्धिः साधनेन विधीयते । 
अनुमानमलंकारं तं वदन्ति विचक्षणाः। --अलंकार मञ्जरी १५६ 
श्रन्यदेशत्व 


अन्यदेशत्व अलंकार का उल्लेख हमें केवल अलंकारशेखर में 
मिलता है। अलंकार शेखर मे उपलब्ध कारिकाओं के लेखक आचायं 
शौद्धोदनि ने इस अलंकार की गणना मात्र की है, स्वरूप निदेश नहीं 
कियाहै। यह्‌ कार्य केशव मिश्च ने किया है। उनके अनुसार प्रयोज्य 
अर्थात्‌ फल ओर प्रयोजक अर्थात्‌ हेतु का भिन्न देश में निबन्धन होने 
पर अन्यदेशत्व अलंकार होता है। 
सा बाला वयमप्रगल्भवचसः सा स्त्री वयं कातराः। 
सा पीनोन्नतिमत्पयोधरय॒गं धत्ते सखेदा वथम्‌ ॥ ` 
साऽऽक्रान्ता जघनस्थलेन गुरुणा गन्तु न शक्ताः वयम्‌ । 
दोषैरन्यजनाभितैरषटवो जाताः स्म॒ इत्यद्भुतम्‌ \ 
इस पद्य मे एकत्र 'बाला' आदिमे हेतु को सत्ता एवं 'वयं' आदि 
पड द्वारा वाच्य कविनिवद्ध वक्ता में (अन्यत्र) फल का निबन्धन होने 
से अन्यदेशत्व अलंकार होगा । 
केशवमिश्च के अनुषार कु आचार्यं एक अधिकरण में हेतु के रहने 
परभी फलाभाव होने से विशेषोक्ति एवं अन्य अधिकरणमें हेतु के 
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अभाव में भी फलनिष्पत्ति का निवन्धन होने से विभावना अलंकार 
मानते है । उनके अनुसार ही गोवर्धनाचायं, जिनका ग्रन्थ अज्ञात 
है, के मत में विशेषोक्ति ओर विभावना अलंकारो केद्वारा ही इस 
प्रकारके काव्य चारुत्व का मूल्यांकन हो जाता है एतदथ पृथक्‌ अन्य- 
देशत्व अलंकार मानने की आवदयकता नहीं है । 
मल लक्षण 

शोद्धोदनि--लक्षण (नहीं स्वीकृत), सहोक्तिरन्यदेशत्वं विशेषो ० । 

--अलंकारकारिका ४.२.२ 
केशवमिश्र - प्रयोज्यप्रयोजकयोः वैयधिकरण्यमन्यदेशत्वम्‌ । 

अलंकार शेखर प° ३८ 

केचित्तु अन्यदेशत्वमेवविशेषोक्तिविभावने, अधिकरणद्वयमादाय । 


-- वही पृ० ३६ 
गोवधेनस्तु आभ्यां (विशेषोक्तिविभावनाभ्यां) अन्यापदेशत्वं निरा- 
चकार । --अलंकार शेखर पृ० ३६ 


अन्योक्ति 

अन्योकिति अलंकार को केवल रुद्रट भोज वाग्भट एवं हेमचन्द्र इन 
चार आलंकारिकों ने स्वीकार किया है । इन आचार्यो में इसके स्वरूप 
के सम्बन्ध "मे एेकमत्य नहीं है । आचार्यं शुद्रट के अनुसार विशेषण 
साम्य से अप्रस्तुत को प्रतीति होने पर तो समासोक्ति अलंकार 
होता है, किन्तु विशोषण साम्य न रहने पर भौ इतिवृत्त की समानता के 
कारण जहां उपमान के कारण उपमेयरूप अथं गम्यमान हो वहां 
अन्योक्ति अलंकार होता है । इसके विपरीत काव्यानुशासनकार 
वाग्भट उपमेय का कथन होने पर जहां अन्य अर्थात्‌ उपमान की प्रतीति 
हो वहां अन्योक्ति अलंकार स्वीकार करते हैँ । आचायं हेमचन्द्र सुद्रट 
का अनुसरण करते हुए उपमान के कथन द्वार। उपमेय कौ गम्यमानता 
मे ही अन्योक्ति स्वीकार करते हैँ। इसके विपरीत नहीं [अप्राकर- 
णिकस्याभिधानेन प्रकरणिकस्याक्षेपे इत्यर्थः । काव्यान्‌ ° प० ३०८ | । 
इनके अनुसार सामान्य कै प्रस्तुत होने पर विशेष अप्रस्तुत (अन्य) का 
विशेष के प्रस्तुत होने पर सामान्य अन्य अर्थ का, कायं के प्रस्त॒त होने 
पर कारणरूप अन्य अथं का, कारण के प्रस्तुत होने पर कार्य रूप अन्य 
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सदश का अभिधान हो सकता है । इस प्रकार अन्य के कथन भं ध 
स्थितियां हो सकती है । फलतः अन्योक्ति के पांच प्रकार हो सकते हैँ । 
ओज ने अन्योकिति को समासोक्ति में अन्तर्भुक्त माना है । 


मूल लक्षण 

सद्रट--असमानविशेषणमपि यत्र समानेतिवृत्तमपमेयम्‌ । 
उक्तेन गम्यते परमुपमानेनेति सान्योक्तिः ॥ -- काव्यालंकार ८.७४ 
भओज-समासोवित-मेद (उभयालंकार) “अन्योक्तिश्चापि समासोक्तिभेदः, 
उभयोक्तिरपि तथा । -- सरस्वती कठाभरण पृ० १६७ 

वाग्भट प्रथम--उपमेयस्यैवोक्तौ अन्यप्रतीति रन्योक्तिः । 
--काव्यानुशासन पृ०३१५ 
हेमचन्द्र-सामान्यविशेषे कायं कारणे प्रस्तुते तदन्यस्य तुल्ये तुल्यस्य चोक्तिर- 
न्योक्तिः ॥ -- काव्यानुशासन ६.८ सू० १२० 


श्रर्योन्य 
अन्योन्य अलंकार का सरव॑प्रयम उल्लेख हमें शद्रट के काव्यालंकार 
जें प्राप्त होता है। भोज (१२०-१२१) रुय्यक (४६), शोभाकर (५६) 
जयदेव (चन्द्रा ० ५-८२) नरेन्द्र प्रभसूरि (अलं० मं ८-६१ संघ- 
रक्खित (सुबो ३२०) विद्याधर (एका० ८-४०) विरवनाथ (सा 
-द० १०-७२) अप्ययदीक्षित (कुवल ० € ठ) जगन्नाथ (रसगंगा° प° 
५२४) चिरञ्जीव (का०वि० २-४४) आदिने भी इसका विवेचन 
किया है। जबकि भावदेव सूरि तथा नरसिंह कविने भी इसे स्वीकार 
तकिया है, किन्तु इन्होने लक्षण देना आवश्यक नहीं समज्ञा । 
अन्योन्य अलंकार में निबद्ध दो वस्तुओं द्वारा स्वतन्त्र रूप से एक 
ही क्रियाकी जाती है। दोनोंद्र।राकी जाने वाली क्रिया एक ही न 
होने पर अर्थात्‌ क्रियाभेद होने पर अन्योन्य अलंकार न होगा। 
फलतः कषण द्वैपायनं पाथं: सिषेवे शिष्यवत्ततः । असावध्यापयत्तस्तु- 
स्तु विद्यां योगसमन्विताम्‌'" पद्य मेँ पार्थद्वारा सेवन क्रिया तथा 
कृष्णद्वैपायन द्वारा अध्यापन क्रिया" यद्यपि एक दुसरे के प्रति कौ गदं 
है किन्तु क्रिया भेदके कारण यहां अन्योन्य अलकार न होगा । इसी 
पकार क्रिया एक होने पर उन क्रियाओंका कर्ताडन दो पदार्थोको 








(वः) 


ही, परस्पर के प्रति होना चाहिए । कत्त भेद होने पर भी अन्योन्य 
अलंकारन माना जायेगा । अतएव “सहः प्रसेनमवधीत्‌ सिंहो जाम्ब- 
वता हतः।' इत्यादि पदयो को अन्योन्य अलंकार न माना जायगा 
क्योंकि प्रसेन के प्रति वध क्रिया का कर्ता सिह है तथा सिह के प्रति वध 
क्रियाका कर्ता जाम्बवान्‌ है। साथहीदो वस्तृओं द्वाराकी जाने 
वाली समान (एक) क्रिया परस्परके प्रति होनी चाहिए किसी अन्य 
के प्रति नहीं । इसीलिए पूर्वोक्त “सिंहः प्रसेनम्‌' इत्यादि पद्मं वध 
क्रिया (एक ही क्रिया) सिह तथा जाम्बवान द्वाराकी गई है; किन्तु 
वह परस्पर के प्रति नहीं है सिह कौ क्रिया का कमं प्रसेन है एव जाम्ब- 
वान की क्रिया का क्म सिह । अतः दो कत्ताओंद्रारा को गई क्रिया 
परस्पर के प्रति नहं है। फलतः यहां {अन्योन्य अलंकार न माना 
जायगा । 

त्वथा सा शोभते तन्वो तया त्वमपि शोभते । 

रजन्या शोभते चन्द्रश्चन्द्रेणापि निशीथिनी । 


प्रस्तुत पद्य में एक (समान) क्रिपा शोभन' है, जिसके कर्ता 
यष्मद्‌ एवं तन्वी पदवाच्य पदाथ ह, जिनका फल शाभा एक दूसरं 
कोप्राप्तहो रदी है। इपी प्रकार यहां दू्षरो क्रिपा पुनः शोभनः दै 
जिसके कर्ता रजनी एवं चन्द्रमा तथा यहां भी उसक्रा फल परस्पर 
को मिलता है, अतः यहां दोनों अंगों में अन्योन्य अलंकार मना 
जाएगा । 


मल लक्षण 
स्द्रट 
यत्र परस्परमेकः कारकभावोभिधेययोः क्रियया । 
संजायेत स्फुरितततत्वविशेषस्तदन्योन्यम्‌ ॥ 
-कान्यालंकार ७.६१ 


अन्योन्पमुपकारो यस्तदन्योन्यं त्रिधा च तत्‌ । 
--सरस्वती कण्ठाभरणं ३.२७ 
मम्मट 


<: क्रियया त्‌ परस्परम्‌ । 
वस्त्‌नोजंननेऽन्योन्यम्‌ `“ । काव्यप्रकाश १२० सू० १८७ का० १२० 
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( ५२) 
रय्यक 
परस्परं क्रियाजननेऽन्योन्यम्‌ । अलंकार सवेस्व ४६ 
वागभट्ट प्रथम 
यत्र क्रियायाः परस्परं का्यकारि्वं तदन्योन्यम्‌ । 
--काव्यान्‌शासन प° ४२ 
शोभाकरमित्र 
रूपधर्मयोः परस्परनिबन्धनत्वम्‌ अन्योन्यम्‌ । --अलंकार रत्नाकर ५९ 
जयदेव 
अन्योन्यं नाम यत्र स्यादुपकारः परस्परम्‌ । चन्द्रालोक ५.८२ 
विद्यानाथ 
तदन्योन्यं मिथो यत्रोत्पाय्योत्पादकता भवेत्‌ । --प्रतापर्द्रीयम्‌ ८.१६२ 
संघरक्खित 
यदि भरसिय भूसत्तं अञ्जमञ्ज तु वत्थून । 
विनेव सदिसत्तन्तं अज्जमजञ्जं विभषन । --सुबोधालंकार ३२० 
विद्याधर 
भवति क्रियोपजननं यद्यन्योन्यं तदान्योन्यम्‌ । एकावली ८.४० 
विश्वनाथ 
अन्योन्यमुभयोरेकक्रियायाः कारणं मिथः । साहित्य दपण १०.७२ 
अप्ययदीक्षित 
अन्योन्यं नाम यत्र स्यादूपकारः परस्परम्‌ । --कुवलयानन्द &८ 
पंडितराज जगल्नाथ 
दरयोरन्योन्येनान्योन्यस्य विशेषाधानमन्योन्यम्‌ । 
रसगंगाधर भागर३ेपृ० ५२४ 
चिरञ्जीव 
अन्योन्यं तत्र यत्र स्यादुपकारः परस्परम्‌ । काव्यविलास २.४४ 
नरेन्द्र प्रभसूरि 
अन्योन्यमपकारित्वं वस्तनोः क्रियया मिथः। अलंकार महोदधि ८.६१ 
नरसिह कवि 
तदन्योन्यं मिथो यत्रोत्पाद्योत्पादकता भवेत्‌ । नञ्याज यशोभूषण 
भट्टदेवशंकर 


परस्परोपकारो यद्र्ण्यते यत्र तु द्वयोः । 
अन्योन्यमिति हि प्रोक्तोऽल _्ारस्तत्र तद्‌ बुधः । --अलङ्कार मजा =° 


९1 


(प) 





गी ४» = 


॥ 


(- *ॐः ) 


विश्वेश्वर 

अन्योन्यं वस्तूनां परस्प रोत्कर्षहेतुत्वे ॥ --अलंकार मुक्तावली ३८ 
वेणीदत्त 

यत्‌ परस्परमृत्कर्षकारणत्वं पदार्थयोः । 

तदन्योऽन्यमल कारं ब्रुवते काव्यकोविदाः। -अलङ्कार मञ्जरी १६८ 


अपटनुति 


अन्तर्धान अभिव्यक्ति ओर अन्तर्चरण जिस प्रकार जगन्नायक 
की कलालीलाके अंग हैँ उसी प्रकार उन्मीलन ओर अपटनव भो कवि 
कला के अंग है । अपह्नुति अलंकारमें यथाथ का अपह्नव करते हए 
अन्य रूप में अभिव्यक्ति होती है। नाट्यशास्त्र ओौर विष्णुधर्मोत्तिर 
पुराण के लेखकों को छोडकर प्रायः सभी आचार्यो ने इस अलंकार को 
स्वीकार क्रिया है। दण्डो एवं अग्तिपुराणकार ने प्रकृत का निषेध 
करके अन्य अथं की सूचना (दन) अपहनुति का लक्षण माना था । 
शिलामेघसेन कन्तक शोभाकार एवं अप्पयदीक्षित इसी परम्परा के 
अनुयायी है । जचायं भामह एवं उद्‌भट इस अलंकार में ओपम्य का 
होना आवश्यक मानते हैँ । वामन, रुद्रट, मम्मट, रुय्यक, हेमचन्द्र, 
विद्यानाथ, जगन्नाथ आदि भामह की परम्परा का ही अनुगमन करते 
हुए अपहन्‌ति को ओपम्याश्ित ही मानते हँ । अन्यथा इसकी संभावना 
नहीं हो सकती । भोज इसमे यद्यपि सादृश्य को अनिवायं नहीं मानते । 
किन्तु अपहनृति के भेदो की चर्चा करते हृए इन्होने ओौपम्यगर्भा अप- 
हनति का भो सोदाह॒रण विवेचन कियाहै। जिसके आधारपरकटा 
जा सकता है कि अपहनृति के लिए उनके मतमें भी ओौपम्य का 
महत्त्वपूणं स्थान है । विश्वनाथ ने प्रस्तृत अलंकार का लक्षण ओर 
विभाजन ओौपम्य का आश्रयण करते हृए ही किया है, जिसमें प्रकृत 
अर्थात्‌ उपमेय का निषेध करके अन्य अर्थात्‌ उपमान के स्थापनको 
अपटनुति अलंकार कहा गया है । संघरक्छित इसे वञ्चना नाम से 
स्वीकार करतेहें । 

प्रकृत का अपह्नव (निषेध करना) दोप्रकारसे हो सकता है: 
अपल्लवपूर्वक आरोप अथवा अरोप पूर्वक अपह्लुव । 

अपहन्‌ति अलंकार की योजना में तीन प्रकारसे काव्य रचना 








( ५४ ) 


दिखायी पडती है : कहीं तो पहले अप्व करके तब आरोप, कहीं 
पहने आरोप की योजना तव अप्व ओर कहीं असत्यत्व प्रतिपादक 
छन आदि शब्दों दवारा अपह्नव का निर्देश । प्रथम दो प्रकारो में अप- 
हनव एवं आरोप की योजना अलग-अलग वाक्यों मे होती है जबकि 
ततीय प्रकारमें एक वाक्यम हौ अप्लव एवं आरोप का कथन होता 
हे । | 

शोभाकर मित्र ने अपहनृति (अप्रकृतनिषेध) के उदाहरण के रूप 
मरे न विषं विषभित्याहुः ब्रह्मस्वं विषमुच्यते । विषमेकाकिनं हन्ति 
ब्रह्मस्वं तु सन्ततिम्‌” को उद्धृत किया है । वस्तुतः यहां अपटनुति न 
होकर रूपक अलंकार है । दोनों मे अन्तर यहं है कि अपटनृति में प्रकृत 
के गुणों का काव्यमय निषेध किया जाता है, साथ ही अन्यका आरोप 
भी होता दहै जबकि रूपक मे इस प्रकार का निषेध अभीष्ट नहीं रहता, 
केवल प्रकृत को अप्रकृतके रङ्कमे रंग दिया जाता हे। प्रस्तुत पद मे 
भो विषके धर्म का निषेधन होकर ब्रह्मस्व (ब्राह्मण के धन) पर विष 
के धर्म काआरोपमात्र है) अतः यहां रूपक अलंकार ही होना चाहिये, 
अपटहन्‌ति नहीं । । 

विश्वनाथ के अनुसार कभी-कभी किसी गोपनीय अर्थको किसी 
प्रकार प्रगट करके इलेष अथवा क्रिसी अन्य माध्यम से उसका अन्य 
तात्पयं बताया जाता है। एेसी स्थितिमे भो उस काम्य बन्ध मे अप- 
हनति अलंकार माना जायेगा । 

जेसाकि पहले कहा जा चका है भामह आदि आचारं अपहनृति में 
जौपम्य अनिवार्यं मानते है, उनके अनुसार “उपमेय का निषेध करके 
उपमान की स्थापना अपह्नुति अलंकार है । 


मूल लक्षण 
अग्निपुराण 

अपहन्‌ तिरपह्घ .त्य किड्चिदन्याथं सूचनम्‌ । अग्निपुराण ३४५-१८ 
दण्डी 


अपल्ल तिरपह्व -त्यकिञ्चिदन्या्थं दशनम्‌ । ---काव्यादशं २.३०४ 


भामह 
अपह तिरभीष्टा च किञ्चिदन्तगंतोपमा । 


भृतार्थापह्लवादस्याः क्रियते चाभिधा यथा । 


--काव्यालंकार ३.२१ 








शिलामेघसेन 


दण्डी अनुक्त । --सियवसलकूर 
उदभट 
अपह्ल.तिभीष्टा च किचिदन्तर्गतोपमा। 
भूतार्थापह्नवेनास्या निबन्धः क्रियते बुधं: । 
-कान्यालंकार सार संग्रह ५.३. 
वामन 
समेन वस्तुनाऽन्यापलापोऽपह्ल. तिः । काव्यालंकार सूत्र वृत्ति ४.३.५ 
रुद्रट 
अतिसाम्यादुपदुमेयं यस्यामसदेव कथ्यते सदपि । 
उपमानमेव सदिति च विज्ञेयापल्ल.तिः सेयम्‌ । --काव्यालंकार ८.५७ 
भोज 
अपहन्‌ .तिपह्भ .त्यकिञ्चिदन्यार्थदशंनम्‌ । 
-- सरस्वती कण्ठाभरणं ४.४३ 
कन्तक 
अन्यदपंयितुं रूपं वणेनीयस्य वस्तुनः । 
स्वरूपापह्कवो यस्यामसावपह्न.तिमेता । --वक्रोक्तिजीवित ३.४३ 
मम्मट 
परकृतं यन्तिषिध्यान्यत्साध्यते सात्वपह्ल तिः। 
--काव्यप्रकाश सू° १४६ का० ६६ 
रुय्यक 
विषयस्यापल्ल वेऽपल्न तिः। --अलंकार स्वस्व २० 
वाग्भट प्रथम 
प्रकृतस्य सदृशेनापलापोऽपह्न. तिः काव्यानुशासन पृ० ३६ 
हेम चन्द्र 
प्रकृताप्रकृताभ्यां प्रकृतापलापोऽपल्ल तिः । काव्यानुशासन ६.२१ 
शोभाकरमित्र 
विषयस्य मृख्यस्य वापह्वेऽन्यादिधी रपह्ल तिः । 
--अलंकार रत्नाकर २६ 
जयदेव 


चन्द्रालोक ५.२४ 





अतथ्यमारोपयितुं तथ्यापास्तिरपह्न तिः । 
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विद्यानाथ 

निषिध्य विषयं साम्यादन्यारोपेह्यपह्न तिः। --प्रतापरद्रीयम्‌ ८.६६ 
संघरक्खित 

गोपेत्वा वण्णनियमं यं किञ्चि दस्सियते परं । 

असंभवा समं तस्स यदि सा वञ्चना मता।॥ -सुबोधालंकार ३१२ 
विद्याधर 


कलयति विषयेऽपह्नवमारोप्यं यत्र भासते सुतराम्‌ । 
आहुरपह्न .तिमेतां बन्धच्छाया: त्रयी चास्या । 
--एकावली ८.११ 
विश्वनाथ 
(क) प्रकृतं प्रतिषिध्यान्यस्थापनं स्यादपह्न.तिः। १०३८ 
(ख) गोपनीयं कमप्यथं दयोतयित्वा कथञ्चन । 
यदि श्लेषेणान्यथा वान्यथयेत्साप्यपह्ल.तिः । 
--साहित्य दपंण १०.३५-३६ 
अमृतानन्दयति 
सत्याथपिह्ववादन्यप्रकारोपह्न .ति्यंथा । 
नेत देतदिदं द्येतदित्यपह्नवपूर्वकम्‌ । अलंकार संग्रह ५.४१ 
वाग्भट द्वितीय 
उच्यते यत्र सादुश्यादपह्ल.रियं यथा ॥ --वाग्भटालंकार ४.८६ 
अप्ययदीक्षित 
(१) प्रकतस्य निषेधेन यदन्यत्वप्र कल्पनम्‌ । 
साम्यादपह्न.ति वक्यिभेदाभेदवती द्विधा । 
--चित्रमीमांसा पृ २३७ 
(२) (क) शुद्धापल्न. तिरन्यस्यारोपार्थो धर्मनिह्नवः । 
(ख) स॒ एवं युक्तिपूरवेश्चेदुच्यते हेत्वपह्न . तिः । 
(ग ) अन्यत्र तस्या रोपार्थः पयंस्तापह्न. तिस्तु सः। 
(घ) भ्रान्तापह्न .तिरन्यस्य शंकायां श्रान्तिवारणे । 
(डः) छेकापह्ल.तिरन्यस्य  शंकातस्तथ्यनिह्नवे । 
(च) कंतवापल्न तिर्व्यक्तौ व्याजाचैनिह्ल.तेः पदेः। 
कू वलयानन्द । २६, २७, २८; २६, ३०, ३१ 
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केशवमिश्व 
किञ्चदपह्व त्य यदन्याथंप्रदशेनं सापह्. तिः । 
-अलंकार शेखर १०३६ 
पंडितराज जगन्नाथ 
उपमेयतावच्छेदक निषेधसामानाधिकरण्येना- 
रोप्यमाणमूपमानतादात्म्यमपल्भ तिः । --रसगगाधर प° ९२५ 


चिरञ्जीव | 
अतथ्यमारोपयपितुं तथ्यापास्तिरपह्ल तिः। --काव्यविलास २.१६ 
नरेनदरप्रभसूरि 
विषयेऽपह्न. ति नीते तदन्येन त्वपह्न.तिः। -अलंकार महोदधि ०८.२३ 
भावदेवसूरि 
केवल उदाहरण 
नरसिंह कवि 
निषिध्य प्रकतं यत्राप्रकृतारोपणं भवेत्‌ । 
तत्रापह्न त्यलंकारः स त्रिधा परिकीतितः। 
--काव्यालंकार संग्रह प° २७४ 
वेणीदत्त | 
उपमेयं व्यवस्थाप्य यत्रासत्यतया पूनः। 
उपमानस्य सत्यत्वं कथनं स्यादपह्व.तिः ।\ 
संगोप्योऽपि प्रकटितः केनचिद्धेतुना पुनः । 
योऽथेस्तस्यापलापो यः सोप्यन्योऽपह्न.वः स्मृतः ॥। 
--अलंकार मञ्जरी ६४प्‌० १२. ६६, प° १३ 
भट्ट देवशंकरपु रोहित 
(१) अन्यारोपनिमितं यत्क्रियते धर्मनिह्नवः । 
शुधापह्न .तिरक्ता सालंकारनयगामिभिः । --अलंकार मंजूषा १४ 
अपह्नवस्तादृशण्चेत्करियते युक्तिपूवंकः। 
हेत्वपह्न तिरुक्ता सालङ्कृतिजंन रञ्जना ॥ 
-- १५ अलंकार मज्‌ूषा १५ 
अन्यत्र तस्यारोपार्थं क्रियते धमंनिह्ववः। 
पर्यस्तापह्न तिः साहि पूरवेवद्‌ द्विविधा मता ।॥ -अलंकार मंजूषा १६ 
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भ्रान्तापह् तिरन्यस्य सम्भ्रान्तौ तन्तिवारणे । 
भ्रान्तिस्तु द्विविधा प्रोक्ता स्वतः कव्युम्मितापि च ॥ 

--अलंकार मंज्‌॒षा १७ 
स्वरहस्यस्य कथनं नीयतेऽन्यत्र चेद्धिया । 


गोपनाय तदा प्रोक्ता छेकापह् त्यलङ्कृतिः। --अलंकार मंजूषा १८ 

व्याजाद्यैनिह्न तियं त्र पदेश्चेत्संनिवध्यते । 

कतवापह्न तिस्तत्रप्रोक्तालङ्कारकोविदैः ¶ -अलंकार मंजूषा १६ 
विश्वेश्वर 


प्रकृतं निषिध्य भिन्नात्मतया प्रोक्तावपह्भ.तिः कथिता ॥ 
--अलंकार मुक्तावली १५ 
श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकाल स्वामी 
आहार्या भेदबुद्धिश्चेन्निषेधोऽङ्कचङ्खमेव वा । 
एतां सामान्यतः प्राह रपह्न.तिमलङ्कतिम्‌। अलंकार मणिहारः ४९ 


ग्रभ्रस्तुत प्रशंसा 


अप्रस्तृत प्रशंसा अलंकार का उल्लेख नाट्यशास्त्र ओर विष्णु 
धमत्तिर पुराणमें नहीं मिलता है । उसके अनन्तर सुद्रट, हेमचन्द्र, 
शौद्धोदनि एवं केशव मिश्र को छोडकर प्रायः सभी ने इसका विवेचन 
कियादहै। प्रारम्भमें इसअलंकारके लक्षण में केवल अप्रस्तुतकी 
स्तुतिको ही उसके स्वरूप के रूप मे स्वीकार किया गया था । अप्रस्तुत- 
प्रशंसा सा स्यादपक्रान्तेषु या स्तुतिः' [का० द° २.३४० सिय ३२० 
अधिकारादपेतस्य वस्तुनोऽन्यस्य या स्तुतिः [अ० पु० ३४५.१६; 
काव्या० ३.२६; का०सान्सं० ५.८] स्मरणीयहै किसमासोक्ति 
के समान अप्रस्तत प्रशंसा अलंकारमे भी अग्निपुराणकार एवं भामह 
दारा दिये गए अलंकार लक्षण में लगभग पर्णं साम्य विद्यमानहै। 
अप्रस्त॒त प्रशंसाके स्वरूप का कू विशेष स्पष्टीकरणं करने का सवे 
प्रथम वामन ने प्रयास किया है 1 उन्होने वत्तिमे उपमेय का लिद्धमात्र 
कथन होने अर्थात्‌ समान वस्तुके रूप में न्यास होने पर अप्रस्तुत प्रशंसा 
माना है [उपमेयस्य किञ्चित्‌ लिङ्खमात्रेण उक्तौ समानवस्तुन्यासे 








~ 
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। 
अप्रस्तृत प्रशंसा [का० सु वृ० ४.३-४] किन्तु उनके तत्काल उत्तर्‌- | 
वर्ती भोज ने इसके लिए अप्रस्तत कथन के लिए किसी भी हेतु को | 
पर्याप्त माना है तथा उसके वाच्या एवं प्रत्येतव्या (व्यंग्या) दो भेद 
किये हैँ [अप्रस्त॒तप्रशंसा स्यादस्तोतव्यस्य या स्त॒तिः कुतोऽपि हेतो- 
वाच्या च प्रत्येतव्या च सोच्यते ¦ स० कं० ४.५४ | भोजद्वारा इन दो | 
भेदो को स्वीकार करनेका अथैहैकिवे अप्रस्तुतको प्रशंसावाच्य | 
अथवा प्रत्येतव्य दोनों ही स्थितियों मे अभ्रस्तुत प्रशंसा अलंकार मानते 
ह । भोज के अनन्तर कृन्तक ने इस अलंकार के स्वरूप में कृ वशिष्ट्य | 
देखा है, उनके अनृसार अप्रस्तुत का वह वर्णन प्रस्तुत के सौन्दयं को | 
प्रगट करने वाला होना चाहिए [अप्रस्तुतोऽपि विच्छित्ति प्रस्तुतस्याव- | 
तारयन्‌ । यत्र तत्‌ साम्यमाधित्य सम्बन्धान्तरमेव वा । वक्रो ° ४.२३ | 
साथ ही अप्रस्तुत का वह्‌ वर्णन साम्य अथवा किसी अन्य सम्बन्ध | 
विशेष के आधार पर होना चाहिए । कृन्तक द्वारा प्रस्तुत ओर अप्रस्तुत | 
के सम्बन्धका जो प्रश्न उठाया गया, मम्मट एवं सथ्यक ने उसे एक | 
सुव्यवस्थित रूप प्रदान किया । इनके अनुसार प्रस्तुत कौ विच्छित्ति | 


के लिए अप्रस्त॒त का यह वणेन सारूप्य सामान्य-विशेषभाव अथवा | | 
कायेकारणभाव पर भी आशध्रित होना चाहिए [अप्रस्तुतात्सामान्य- | | 
विशचेषभावे कार्यकारणभावे सारूप्ये च प्रस्तुतप्रतीतावग्रस्तुतप्रशंसा । \ 
अ०्स०पु० १३२]। परवर्ती आलंकारिकं मे शोभाकर मित्र, विद्या- | 


घर [८.२७] विद्यानाथ [५८.२०७] विडवनाथ, अध्यय दीक्षित [कूव० | 
६६], चिरंजीव [का० वि० ८.४३-४४] तथा नरसिंह कवि [पु° २०५ ॥ 
ने इसे स्वीकार किया है । जयदेव इनमें से सारूप्य को स्वीकार नहीं | 
करते [५.६४] । अन्य आलंकारिक इस प्रसंग में प्रायः मौनहें। | 


इस प्रसंग मे यह भी स्मरणीयदहै कि शोभाकर ने इसे लक्षणा मूला | 
माना है उनका कहना है कि इस अलंकार में अप्रस्तुत से प्रस्तुत को | | 
प्रतीति व्यञ्जना द्वारान होकर लक्षणा द्वारा होती है। उनका तक 
है कि किसी भी प्रसङ्ग में प्रस्तुतकी उपेक्षाकर अप्रस्तुत का वणेन 
असम्बन्ध प्रलाप-सा प्रतीत होता है, फलतः मुख्य अथं के वाधक होने 
से सामान्य-विशेष, कार्यकारण भाव सादृश्य एवं विरोध आदि संबंधों 
केकारणया अति प्रसिद्धिके कारण अथवा किसी प्रयोजन विशेषके 
कारण प्रस्त॒त अथे का बोध होता है; अतः इसे लक्षणामूला ही मानना 
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चाहिए [इयं चासम्बन्धप्रलापिताप्रसङ्खेनाप्रस्तुतस्याभिधातुमनु- 
चितत्वाद्राधितमुख्यार्थतया सामान्यविशेषभाव-कारयकारणत्व-सा- 
दश्य-विरोधादिके सम्बन्धे चारूढप्रतीत्यादिलक्षणे प्रयोजने च सति 
प्रस्तुतमर्थ प्रतिपादयन्ती लक्षणामूलेव युक्ता न तु व्यञ जनात्मिका 
वाच्या बाधितत्वेन पर्यवसितत्वेन व्यञ्जनस्य सम्भवात्‌ |अ० र° 
प०६१]। इस प्रसङ्ख में उन्होने किसी (अज्ञातनामा) आचाय का 
उद्धरण भो प्रस्तत किया है 'ुरुपार्थबाधादिसमस्तहेतुयोगादसौ 
लक्षणयैव युक्ता । विरोधमन्वथंनिबन्धनादिभेंदस्थितेनापि च पञ्च- 
धैव'” इति [अ० र° पु०६१]|। 

भेद-प्रभेद :-अप्रस्त॒त प्रशसा अलंकार का स्वरूप निर्धारण करते 
हए जिन उपादान तत्वों की चर्चा हुई है उनके आधार पर इसके कड 
भेद-प्रभेद आचार्यो द्वारा स्वीकार किए गए हँ। भोजसे पव इस 
अलंकार के भेद-प्रभेदों की चर्चा नहीं हुई थी । भोज ने इसके सवंप्रथम 
वाच्या ओर प्रत्येया (व्यंग्या) दो भेद किये थे तथा उनके अनुसार इन 
दोनों नेभी धमं अर्थं अथवाकामके बाधके आधार पर प्रभेद होने 
से ६ प्रभेद, तथा स्त॒ति ओर निन्दा हेतु गुणो के वाच्य अथवा प्रत्येय 
होने पर चार अन्य प्रभेद भी होते हैँ। इस प्रकार भोज के मत में सके 
दस भेद होते है। 

कन्तक के अनुसार इस अलंकार की योजना में साम्य तथा 
सम्बन्धान्तर के हतु रूपमे रहने से साम्याश्चरया एवं सम्बन्धान्तरा- 
श्रयादो भेद होते हैँ । मम्मटने लक्षण में किन्ही तत्त्वों का उल्लेख न 
करके भी जिन आधार तत्त्वों को स्वीकार कियाहै उसके अनुसार 
इसके छ प्रकार होते है-१. कार्य के प्रस्तुत होने पर कारण का 
वर्णेन, २. कारण के प्रस्तत होने पर काये का वणेन, ३. सामान्य 
के प्रस्तुत होने पर विशेष का वर्णन, ४. विशेष के प्रस्तुत होने पर 
सामान्य का वर्णेन, ५. त॒ल्य के प्रस्तृत होने पर तुल्यान्तर का वर्णन, 
६. प्रस्तुत के वाच्य होने पर प्रतीयमान का अध्रस्तृत अध्यारोप [कायं 
निमित्ते सामान्ये विशेषे प्रस्तृते सति । तदन्यस्य वचस्तुल्ये तुल्यस्येति 
च पञ्चधा । (का० प्र° ५.६६ पु ६७७) । इयं च काचित्‌ वाच्ये 
प्रतीयमानार्थानिध्यारोपेणेव भवति । (वहीं प° ६८४) | । 

रुय्यक के अनुसार अप्रस्तुत प्रशंसा अलंकार त्रिविध सम्बन्धो के 


ष. 





( 84.) 


आधार पर पांच प्रकारका हो जाता है-सामान्य विशेष भाव में 
दो- सामान्य से विशेष की प्रतीति, विशेष से सामान्य की प्रतीति। 
इसी प्रकार कार्यकारण भावमे दो भेद--कार्यसे कारण की प्रतीति 
एवं कारण से कायं की प्रतीति, तथा सारूप्य में एक प्रकार । इस प्रकार 
कुल पांच प्रकारहुए। सालूप्यमे भी साधम्यं एवं वैधम्य के आधार 
परदो प्रकारहो सक्तेरहै। इसी प्रकार वाच्य के सम्भव, असम्भव 
एवं उभय रूप होने से तीन अन्य प्रकारभी होते दै । [त्रि विधर्च 
सम्बन्धः सामान्यविज्ञेषभावः कार्यकारणभावः सारूप्यञ्चेति । 
सामान्यविशेषभाव सामान्याद्‌ विशेषस्य विशेषाद्वा सामान्यस्य 
प्रतीतौ दरविध्यम्‌ । का्यंकारणभावेऽप्यनयैव भङ्ग्या हिघात्वम्‌ । सा- 
ह्प्ये त्वेको भेद इत्यस्याः पञ्च प्रकाराः, तत्रापि सारूप्यहेतुके भेदे 
ताधम्यवेध्याभ्यां दे विध्यम्‌ । वाच्यस्य सम्भवासम्भवोभयरूपताभि- 
स्त्रयः प्रकाराः। [अ०्स० प° १३२-१३३ || 
छोभाकर {मित्र मम्मट एवं रुय्यक स्वीकृत प्रथम पाच प्रकार 
स्वीकार करते है-[सामान्याद्विशेषस्य विशेषाद्वा सामान्यस्य कार्या- 
त्कारणस्य कारणाद्वा कार्यस्य सदृशविरुद्धादेदच तथाविधस्याप्रस्तुता- 
तप्रस्तृतस्य प्रतिपत्तिरप्रस्त॒तप्रशंसा {| अ० र० ६१ विद्यानाथ रुय्यक 
काही पूर्णतया अनुगमन करते हैँ । अप्पय दीक्षित ने, मम्मट स्वीकृत 
पाच भेदं को मानते हृए भी कुन्तक उद्‌भावित सम्बन्धान्तर को एक 
अतिरिक्त भेदक स्वीकार कर कूल छ प्रकार माने हैँ । नरेन््रप्रभ सूरि 
पृणतः रुय्यक का ही अनुसरण करते है । नरसिंह कवि मम्मट स्वीकृत 
केवल पांच भेदोंकीही चर्चा करते । 
विश्वनाथ, मम्मट उद्भावित पांच भेदो को स्वीकार करते है-- 
१. सामान्य से विदेष, २. विशेषसे सामान्य, ३. कारण से कार्य, 
४. कार्यसेकारण तथा सदृशसे सदृश की प्रतीति । इनके अनुसार 
सादृश्य से होने वाली प्रतीति में साधर्म्यं के साथ वैधम्यंको भी आधार 
माना जा सकता है । 
पादाहतं यदत्थाय मूर्धनमधिरोहति । 
स्वस्थादेवापमानेऽपि देहिनस्तद्‌वरं रजः ॥\ 


यह्‌ पद्य शिशुपाल वध [२.४६] से उद्धृत है । इसमे बलराम ने 
कृष्ण से धृल एवं मनुष्य के वृन्तान्त विशेष द्वारा सामान्य प्रस्तुत 
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सिद्धान्त की प्रतीति कराते हृए कहा है कि अपमान सहना उचितं नहीं 
होता । यदि तुच्छतम धूल भी किसी के पैरों का आघात्त पाकर शान्त 
या प्रतिक्रिया रहित होकर पड़ नहीं रहती अपितु पदाघात करने वाले 
तथा उसके निकट मे भी विद्यमान प्रत्येक प्राणोके शिर पर चढ़कर 
ही शान्त होती दै, तो यह्‌ उचित ही है कि कभी भी किसीकेट्वाराकिए 
गये अपमान को न सहा जाए । 


लरगियं यदि जीवितापहा हृदये {क निहिता न हन्ति माम्‌ 

विषमप्यमतं क्वचिद्‌ भवेदमृतं वा विषमीश्वरेच्छया ।। 

्रस्तृत पद्य रघुवंश [८.४६] से उद्धृत है । प्रसङ्गे है, इन्दुमती का 
मृत्यु पर महाराजा अजद्वारा विलाप। जाकाश मागंसे जाते हुए 
नारदकी वीणासे गिरी हई मालाकी चोट से इन्दुमती की मृत्युहो 
जाती है । यहां कवि का विवक्षित इस सामान्य कथन को प्रगट करनादहै 
कि कोर हानिकर कार्थं अथवा वस्तु भी ईरवर की इच्छा से (भाग्यवश) 
लाभकर हो सकतो है एवं लाभकर वस्तु भो हानि पंचा सकती है । 
यह सामान्य कथन प्रस्तुत है, जिसे कवि ने इस विशेष कथन द्वारा प्रगट 
कियादहै किईरवरेच्छासे विषभीअमृतहोजाताहै भौर अमृतभी 
विषहो जाता है। इस प्रकार यहां अर्थान्तरन्यास अलंकार है [ वि शेष- 
स्य सामान्येन साधर्म्यवैधर्म्याभ्यां समथेनमर्थन्तिरन्यासः। कान्यानुः 
दवितीय ६.१६] क्थोंकग प्रस्तृत पद्य मे अजस्वयंसे ही प्रन करताहं 
किजिसमालाने मेरीप्राण-प्रिया पत्नीके प्राणले लिए वह हृदय 
पररखने पर भी मेरी मृत्युका कारण क्यो नहीं होती ? वह इस प्रन 
का उत्तर स्वयं इस सामान्य कथन द्वारादेताहै किईडवर की इच्छा 
से अमृत भी कहीं विष हो जाता है ओर कहीं विष भी अमृत बन जाता 
है। यहां भी माला उसकी पत्नी की मृत्य का कारण बन चुकी ह। 
अतः यहां अर्थान्तरन्यास अलंकार है, किन्तु यहां अप्रस्तृत सामान्य 
से इन्दुमती को मृत्यु के कारणभूत विशेष प्रस्तुत को प्रती तिहोरही 
है, अतः यहां अप्रस्तुतप्रशंसा अलंकारभीहै) 

यहां क्योंकि कथित विष का अमृत होना ओर अमृतका विष होना 
एवं सुखद माला का मृत्युदायक हो जानाके बीच विम्बप्रतिविम्ब- 
भावरूप साम्य भी है, अतः इस पद्य मेँ दृष्टान्त अलंकार होना चाहिए । 
इसका समाधान यह है कि दृष्टान्त में सुविदित बिम्बको ही ग्रहण 
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किया जाता है किन्तु प्रस्तुत पद्य मेँ निबद्ध "विष का अमृत होना ओौर 
अमृत का विष होना होना' सुविदित नहीं है, अतः दृष्टान्त अलंकार 
स्वीकार करना उचित नहीं है 
इन्दुलिप्त इवाञ्जनेन जडिता दृष्टिम्‌ गोणामिव 
प्रम्लानारुणिमेव विद्रुमदलं, श्यामेव श्यामप्रभा । 
काकंश्यं कलया च कोकिलवधूकण्ठेष्विव प्रस्तुतम्‌ 
सीतायाः पुरतश्च हन्त, शिखिनां बर्हाः सगर्हा इव ॥ 
'इन्दुलिप्त इवाञ्जनेन" इत्यादि पद्य मे सीता के मुख का अतिशय 
सौन्दये-रूप प्रस्तुत “इन्दु की अञ्जनलिप्तता' आदि अप्रस्तुत कार्योके 
कारणके रूपमे प्रतीत होता है, तथा यह प्रतीति अप्रस्तृत “इन्दु की 
अञ्जनलिप्तता आदि कैद्वाराहो रही दहै । अत्र सम्भाव्यमाने- 
रिन्वादिगतेरञ्जनलिप्तत्वादिभिः कायंरूपेरप्रस्तुतैलेकोत्तरो वदना- 
दिगतः सौन्दर्यातिशयकारणरूपः प्रस्तृतः प्रतीयते । तेनेयमप्रस्तृत- 
प्रशंसा" [अ० स° प° १३४]। 
गच्छामीति मयोक्तया मगद्शा नि.श्वासमुद्रेकिणम्‌ 
त्यक्त्वा तिर्यगवेक्ष्य वाष्पकलुषेनेकेन मां चक्षुषा \ 
अद्य प्रेम मरदपितं प्रियसखीवृन्दे त्वया बध्यता- 
मित्थं स्नेहविवधितो मगशिशुः सोत्प्रासमाभाषितः॥ 
प्रस्तुत पद्य में विदेश यात्रा के लिये तेयार किसी व्यक्ति 
की विदेश यात्रा स्थगितया निरस्तहो जानेपर किसी मित्रने उसका 
कारण पा । अतः उसका उत्तर अर्थात्‌ न जाने का कारण यहां प्रस्तुत 
है, जिसकी प्रतीति नायिकाके द्वारा पद्यमें कह गये वचनो, जो कि 
अप्रस्तृतदहै,केद्वाराहोरहीहै। 
सहकारः सदामोदो वसन्तश्रीसमन्वितः । 
समुज्वलरुचिः श्रीमान्‌ ब्रभूतोत्कलिकायुतः।। 


प्रस्तुत पद्य में प्रस्तृत नायक की प्रतीति अप्रस्तुत सहकार के वणेन 


सेहोरहीदहै तथा यह्‌ प्रतीति नायक एवं सहकार के साम्यकेद्रारा 
होतो है। इसके लिए कवि ने हिलष्ट पदों का प्रयोग कियादहै। किन्तु 
केवल विशेषण पद ही हिलष्ट है विशेष्य सहकार पद रिलष्ट नहीं 
है। इस प्रकार यहाँ समासोक्ति के समान केवल रिलष्ट विशेषणो 
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का प्रयोग है तथा अप्रस्त॒त सहकार के द्वारा प्रस्तुत नायक प्रतीति 
होने से यहां तुल्य के लिए तुल्य अभिधानमूला अग्रस्तृत प्रशंसा 
अलंकारदहै। 
पुंस्त्वादपि प्रविचलेद्यदि यद्यधोऽपि, | 
यायाद्यपि प्रणयने न महानपि स्यात्‌ । 
अभ्युद्धरेत्तदपि विश्वमितोदशीय, 
केनापि दिवप्रकटिता पुरुषोत्तमेन ॥\ 


प्रस्त॒त पद्य भल्लट शतक [७६] से उद्धृत है । काव्यप्रकाशकार 
मम्मट ने भी दलेषाधित तुल्याभिधान हैतुक अप्रस्तुत प्रशंसा के 
उदाहरण के रूप मे इस पद्य को उद्धृत किया है । इस पद्य मे विशेष्य 
वाचक पद पुरुषोत्तम भी दिलष्ट है ओर विशेषण वाचक पुंस्त्व आदि 
पद भी शिष्ट है। अतः यहां दूसरे प्रकार का अर्थात्‌ इलेष अलंकार के 
समान उभय रइलेषम्‌ला अप्रस्तृत प्रशंसा अलंकार है [अत्र सत्पुरुषे 
| व्णेनीयत्वेन प्रस्तुते सति तत्तुल्यस्य अप्रस्तुतस्य श्रौ विष्णोरभिधानम्‌, 
५५ तत्र 'ुस्त्वात्‌" इत्यादि विज्ञेषणानां "पुरुषोत्तमेन" इति विशेष्यस्य च 
दलेषेण प्रस्त॒तस्य विष्णुतुल्यस्य सत्पुरुषस्याक्षेप इति इलेष हेतुकाअ्रस्तुत 
| | प्ररंसेयम्‌ । का० प्र०वा° बो° टीका पु०६८२|। 
||| यहां यह प्रन हो सकता है कि प्रस्तुत पद्य मे पुरुषोत्तम पद दारा 
| राजरूप प्रस्तुत अथं ही प्रथमतः अभिहित होता है जब कि अप्रस्तुत 
| प्रशंसा मे अप्रस्तुत अर्थं ही अभिहित होता है, प्रस्तुत अर्थं तो व्यंग्य 
| 
| 
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(अथवा शोभाकर के मत में लक्ष्य भूत) रहता हे, अतः यहां अप्रस्तुत 

1 प्रशंसा का लक्षण कंसे संगत होगा ? विश्वनाथ इस आशंका 

|| का समाधान देते हृए कहते हैँ कि वस्तुतः यहां यदि पुरुषोत्तम पद का 

| | | ्रस्त॒त अथं सत्पुरुष है, तो उस स्थिति में पुरुषोत्तम एवं सत्पुरुष अथं 

|| | मे यौगिक शक्ति होगी अतः प्रकरणादि सहित उस शक्ति को अवयव 

| शक्तेः समुदाय-शक्तिवलीयसी' न्याय से अवरुद्ध कर नारायणादि रूप 

अथे को प्रथम उपस्थित करेगी अतः पहले अप्रस्तृत अर्थही प्रगट होगा 

्रस्तृत नहीं । ओौर यदि राजरूप अथं प्रस्तुत है तो अति प्रसिद्धिके 

| ध पुरषोत्तम पद से नारायण अर्थं प्रथम होगा । अतः कोई दोषन 
| होगा । 
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एकः कपोतपोतः शतशः श्येनाः क्षधाभिधावन्ति 
अभ्बरमावतिशून्यं हरहर शरणं विधेः करणा \ 
प्रस्तुत पद्य मे अप्रस्तुत कपोत है जिससे केवल सादुद्य महिमा 
से प्रस्तुत पुरुष विशेष की प्रतीति होती है । यहां कपोत ओर 
आपद्ग्रस्त पुरुष मे केवल सादृदय सम्बन्ध ही है, वह्‌ इलेष संसृष्टः 
नहीं है । 
धन्याः खलु वने वाताः कह्वारस्पशेशीतलाः । 
राममिन्दीवरश्यामं ये स्पृशन्त्यनिवारिताः \। 
प्रस्तुत पद्य मे रामसम्पकं युक्त वायु एवं राम सम्पकं से 
वंचित पुरुष में वैधम्यंवश सम्बन्ध है, जिसके कारण अप्रस्तुत धन्य 
वायु से प्रस्तुत अधन्य दशरथ की प्रतीत्तिहो रही है [अत्र वाताः 
धन्या इति अग्रस्तृतादहमधन्य इति वैधम्येण ्रस्तृतोऽथैः प्रतीयते । 
अ० सर पृ १३३]। 
पूर्वं उद्धृत सभी उदाहरणं मे अप्रस्तुत वाच्य संभव रूपहे। 
कोकिलोऽहं भवान्काकः समानः कालिमाऽऽवयोः । 
अन्तरं कथयिष्यन्ति काकलीकोविदाः पुनः ५ 
प्रस्तुत पद्य मे अप्रस्तृत कोकिल एव काकं का वार्तालाप तब 
तक सम्भव नहीं है, जब तक अप्रस्तुत कोकिल पर व्यग्य प्रस्तुत कृ 
का अध्यारोप न किया जाए । इस प्रसंग में अलंकार सर्वस्वम 
उद्धृत उदाहरण द्रष्टव्य हे-- 
"कस्त्वं भोः कथयामि दैवहतकं मां विदि शाखोटकम्‌, 
वैराग्यादिववक्षि साधुविदितं कस्मादिदं कथ्यते । 
वामे नात्र वटस्तमध्वगजनः सर्वात्मना सेवते, 
नच्छायाऽपि परोपकारवतये माैस्थितस्यापि मे 
अत्राचेतनेन सह प्रहनोत्तरिका नोपयन्नेति वाच्यस्यासंभव एव, 
[अ० स० पृ० १३७. । 
अन्तश्छिद्राणि भयांसि कण्टकाः बहवो बहिः \ 
कथं कमलनालस्य मा भूवन्‌ भङ्गुराः गुणाः ॥ 
पद्य सम्भव असम्भव उभय ख्पका उदाहरण है। साथही यहा 
दलेषगरभता भी है। इस पद्य मे अप्रस्तत वाच्य अर्थं कमल नाल मे 
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कण्टको का उसे भङ्गुर वेनाना हेतुके रूपमे सम्भवदहै तथाद्धिद्रो 
का भङ्गुरता के लिए हेतुत्व असम्भव है । यहां प्रस्तुत की प्रतीति | 
तात्पर्यतः (प्रयोजन के रूप मँ) व्यञ्जना द्वारा होती है तथा प्रस्तुत पर ५ 
अप्रस्तुत का अध्यारोपकर देने से प्रस्तुत मे दोषरूप चिद्र भङ््‌गुरता 
के हेतु है, अतः उसकी भी संगति हो जाती है [अव्र वाच्येऽथं कण्टकानां 
भङ्गुरीकरणे हेतत्वं संभवि दछिद्राणां त्वसंभवि, इत्युभयरूपत्वम्‌ । 
प्रस्तृतस्य तात्पर्येण प्रतीतेस्तदध्या रोपात्तत्र॒संगतमेवेतदिति नासमी- 
चीनम्‌ किचित्‌, [अ० स प° १३८|। 

इस प्रसंग में स्मरणोय है कि अप्रस्तुत प्रशंसा अलंकार शब्द 
-शक्तिमूलावस्तु ध्वनि, उपमाध्वनि समासोक्ति एवं दलेष से सर्वथा 
भिन्न है। जिस प्रकार समासोक्ति में प्रस्तुत पर अप्रस्तुतके व्यवहार 
कासमारोप होता है, उसी प्रकार अप्रस्तुत प्रशंसामें भी प्रस्तुत पर 
अप्रस्तृतके व्यवहारका समारोप रहता है जब कि शब्दशक्तिमूला 
वस्तुध्वनि में व्यवहार समारोप नहीं होता, अतः अप्रस्तुत प्रशंसा 
ओर शब्दशक्तिम्‌लावस्तुध्वनि एक नहीं हो सकते, अर्थात्‌ एक का 
अन्यतरमें अन्तर्भाव या अभेद स्वीकार नहीं किया जा सकता) 
इसके अतिरिक्ति शब्दशक्तिमूल ध्वनिम शब्दों का दचथेक होना 
आवश्यक है, जव कि अप्रस्तुत प्रशंसा में शब्द द्रचर्थक हो भी सक्ते हैँ 
ओर नहीं भी । उपमाध्वनि एवं समासोक्ति दोनों में प्रस्तृत ओर 
अप्रस्तृत अथं का बोध होता है, किन्तु इन दोनो में प्रस्तुत वाच्य होता 
है; जब कि अप्रस्तुत प्रशंसा में इसके सर्वथा विपरीत अप्रस्तृत वाच्य 
होता है तथा प्रस्तुत अर्थ प्रतीयमानं रहता है [श्रस्तुतादप्रस्तुतप्रतीतौ 
सखमासोक्तिरुक्ता अधुना तद्‌ वेपरीत्येनाप्रस्तुतात्प्स्तुतप्रतीतावगप्रस्तुत- 
प्रशंसोच्यते। अ० सण पु० १३२] अप्राकरणिकेन प्राकेरणिकाक्षे- 
पोऽप्रस्तृतप्रगंसा, प्राकरणिकेनाऽप्राकरणिकाक्षेपः समासोक्तिरिति 
विवेकः । [का० प्र० प्रदीप पृ० ५०]। अप्रस्तुतप्रशंसा रलेष अलंकार 
से भी भिन्नहै क्योकि इलेष में प्रगट होने वाले दोनों अथं प्रस्तुत होते 
है, अथवा दोनों अप्रस्तृतहो सकते, जब किं अप्रस्तुतप्रशसा में 
वाच्य अथे अप्रस्तृत होताहै ओर दूसरा व्यंग्य अर्थं प्रस्तुत होता है, 
साथ ही इलेष में दोनों अर्थं वाच्य होते ह, जब कि अप्रस्तुत प्रशसा में 
एक (अप्रस्तुत) वाच्य होता है ओर अन्य (प्रस्तृत) व्यंग्य । इस प्रकार 
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यह अलंकार सभी समान प्रतीत होने वाले अलक रोँसेभिन्नहै) 


मल लक्षण 
अग्नि 

(१ अप्रस्तुतं स्तोत्रमिदं पनः। 

अधिकारादपेतस्य वस्तुनोऽन्यस्य या स्तुतिः ।॥ --अग्निपुराण ३४५.१६ 
दण्डी 

अप्रस्तुतप्रशंसास्यादग्रक्रान्तेषु या स्तुतिः । काव्यादर्श २.३४० 
भामह 

अधिकारादपेतस्य वस्तुनोऽन्यस्य या स्तुतिः । 

अप्रस्तुतप्रशंसेति सा चैवं कथ्यते यथा । --कानव्यलंकार ३.२६ 
शिलामेघसेन 


दण्डी अनुकृत ३२० । 
उद्‌भट 
अधिकारादपेतस्य वस्तुनोऽन्यस्य या स्ततः । 
अप्रस्तुतप्रशंसेयं प्रस्त॒तार्थानुबन्धिनी । 
--काव्यालंकार सार संग्रह्‌ ५.८ 
वामन 
किञ्चिदुक्तौ (उपमेयस्य लिङ्गमात्रेणोक्तौ) अप्रस्तुतप्रशंसा । 
---काव्यलेकार सूत्रवृत्ति ४.३.४ 


अप्रस्तुतप्रशंसा स्यादस्तोतव्यस्य या स्ततिः। 
कुतोऽपि हेतोर्वाच्या च प्रत्य॑तव्या च सोच्यते । 
---सरस्वती कण्ठाभरण ४.५४ 
कन्तक 
अप्रस्तु तोऽपि विच्छित्ति प्रस्तुतस्पावतारयन्‌ । 
यत्र तत्साम्यमाध्रित्य सम्बन्धान्तरमेव वा। 
वाक्यार्थोऽसत्यभूतो वा प्राप्यते वणंनीधताम्‌ । 
अप्रस्तुतप्रशंेति कथिता सावलंकृतिः । 
--वक्रोक्ति जीवित ४.२३. ४.२४ 
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मम्मट 
अप्रस्तुतप्रशंसा या सा चैव प्रस्तुताश्रया । 
- काव्यप्रकाश सू° १५१का० ६८ 
| रुय्यक 
अप्रस्तृतात्सामान्यविशेषभावे कायंकारणभावे । 
| सारूप्ये च प्रस्तुतप्रतीतावगप्रस्त्‌तप्रशसा ॥ 
| ; --अलंकार सर्वस्व ३४ 
1 वाग्भट--उपमेयस्य किञ््चिदुक्तावग्रस्तुतप्रशंसा । 
॥ --काव्यानुशासन पृ०३६। 
॥ शोभाकरमित्र 
| अग्रस्त॒तादन्यप्र तीतिरगप्रस्तुतप्र शंसा । --अलंकार रत्नाकर ३८ 
| जयदेव 
अप्रस्तुतप्रशंसा स्यात्सा यत्र प्रस्तुतानुगा। 
का्यंकारणसामान्यविशेषादेरसौ मता । --चन्द्रालोक ५.९४ 
विद्यानाथ 
अप्रस्तुतस्य कथनात्प्रस्तुतं यत्र॒ गम्यते । 
| अप्रस्तृतप्रशंसेयं सारूप्यादिनियन्त्रिता ॥ -प्रतापरद्रीयम्‌ ८.२०६ 
॥ संघरक्खित 
॥ परानुवत्तंनादिहि निव्विन्देतिह या थूति। 
ति अप्पकते सायं सिया अप्पकतत्पृति। -सुबोधालंकार ३१५ ४ 
| विद्याधर 
|| | सामान्यविशेषत्वे सारूप्ये कार्यकारणभावे च। 
|| अप्रस्तुतप्रशंसा निदिष्टा प्रस्तुतस्य गम्यत्वे ॥। 


॑ 
|| | --एकावली ५८.२७ 
| विश्वनाथ 
अप्रस्त॒तात्प्रस्तृतं चेद्‌ गम्यते पञ्चधा ततः। 
॥ अप्रस्तुप्रशंसा स्याद्‌“ "। --साहित्य दर्पण १०.५६ 
|| अमृतानन्दयति 


| अप्रस्तुतस्तुतिः सा स्यादप्र क्रान्तेऽपि या स्तुतिः । 
। | सेवादिक्लेशनिविण्णमानसेन कृता यथा| -अलंकार संग्रह ५.४५ 
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वारभट द्वितीय 
प्रशंसा क्रियते यत्राप्रस्तृतस्यापि वस्तुनः । 


अप्रस्तुतप्रशंसा तामाहुः कतधियो यथा । वागभटालंकार ४.१३४ 
अप्ययदीक्षित 
अप्रस्तुतप्रशंसा स्यात्सा यत्र प्रस्तुताश्रया ॥। --कुवलयानन्द ६६ 


पंडितराज जगन्नाथ 
अप्रस्ततेन व्यवहारेण सादण्यादिप्रकारान्यतमप्रकारेण । 
प्रस्ततव्यवहारो यत्र प्रशस्यते साऽप्रस्तृतप्रणसा । 
रसगंगाधर तृतीय ३२७ 
चिरञ्जीव 
अप्रस्ततप्रशंसा स्यात्सा यत्र प्रस्तृतानुगा । ---काव्यविलास २.३५ 
नरेन्द्रप्रभसूरि 
अभ्रस्ततप्रशसा सायत्र कायचकारण। 
सामान्ये च विशेषे च प्रस्तुतेऽन्यस्य शंसनम्‌ । 
तल्ये तल्यस्य साधम्येव धर््याभ्यान्तु तद्‌ द्विधा । 
--अलंकार महोदधि ८.४३-४४ 
भावदेवसूरि 
अप्रस्ततप्र शंसा स्याद्‌ यत्रासौ प्रस्तृतानुगा । 
_काव्यालंकार सार संग्रह्‌ ६.१७. 


नर सिहकवि 
अग्रस्ततेन वाच्येन प्रस्तुतं गम्यते यदि । 
अप्रस्त॒तप्रशंसेयं कथिता पञ्चधा बुधः| जे 
_ नज्तजयशोभूषण पृ २०५ 





भटट देवशंकर पुरोहित 
अप्रस्तताद वर्ण्यमानासप्रस्तृतावगति यंदि । 
अप्रस्ततप्रणंसा सातदा ज्ञेया मनीषिभिः । 
अलेकारमंज्‌षा ४३१० €५ 
विरवेषएवर 
अप्रस्ततप्रशंसा प्रकृतमतिपत्तिरेतया यत्र । 
कायंहेतौ व्याप्यव्यापकयो रन्यगीः समतस्य ॥ 
अलंकार मुक्तावली १८ 





, || 
॥||| 
॥।।। 


वेणीदत्त 
अप्रस्तुतप्रशंसा स्यात्‌ यदाऽप्रस्तुतवस्तुनः । 
कथनं प्रस्तुतार्थस्य भवेदुत्करषंबोधकम्‌ ॥ 
--अलंकार मञ्जरी ७६ पृ° १५ 
श्रो कृष्ण ब्रह्मतन्त्रपरकाल स्वामी 
स्यात्प्रस्तुतस्य गमकं यत्राप्रस्तुतवणंनम्‌ । 
अप्रस्तुतप्रशंसाख्या सेवालंकृतिरुच्यते ॥ 
--अलंकार मणिहार ८५ 


गप्रभाव 


अभाव प्रमाणम्‌लक अलंका रों मे अन्यतम है । इसे भोज अमृता- 
नन्द योगी एवं अप्पयदीक्षित केवल तीन अलंकारिकों ने स्वीकार किया 
ने स्वीकार किया है। इनमें भी अप्पय दीक्षित ने इसका लक्षण न कर 
के केवल प्रमाणालंकार कह कर अभाव प्रमाणसे इसे लक्षित कराने 
का प्रयास कियाहै। दाक्ेनिक परम्परा में अभाव प्रमाण को मान्यता 
केवल पूवं ओर उत्तर मीमांसा दर्शनम हीदै। इसप्रमाणके द्वारा 
किसी स्थल विलेष (अधिकरण विशेष) पर किसी अन्य पदार्थं के 
अभाव का बोध होता है। अन्य दानिक में कुछ के अनुत्तार अभाव 
पदार्थं का ज्ञान अनुमान प्रमाणके द्वारा ओर कुछ अन्य के अनुसार 
विज्ेषण-विशेष्य-भाव सन्निकषं के माध्यम से प्रत्यक्ष प्रमाण हारा 
होता है। अप्पय दीक्षित के अनुसार इस प्रमाण का काव्य मे निबन्धन 
होने पर अभाव अलंकार स्वीकार किया जाता है भोज ओर अमृता- 
नन्द योगी के अनुसार पदार्थो की असत्ता का निबन्ध होने पर अभाव 
अलंकार मानना चाहिए । [देखें ° अनुपलन्धि |] 


मूल लक्षण 


भोज--असत्ता या पदार्थानामभावः सोऽभिधीयते ॥। सरस्वतीकण्ठाभरण ३.५४ 
अमृतानन्दयोगी -- अरथस्याविद्यमानत्वमभाव इति कथ्यत । 
--अलंकार संग्रहु५.६२ 
अप्पयदीक्षित-अष्टौ प्रमाणालंकारः प्रत्यक्षप्रमूखाः क्रमात्‌ । 
--कूवलयानन्द १७१ 
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अभेद 


अभेद एक साद्य मूलक अलंकार है । अलंकार रत्नाकरकार शोभा- 
कर के अतिरिक्त किसी अन्य आचायं ने इसे स्वीकार नहीं किया है । उन 
के अनुसार जहां आरोपविषयगत नियत धमे कौ हानि का निबन्धन 
होने से आरोपविषय एवं आरोप्यमाण के बीच अतिशय साम्य की 
प्रतीतिहो र्हीहो ओर उसके फलस्वरूप आरोपविषय एवं आरोप्य 
माणके मध्य अभेदकी भीप्रतीति हो, तो वहां अभेद अलंकार स्वी- 
कार किया जाता है। आरोप विषयगत यह्‌ घर्मं हानि वास्तविकन होः 
कर कवि प्रतिभोत्थापित हुआ करती दहै, ओर इसी कारण आरोप विषयः 
एवं आरोप्यमाण में प्रतीति होने वाला अभेद भी वास्तविक न होकर 
कवि प्रतिभोत्यापित ही होता है । स्मरणीय है किं रूपक अलंकार मे 
भ अभेद प्रतीति रहा करती है । किन्तु दोनों मे अन्तर यह है कि रूपक 
ने अभेद मात्र की प्रतीति होती दै, जबकि अभेद अलंकारमे उपमान 
या उपमेयगत नियत धर्म की हानि वणित रहती है, फलत. उपमान 
ओर उपमेय मे भेदक तत्तव का अभाव वणित होने से दोनों मे सवेतो 
भ्नावेन अभेद की प्रतोति होती है 

अन्ेद अलंकार शाब्द ओर आथं भेद सेदो प्रकारका होतादै- 
कुमारसम्भवगत-- 

वनेचराणां वनितासखानां दरीगहोत्सङःगनिषक्तभासः । 
अवन्ति यत्रौषधयो रजन्यामतलपुराः सुरतप्रदीपाः ।\ 
मार संभव )१.१० 

पद्य मे उपमेय प्रभासित ओौषधियो नं प्रदीपगत तेलपूरता' को हानि 
करा कथन करते हृए ओषधि एवं सुरत प्रदीप का शाब्द सामानाधि- 
करण्य करके अभेद का अभिधान हुजा है, अतः यहां शाब्द अभेद अलं- 
कारहै) 


'दुढतरनिबद्धमुष्टेः कोशनिषण्णस्य सहजमलिनस्य । 
कृपणस्य कपाणस्य च केवलमाकारतो भेदः \\ 
प्रस्तुत पद्य मे आं अभेद अलंकार है; क्योकि कृपण ओर कृषाण 
का एक विभक्तिमें निदेश रहते हृए भेद प्रतिपादक च' का प्रयोग 
करते हुए उनका समुच्चय किया गया है, साथहौ आरोपमें अभेदको 
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विवक्षाभीहै। 
मूल लक्षण 
नियतधर्महानावारोप्यमाणस्यातिसाम्यमभेदः ॥ -- अलंकार रत्नाकर २७ 
अर्थान्तरन्यास 


अर्थान्तरन्यास एक प्राचीन एवं सर्वस्वीकृत अलंकार है। नाट्य- 
शास्त्र के अतिरिक्त सभी अलंकार ग्रन्थों मे इसका विवेचन उपलब्ध 
होता है । अर्थान्तरन्यास पद का यौगिक अर्थ है प्रस्तुत अथं से भिन्न 
अथं का उपन्यास । इस अर्थान्तर का प्रकृत अथं से यथाकथमपि सम्बन्ध 
होना चाहिए । अन्यथावाक्यार्थं मे उसकी संगति न हो सकेगी । यहं 
सम्बन्ध क्या होना चाहिए तथा अर्थान्तर के उपन्यास का प्रयोजन क्या 
है? इसे ही ध्यानमे रखते हुए विविध अलंकारिकोंने इस अलंकार के 
लक्षण किये है । दण्डी ने प्रथम उपन्यरत वस्तु के साधन में समथं अन्य 
वस्तु के उपन्यास को अ्थान्तरन्यास कहा था, [ज्ञेयः सोर्थान्तरन्यासो 
वस्तु प्रस्तुत्य किञ्चन । तत्साधनसमर्थस्य न्यासोऽन्यस्य वस्तुनः । का० 
द०२. १६६] जबकि भामह एवं विष्णुध्रमत्तिर पुराणकार ने केवल 
अन्य उपन्यस्त अर्थं को पूर्वा से अनुगत मात्र होना पर्याप्त समन्ला था 
[उपन्यासस्तथान्यः स्यास््रस्तुता्यत्वंवचिद्‌ भवेत्‌ । ज्ञ यः सोऽर्थान्तर 
न्यासः पूर्वार्थानुगतो यदि। वि०ध० प° १४.८। उपन्यसनमन्यस्य 
यदर्थस्योदितादते । जेयः सोऽ्थान्तरन्यासः पूर्वार्थानुगतो यथा । काव्या 
२.७१] । पूर्वं अर्थं मे अन्य अर्थ की अनुगति किस जाधार से होनी 
चाहिए इस सम्बन्ध मे भामह्‌ ने स्वयं कुछ स्पष्ट नहीं किया है । यद्यपि 
दण्डी द्वारा दिये गये अर्थान्तरन्यास के लक्षण मेँ जिस साधन सामथ्यं 
की चर्चाकी है यदि उसे इस अनुगति का कारण मानाजाए तो प्रथम 
ओर इतर अथं के बीच समर्थ्यं समर्थकभाव होना चाहिए, यह्‌ कहा जा 
सकता है। अग्निपुराणकार के अनुसार उपन्यस्त दोनों अर्थो के बीच 
सादृश्य सम्बन्ध होना चादिए | भवेदर्थान्तरन्यासः सादद्येनोत्तरेण सः 
अ० पु० ३४४.२४] । इस प्रकार दण्डी, भामह एवं अग्निपुराणमें 
पृथक्‌ पृथक्‌ रूप से अर्थान्तरन्यास अलंकार के जिन उपादान तत्त्वो कौ 
ओर सकेत हृआहै वे ह (१) प्रस्तुत के अतिरिक्त अर्थान्तर का 


(८ 8 । 


उपन्यास (सर्वसम्मत)। (२) दोनों अर्थो मे सादश्य का होना (अ० 
पु०), (३) दोनों अर्थो मे अनुगति (भामह), (४) अन्य अथं प्रथम अथ 
के साधन में समथेक हो (दण्डी)। क्योकि साद्श्य अथवा साधकता 
रहने पर ही अन॒गति रहेगी । अथवा अनुगति के रहने पर अनुगति का 
हेतु भूत सादहय अथवा साधन साम्यं आदि का होना आवश्यक होगा 
हो, उतः साद्य आदि मे अन॒गति को अथवा अनुगति में सादृश्य 
आदि को अन्तभूत माना जा सकता है । किन्तु क्योंकि सादृश्य अथवा 
साध्यसाधन भाव अथवा दोनों ही अनुगति केक्षेत्रमे समाहित है; जब 
किं साद्श्य अथवा साध्यसाधनभाव अथवा दोनों के न रहने परभी 
कार्यकारणभाव सामान्यविशेषभाव व्याप्यव्यापकभाव रहने पर भी 
अन॒गति रह सकती है, अतः अग्निपुराणकार ओौर दण्डी के अर्थान्तर- 
त्यास लक्षण की अपेक्षा भामह के लक्षण को अधिक व्यापक कहाजा 
सकता है। 

उद्भट ने भामह स्वीकृत अनुगति एवं दण्डी स्वीकृत साधन सामथ्यं 
को समर्य॑समथक भावके अन्दर समाहित करके पूवं आचार्यो की 
अपेक्षा अधिक स्पष्ट लक्षण दिया है [समर्थकस्य पूर्वं यद्रचोऽन्यस्य च 
पष्ठतः विपर्मयेण वा यत्स्याद्धि शब्दोक्त्याऽन्यथापि वा । ज्ञ यः सोऽर्था- 
्तरन्यासः [का० सा० सं० २६-७] वामनने भो अर्थान्तरन्यासमें 
समथ्यं समथंक भावकोही स्वीकार करिया है, उनके अनुसार प्रकृत से 
इतर वस्तु का उपन्यास समर्थन के लिए किया जाता है [उक्तसिद्धच 
वस्तनोऽ्थन्तिरस्यैव न्यसनमर्थान्तिरन्यासः । का० सू° व° ४.३.२१ 
उक्त कथन के समर्थन के लिए हेतु रूप से अन्य अर्थं की योजना नहीं 
हो ेसा होने पर में उसे अर्थान्तरन्यास न कहा जा सकेगा [वस्तुग्रहणा- 
द्थ॑स्य हतोन्यं सनं नार्थान्तरन्यासः । काव्यालंकारमूत्र वृत्ति[४.३२१) 


स्द्रटने इस अलंकार को ओर भी अधिक स्पष्ट कियाहै। इससे 
प्रवं किसी आचाय ने यह्‌ स्पष्ट नहीं किया था कि द्वितीय वस्तु द्वारा 
प्रथम अर्थंका समर्थन किस आधार परहोतादहै। अग्निपुराणकारने. 
जिस सादश्य की चर्चाकी भी वह भी बहुत स्पष्टनदरींथी। साथही 
परवर्ती अलंक्रारिकों ने इसे स्वीकार भी नहीं किया । रुद्रट्‌ के अनुसार ` 
अर्थान्तरन्यासमे जो सम्थ्य॑समर्थकभाव रहता है, उसके लिए कवि 
दो वस्तुओं मे एक वस्तु को सामान्य रूपमे ओौर दूसरे की विशेष 
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रूप से निबद्ध करता है । अर्थात्‌ दोनों वस्तुओं मे एक सामान्य होती 
है ओर दूसरी विशेष । सामान्य-विशेषभावके कारण ही प्रथम से 
दवितीय का समर्थन होता है [धमिणमर्थविशेषं सामान्यं वाभिधाय 
तत्सिद्धचौ यत्सधर्मिकमितरं न्यस्येत्सोऽ्थान्तरन्यासः । कान्यालं ° 
८.७९]1 भोजने अर्थान्तरन्यास के लक्षणके सन्दभे मे दण्डी का अक्षरशः 
अनुगमन किया है। एवं कन्तक ने प्रायः अग्निपुराण का अनुगमन 
किया है। यद्यपि कन्तक ने यह्‌ स्पष्ट अवद्य किया है कि अन्तर 
वाच्यार्थं रूप होना चाहिए, पदाथ रूप नहीं । [वाक्यार्थान्तर विन्यासं 
मुख्यतात्पयं साम्यतः । ज्ञेयः सोऽ्थान्तरन्यासः समथकतयाऽऽहितः। 
वक्रो ० ३०।३ ६] । मम्मट का अर्थान्तरन्यास अलंकार का लक्षण पर- 
वर्ती आलंकारिकों के लिए मागदर्शक के समान है। इनके अनुसार 
सामान्यका विशेष से अथवा विज्ेष का सामान्य से साधम्यं अथवा 
वेधर्म्यंके माध्यमसे जहां समर्थन किया जाए वहां अर्थान्तरन्यास 
अलंकार होता है“[ सामान्यं वा विज्ञेषा वा तदन्येन समथ्यंते । यत्त॒ 
सोऽर्थान्तरन्यासः साधरम्येणेतरेण वा। का०प्र° १०६) इस प्रकार 
मम्मट के अर्थान्तरन्यास मे न केवल दण्डी एवं उद्‌भट का समथ्यं- 
समर्थक भाव समाहित है, बल्कि अग्निपुराणकार निदिष्ट सादृ्य कौ 
साधम्यं एवं वैधम्यं मृलक व्याख्या भी उसमे हो जाती है। इसके 
अतिरिक्त दो अर्थो मे एक के सामान्य ओौर दूसरे के विशेष होने को बात 
भी समाहित हई है। आचाय रुय्यक ने अर्थान्तरन्यास अलंकार मे 
सामान्य ओर विशेष के अतिरिक्त कार्यकारण भावको भी लक्षणमें 
संयुक्त किया है । उनके अनुसार अर्थान्तरन्यास मे निर्दिष्ट प्रकृत का 
सामान्य विदोष भाव मे अथवा कार्यकारण से समर्थन किया जाता है 
[सामान्य-विक्षेष-कार्यंकारणभावाभ्यां निदिष्टप्रकृतसमथेनम्थान्तर- 
न्यासः । अ० स०्पु% १३६९ |। 

विश्वनाथ ने इस अलंकार के प्रसंग में रुय्यक का पृणतः अनुगमन 
कियाहै ओर वे भी सामान्यविज्ञेषभाव के अतिरित कायकारण 
भावके द्वारा भी प्रकृत का अर्थान्तर से समर्थन होने पर अर्थान्तरन्यास 
अलंकार मानते है । विश्वनाथ को छोड़कर परवर्ती किसी भी 
आलंकारिक ने अर्थान्तर के लक्षणम कार्यकारणभाव को स्थान नहीं 


दिया है। इसके विपरीत प्रायः सभो ने यहां तक किं रुय्यक के टीका- 


[करक 
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कार जयरथने भीरुय्यक को इस मान्यता का विरोध किया है) 
उनका कहना है कि अ्रन्थकारद्वारा परिगणित भेदो मे से कायकारण 
राव पर आध्रितदो भेद काव्यलिङ्ध के विषय है, ठेसा प्रन्थकार 
स्वयं कगे । अतः सामान्यविशेषभाव पर आश्रित दोभेदही मानने 
चाहिए [कार्थकारणभावाश्रयस्य भेदद्रयस्य काव्यलिङ्कत्वं ग्रन्थक्रदेव 
वक्यतोति सामान्यविशेषभावाश्रयमेव भेदद्वयमाश्चरयणीयम्‌ ।' विम- 
शिनो प° १३६।। 

पंडितराज जगन्नाथ ने भी रुय्यक का नामोल्लेख करते हए कारण 
से कार्थकाएवं कार्यसे कारण का समर्थन होने पर अर्थान्तरन्यास कौ 
संभावना का खण्डन किया है एवं इस स्थिति मे काव्यलिद्ध मानना 
उचित समक्षा है [यत्तु कारणेन कार्यस्य कं येण कारणस्य वा समथं- 
नम्‌' इत्यपि भनेदद्वयमर्थान्तरन्यासस्यालंकारसर्वेस्वकारो न्यल्पयत्‌, 
तन्न, तस्य काव्यलिङ्गं विषयत्वात्‌ । अन्यथा ` वपुः प्रादुर्भावात्‌ 
इति सकलालंकारिकसिद्धं काव्यलि द्गोदाहरण मस ज्गतं स्यात्‌ । 
अपराधं वाक्यार्थद्रयस्य कारणत्वेन अर्थान्तरन्यासोदाह रणापत्तेः । 
रसगं ० ४७४] । जगन्नाथ द्वारा निदिष्ट "वपुः प्रादुर्भावात्‌" इत्यादि 
पद्यको मम्मट आदि ने कान्यलिङ्खं के उदाहरण के रूप मे प्रस्तुत किया 
है। प्रापद्यइस प्रकारटै- 

“वपुः प्रादुरभावादनुमितमिदं जन्मनि पुरा, 
पुरारे ! न प्रायः क्वचिदपि भवन्तं प्रणतवान्‌ । 
नमन्मुक्तः सम्प्रत्यहमतनुरग्रेऽप्यनति भाक्‌, 
महेश ! क्षन्तव्यं तदिदमपराधद्वयमपि' । 

टस पद्य मेँ कार्यं अपराधद्रयमपि का समर्थन दो कारणो-- 
(१) प्पुरान प्रायः क्वचिदपि भवन्तं प्रणतवान्‌" तथा (२) 'अग्रेऽप्य- 
नतिभाक्‌! द्वारा किया गया है। इसी आधार पर रु्यक एवं विरवनाथं 
के अनुसार इसे अर्थान्तरन्यास कहा जा सकता है एवं अन्य आलंका- 
रिकों के अनुसार काव्यलिङ्गं । अतः अतिव्याप्ति रहित लक्षण करना 
उचित दहै उद्योतकार ने इन दोनों (अर्थान्तरन्यास एव कान्यलिद्ध) 
अलंकारो का अन्तर स्पष्ट करते हुए समर्थ्यसमथकभाव होने पर अर्था- 
न्तरन्यास एवं कार्यकारणभाव रहने पर कं व्यलिङ्क स्वीकार किया ह 


छि 


("कारणेन कार्यस्य कार्येण कारणस्य व्‌] समर्थनं काव्यलि ङ्गस्य विषय 
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इति बोध्यम्‌ । समर्थ्यसमर्थकयोः सामान्यविज्ञेषभावसम्बन्धेऽयम्‌ 
(अथन्तिरन्यासः), तदितरसम्बन्धे काव्यलि ज्खमित्यूपगमात्‌ । ' का० प्र 
उ० पु०८२]। विश्वनाथ पण्डितराज अथवा नागेश के तर्को को स्वी- 
कार नहीं करते । उन्होने तक दिया दहै कि हेतु तीन प्रकार का होता 
है- ज्ञापक निष्पादक एवं समर्थक । जहाँ ज्ञापक हेतु का प्रयोग किया 
गया हो वहाँ अनुमान अलंकार मानना चाहिए, निष्पादक हेतु का प्रयोग 
होने पर काव्यलिङ्ग अलंकार होता है, समथेक हेतु की स्थिति मे अर्था- 
न्तरन्यास । इस प्रकार काव्यलि द्ध एवं अर्थान्तरन्यास के विषयैक्यको 
सम्भावना कथमपि नहीं है [तथा ह्यत्र देतुस्विधा भवति-ज्ञापको 
निष्पादकः सम्थकडचेति । तत्र ज्ञापकोऽनुमानस्य विषयः, निष्पादकः 
काव्यलि ङ्ख्य, समथकोऽर्थान्तरन्यासस्य । इति पृथगेव कायंकारणभा- 
वेऽथान्तरग्यासः काव्यलिङ्खात्‌ [सा० द० काव्यलिङ्ध|। डा० रामचन्द्र 
द्विवेदी के शब्दों मे "इन दो अलंकारो (काव्यलिग एवं अर्थान्तरन्यास) 
तथा अनुमान का एक दसरेसे भेद हम दो भिन्न प्रकार की प्रतीतियों 
के विर्लेषण से भीकर सकते हैँ । एक प्रतीति प्रत्याथ्यप्रत्यायकभाव 
की होती है ओौर दूसरी समर्थ्यसमथंकभाव की । जहाँ अप्रतीत 
अर्थंका दूसरे अथं द्वारा प्रत्यायन होता है, वर्ह एक अथं ` प्रत्याय्य 
(प्रतीति कराने योग्य) होता है ओर दुसरा अथं प्रत्यायक या ज्ञापक 
होता है । इन दो अर्थो के इस सम्बन्ध को प्रत्याय्यप्रत्याथकभाव 
कहा जाता है । इसके विपरीत जहां अथं पूवेतः प्रतीत होता है ओर 
उसका प्रत्यायन (पुनः परत्यायन) दूसरा अर्थं कराता है, तो उनमें एक 
अथं समर्यं ओर दूसरा समर्थक होता है, अतः इस स्थिति मे (दोनों 
अर्थो मे) सम्यसमथेकभाव होता है । जहां भो अप्रतीत का प्रत्या- 
यन होगा । वहां सदा अनुमान अलंकार होगा । समथ्यं- 
समर्थकभाव की स्थिति में कहीं तो कारणरूप या कार्यरूप 
पदार्थं या वाक्यार्थं परस्पर सपक्ष होगे ओर कहीं तटस्थ । देतु 
के सापेक्ष ओर हितुरूप में ही उपन्यास रहने पर काव्यलिङ्गं होगा, 
ओर तटस्थ वाक्याथंके हेतु बन जाने की स्थिति मेँ अर्थान्तरन्यास । 
[अलं ० स० मी° पु० ३७०] 1 रुय्यक एवं विङ्वनाथ के अतिरिक्त 
[नरेन्द्र प्रभसूरि [अ० म० ८.३७), विद्यानाथ [प्रताप० ८.२२२] भी 
कायंकारणभाव की स्थितिमें भौ अर्थान्तरन्यास अलंकार स्वीकार 
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करते ह । शेष प्रायः सभी आलंकारिक शोभाकर [अ० र० ७६] हेम- 
चन्द्र [६.१६] जयदेव [चन्द्रा ° ५.३६] संघर्विखत [सुबो° २४१ 
विद्याधर [एका० ८.२८] अमतानन्द [अ० सं° ५.२५-२६। वाग्भट 
(वाग्भ ० ४.६२) अप्पयदीक्षित (कुव ° १२२) जगन्नाथ (रसगं० तु 
५८६) चिरजञ्जीव (का० वि० २.३६) भावदेव सूरि (का०मा० ६. 
१६) एवं नरसिह्‌ कवि (नजञ्रा०पृ०२१०) आदि ने अर्थान्तरन्यास के 
लक्षण में कार्यकारण भाव के आधार पर का्यंसे कारण अथवा 
कारण से कार्यं के समर्थन को अर्थान्तरन्यास मे सम्मिलित नहीं किया 
है । 

मेद-प्रभेद --आचायं दण्डी ने अर्थान्तरन्यास अलंकार के 
निम्नलिखित आठ भेद किये थे--विरवव्यापी, विशेषस्थ, इलेषाविद्ध, 
वि रोधवत्‌ अर्थात्‌ प्रकृतवि रोधी, अयुक्तकारी, युक्तात्मा, युक्तायुक्त एवं 
विपर्यय अर्थात्‌ वैपरीत्यगुणयुक्त । (का० द० २.१७६) । शिलामेधसन 
ने दण्डी का सर्वशः अनुगमन किया है । उद्भट ने इन भेदो को चर्चा न 
करके समथ्यं एवं समर्थक के पूवं एवं पद्चात्‌ प्रयोग के आधार पर दो 
भेद स्वीकार किये ये (२.४) । कुन्तक ने इसे साधम्यं वैधम्यं एवं वंप- 
रीत्य पर आशित मानकर इसके तोन भेद कयि हँ (वक्रो ४.७०) । 
रुद्रटः; मम्मट, हेमचन्द्र, शोभाकर आदि सामान्य से विशेष क एवं 
विलेष से सामान्य का साधर्म्यं अथवा वैधर्म्यके कारण समर्थन होने 
से इतके चार प्रकार मानते है । शोभाकर ने समर्थन वाचकं “हि आदि 
पदों के प्रयोग होने पर शाब्द एवं प्रयोग न होने पर ऋं प्रभेद भो 
स्वीकार करते हृए इसके आठ प्रकार कयि हें । संघरक्खितने हि सहित 
एवं हि रहित, सामान्य अथवा विशेष का समर्थन मानकर केवल चार 
भेद ही मने हैँ । भामह वामन एवं कन्तक ने इसके भेदों को 
कोई चर्चा नहीं की है। रुय्यक ने इसके आठ प्रकार स्वीकार किये हैं। 
(तत्र सामान्यं विशेषस्य विशेषो वा सामान्यस्य समथेक इति द्रौ भेदौ । 
तथा कार्य कारणस्य कारणं वा कार्यस्य समर्थकमिति दरौ भेदौ । तत्र 
भेदचतुष्टये प्रत्येकं साधम्येवेधर्म्याभ्यां भेदद्रयेऽष्टो भेदाः । (अ० 
स० पु०१३६)। हि शब्दके प्रयोगहोने यान होने आदिमे उन्हें 
कोई चारुत्व नहीं प्रतीत होता, अतः उसके आधार परवे भेद-प्रभेद 
नहीं करना चाहते (हि शब्दाभिधानानभिधानारभ्यां समथंकपूर्वोप- 





( ७ ) 
न्यासोत्तरोपन्यासाभ्यां च भेदान्तरसम्भवेऽपि न तद्गणना सहुद्य्‌- 
हृदयहारिणी वै चित्यस्याभावात्‌ । वही पृ० १३६) । इस प्रसंग में 
विश्वनाथ भी ुय्यक का ही अनुसरण करते हँ । 
बहत्सहायः कारयन्ति क्षोदीयानपि गच्छति ! 
सम्भूयाम्भोधिमभ्येति महानद्यः नगापगा: ॥ 
माघ कवि के (शिशु० २-१००) प्रस्तुत पद्य मे बडो को सहा- 
यतासेषछछोधौ द्वाराभी बड़े कायं पूणं हो जाते है, इस सामान्य अथं 
का महानदियों से भिलकर छोटी पहाड़ी नदियों का भी समृद्र तक 
पहंचना हप विशेष अथं से साधम्यं दवारा समथन हु है । 
यावदथ्यंपदां वाचमेवमादाय माधवः। 
विरराम महीयांसः प्रकृत्या मितभाषिणः ॥ 
माघकविके ही (शिशु २.१३) प्रस्तुत पद्य मे अपेक्षित को 
हकर कृष्ण का चुप हो जानारूपी विष अथं का महान्‌ लोग स्व- 
भावसे ही मितभाषी होति है" इस सामान्य अथंसे समर्थन किया 
गया है) 
पृथ्वि स्थिरा भव भुजङ्गम धारयेनां 
त्वं कूर्मराज तदिदं द्वितयं दधीथाः) 
दिक्कुजरा कुरत तत्तितये दिधीर्षा 
2 देवः करोति हरकामुंकमाततज्यम्‌ ॥ 
प्रस्तुत पद्य मेँ (हनुमन्नाटक १.२७) राम द्वारा शिठ्धनुषका 
चाया जाना रूप कारण पृथ्वी आदिके स्थैर्यं आदि कार्यो का 
सम्थेक है । 


इत्थमाराध्यमानोऽपि क्लिश्नाति भूननत्रयम्‌ । 
शाम्येत्त्यपकारेण नोपकारेण दुर्जनः \ 
कालिदास के (कुमार संभव २.४०) प्रस्तुत प्य मे वेधम्यं 
के द्वारा ताराकासुर अराधना करने पर भी तीनों भुवनोंको दुःखी 
कर रहा है, इस विशेष अर्थंका दुर्जन प्रत्यपकार से शान्त होता है 
उपकार से नहीं, इस सामान्य अथेकेद्रारा समर्थन हो रहा दहै। 
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भारविक्ृत किरातार्जुनीयम्‌ (५.३०) कै- | 
सहसा विदधीत न क्रियामविवेकः परमापदाम्पदम्‌ । 
वृणुते हि विमृश्यकारिणं गुणलुन्धाः स्वयमेव सम्पदः ।' 
पद्य के एक अंश सम्पत्ति की प्राप्ति" रूप कार्यं द्वारा ओर “जल्दी | 
नकरना रूप कारण का समथंन साधम्यं के द्वारा तथा आपत्तिप्रदत्ता । 
रूप विरुद्ध कायं द्वारा सहसा विधानाभाव' रूप कारण का वैधर्म्यं के 
दारा समथनहो । इस प्रकार इस पद्य मे साधर्म्य ओर वैधम्थं दोनों 
का उदाहरण है। 
वेधम्यं द्वारा सामान्यका विशेष से तथा कार्यका कारणसे 
समथन के उद्योतकार ने निम्नलिखित उदाहरण दिये है- 


(गुणानामेव दौरात्म्याद्धुरिधर्यो नियुज्यते \ 
असञ्जातकिणस्कन्धः सुखं स्वपिति गौगलिः। 


इस पद्य मे वेधम्यं के द्वारा गुणवत्व रूप दोष के कायं अत्य- 
धिक बोज्ञ पड़ना रूप सामान्य अर्थं का असञ्जात किणस्कन्ध होने से 
गोर्गलिका न जोता जाना रूप विशेष अर्थसे समर्थन किया गया है । 


-अन्य अलंकारो से भेद :--अर्थान्तरन्यास के समान ही समथ्यं- | 
समथंकभाव यद्यपि अप्रस्तुत प्रशंसा एवं उदाहरण मे भी विद्यमान 
रहता है, तथापि इनमें परस्पर अभेद के सन्देह की सम्भावना नहीं 
दै । क्योकि अप्रस्तुत प्रशंसा में अप्रस्तुत का शब्दतः कथन होता है एवं 
प्रस्तुत कौ आथं प्रतीति रहती है, जब कि व या 
विशेष प्रस्तुत ओर अप्रस्तुत दोनों शब्दतः कथित होते हैँ {&त्यमप्रस्तुत- | 
प्रशंसायां दृष्टान्ते च समथ्यंसम्थंकभावोपगम्यते। न तु तत्रार्थान्तिर- 
न्यासवत्‌ समथ्यंसमथकभावस्य संभवः । अ्थन्तिरन्यासे हि समर्थ्य 
स्य यथायोगं पूरवेत्तिरकालभावित्वेन स्वकण्ठेनोपात्तस्य समर्थनम्‌ । 
अप्रस्तुतप्रशंसायां त्वेप्रकृतसामर््येन प्रकृतमाक्षिप्यते न तु स्वकण्ठे- 
नोपादीयते 1.“ “` अ तरच तत्र सत्यपि सम््यंसमर्थकभावे शब्दोप- 
कान्तप्रकृताथनिष्ठत्वाभावान्नाथन्तिरन्यासत्वम्‌ । लघृवृ° पृ० ३७) । 
दृष्टान्त अलंकार में अप्रस्तुत प्रशंसा के समान प्रकृत प्रतीयमान 
न होकर अर्थान्तरन्यास के समानही वाच्य रहता है, तथा दोनों मे 
समथ्यसमथंक भाव भी रहता है, किन्तु फिर भी दोनों में अन्तर यह्‌ है 


न य ~ ०9 क “= 
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कि अर्थान्तरन्यास मे समर्थ्यसमथंकभाव के जाधार पर ही अलंकारत्व 
(चारुत्व) निहित रहता है, जब किः दष्टान्त में अलंकारत्व विम्बप्रति- 
विम्बभाव पर आधित रहता है; तथा वहाँ समथ्यसमथेकभाव केवल 
आर्थ रहता है, जब कि अर्थान्तरन्यास करी योजना ही समथ्यं समथक- 
नाव पर आधित होती है) अतः जहां समर्थ्यसमर्थकभाव के माध्यम 
से उपक्रम किया गया है, वहां अर्थान्तरन्यास अलंकार ही होया । वहां 
दृष्टान्त की कोई सम्भावना नहींहै। इस प्रकार दोनों के परस्पर 
वाक्यं कौ कोई संभावना नहीं है (दृष्टान्तेऽपि च दरयोरपि समथ्यं- 
समर्थकयोः स्वकण्ठेनोपात्तत्वात्सत्यपि स्वकण्टोपात्तप्रकृताथे निष्ठत्वे 
दृष्टान्तस्य तमथ्यंसमर्थकभावपुरस्सरीकारेणाप्रवत्तमानत्वान्न भव- 
त्यर्थान्तरन्यासत्वम्‌ । न खलु तस्य समर्यं सम्थकभाव पुरस्सरीकारेण 
प्रवृत्तिः विम्बप्रतिविम्बभावमात्रस्य शब्दस्पृष्टत्वात्‌ । अर्थाद्धि तत्र 
समर््यसमर्थकभावावसायः । अर्थान्तरन्यासे तु समथ्यसमथेकभावे- 
तैवोपक्रमः। तेन यत्र तमर्थ्यसम्थकभावोपक्रममर्थान्तरोपादानं तत्रा- 
थान्तरन्यासत्वाद्‌ दृष्टान्तस्यार्थान्तरन्यासता प्रसङ्धोन भवति । लघु 
पु० ३७) । 

पण्डितराज जगन्नाथ ने उपमा एवं दृष्टान्त से भिन्न एक उडाह्रण 
नामक अलंकार स्वीकार किया है। उनके अनुसार सामान्यर्प स 
निरूपित अर्थं के सुगमतया बोध के लिए उसके एक देश का निरूपण 
किया जाता है तथा दोनों निरूपित अर्थो के बीच अवयव-अवयविभाव 
रहता है, उषु उदाहरण अलंकार कहते हैँ (सामान्येन निरूपितस्याथ- 
स्य सुखप्रतिपैत्तये तदेकदेशं निरूप्य तयोरवयवावयविभाव उच्यमान 
उदाहरणम्‌ । रसगं० पृ० २१३) । इस अलंकार में अवयवावयविभाव 
के कथन के लिए “इव ' एवं 'यथा' इत्यादि शब्दों का प्रयोग होता है 
(वचनं च इव यथा निदशेन ृष्टान्तादिशब्देः काव्येषु स्कटम्‌ । रसगं 9 
पु० २१३) यहाँ अवयव ओर अवयवी करमशः विशेष ओर सामान्य रू 
रहते द तथा उनमें समर्थ्यंसमर्थकभाव रहता है, अतः बर्थान्तरन्यास 
से इसके सांकर्यं कौ कल्पना हो सकती है । किन्तु वस्तुतः दोनो का क्षेत्र 
सर्वथा पुथक्‌-पुथक्‌ है । (अस्मश्चालंकारेऽवयवावयविभाववोधकस्य॑व 
शब्दादेः प्रयोगः तामान्यविज्ेषयोरेकरूपविधेयान्वयङचार्थान्तरन्यास- 
प्ेदाद्रैलक्षण्याधायक इति । रसगंगाधर भा० द्वितीय प° २१५) 
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मल लक्षण 


विष्णुधर्मोत्तिर 


उपन्यासस्तथान्यः स्यात्प्रस्तुताद्यत्क्व चिद्‌ भवेत्‌ । 
ज्ञेयः सोऽर्थान्तरन्यासः पूर्वार्थानुगतो यदि ॥ 
--विष्णुध्मेत्तिर पुराण १४.८ 


अग्नि 

भवेदर्थान्तरन्यासः सादृश्येनेतरेण सः । -- अग्निपुराण ३४४.२४ 
दण्डी 

ज्ञेयः सोऽर्थान्तरन्यासो वस्तु प्रस्तुत्य किञ्चन । 

तत्साधनसमर्थस्य न्यासो योऽन्यस्य वस्तुनः । 

--काव्यादशे २१६६। 

भामह 

उपन्यसनमन्यस्य यदथंस्योदितादुते | 

ज्ञेयः सोऽर्थान्तरन्यासः पूर्वार्थानुगतो यथा । --काव्यालंकार २.७१ 
शलामेघसेन 

वस्तु प्रस्तुत्य किञ्चन तत्साघधनसमथंस्यः । 

न्यासो योऽन्यस्य वस्तुनः ज्ञेयः सोऽर्थान्तरन्यासः । -सियवसलकुर २६२ 
उद्भट 


वामन 


र्द्रट 


सम्थंकस्य पूर्वं यद्‌ वचोऽन्यस्य च पृष्ठतः । 
विपर्ययेण वा यत्स्याद्विशब्दोक्त्यान्यथापि वा ।। 
ज्ञेयः सोऽर्थान्तरन्यासः प्रकृतार्थ समथनात्‌ । 
अप्रस्तुतप्रशंसायाः दृष्टान्ताच्च पृथक्‌ स्थितः ॥ 
-- काव्यालंकार सार संग्रह्‌ २.४-५ 


उक्तसिद्धय वस्तुनोऽर्थान्तरस्यैव न्यसनमथन्तिरन्यासः । 
--काव्यालकार सूत्रवृत्ति ४.३.२१ 


धर्मिणमर्थं विशेषं सामान्यं वाभिधाय तत्सिद्ध्यं । 
यत्र सधमिकमितरं न्यस्येत्सोऽर्थान्तिरन्यासः । 
--काव्यालंकार ८.७६ 
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भोज 
ज्ञेयः सोऽ्थन्तिरन्यासः वस्तु प्रस्तुत्य किञ्चन, 
तत्साधनसमथंस्य न्यासो योऽन्यस्य वस्तुनः । 
प्रोक्तो यस्तूपन्यासोऽ्थन्तिरन्यास एव सः, 
स प्रत्यनीकन्यासश्च प्रतीकन्यास एव च ॥ 
- सरस्वती कण्ठाभरण ४.६६, ४.७१, 
कुन्तक- 
वाक्यार्थान्तरविन्यासो मूख्यतात्पयं साम्यतः । 
ज्ञेयः सोऽ्थान्तरन्यासः साधर्म्येणेतरेण वा । 
-- वक्रोक्ति जीवित ३.३६ 
मम्मट 
सामान्यं वा विशेषो वा तदन्येन समथ्यंते । 
यत्तु सोऽर्थान्तरन्यासः साधरम्येणेतरेण वा ॥ 
-काव्यप्रकाशसू० १६५ का १०६ 
रुग्यक 
सामान्यविशेषकायंकारणभावाभ्याम्‌ निरदिष्टप्रकृतसम्थनमर्थान्तिरन्यासः। 
--अलंकार सवेस्व ३५ 
वाग्भट प्रथम 
विशेषस्य सामान्येन समथंनमर्थान्तरन्यासः । 
साधरम्येण वैधर्म्येण च । --काव्यनुशासन पृ०३८ 
हेमचन्द्र 
विशेषस्य सामान्येन साधम्यं वैधर्म्याभ्यां समर्थनमर्थान्तरन्यासः। 
-काव्यानुशास्न ६.१६ सू० १३१ 
शोभाकर मित्र 
विशेषस्यान्येन समथंनमर्थान्तरन्यासः । - अलंकार रत्नाकर ७६ 
जयदेव 
भवेदथन्तिरन्यासोऽनुषक्तार्थान्तराभिधा ॥ -चन्द्रालोक ५.६६ 
विद्यानाथ 


कायेकारणसामान्यविशेषाणां परस्परम्‌ । 
समथेनं यत्र सोऽर्थान्तरन्यास उदाहृतः ॥ -- प्रतापरुद्रीयम्‌ ८.२२२ 
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संघरक्िखित 
नेयो सोत्थन्तरन्यासो यो ञ्ज वाक्यत्थ साधनो । 
सव्व व्यापि विसेसट्टोहि विसिद्रुस्स भेदतो । --सुवोधालंकार २४१ 
विद्याधर 
सामान्येन विशेषः सामान्यं वा यदा विशेषेण । 
कथितः समथ्यंतेऽर्थो भवति तदार्थान्तरन्यासः। --एकावली ८.२८ 
विश्वनाथ 
सामान्यं वा विशेषेण विशेषस्तेन वा यदि। 
कार्य च कारणेनेदं कार्येण च समयते । 
साधम्यंणेतरेणार्थान्तरन्यासोऽष्टधा मतः; । 
-- साहित्यदषेण १०.६१, ६२ 
अमृतानन्द यति 
प्रस्तुतार्थस्य सिद्धचर्थं विन्यासोऽर्थान्तरस्य यः । 
असावर्थान्तरन्यासो भिद्यते बहुधा यथा । 
--अलंकार सग्रह ५.२५-२६ 
वाग्भ द्वितीय 
उक्तिसिद्धचथेमन्याथंन्यासो व्याप्तिपुरस्सरः । 
कथ्यतेऽर्थान्तरन्यासः श्लिष्टोऽश्लिष्टश्च स द्विधा ॥। 
- वाग्भटालकार ४.६२ 


अप्पयदीक्षित 
उक्तिर्थन्तिरन्यासः स्यात्‌ सामान्यविशेषयोः । --कूवलयानन्द १२२ 
पंडितराजजगन्नाथ 
सामान्येन विशेषस्य विशेषेण वा सामान्यस्य यत्समथेनं तदर्थन्त रन्यासः ॥ 
--रसगंगाधर भाग तृतीय ¶ृ° ५६६ 
चिरञ्जीव 
भवेदर्थान्तरन्यासोऽनुषक्ता्थन्तिराभिधा ॥ -- काएव्यविलास २.३६ 
नरेन्द्रप्रभसूरि 
स स्मृतोऽर्थान्तरन्यासः सामान्यमितरोऽपि यत्‌ । 
साधम्यंवैधर्म्यवता तदन्येन समथ्यते । 
--अलंक्यर महोदधि ८.२७ 
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भावदेवसूरि 
भवेदर्थान्तरन्यासोऽर्थान्तरं प्रस्तुतानुगम्‌ । 
--काव्यालंकार सार संग्रह्‌ ६.१६ 
नरसिह्‌ कवि 
सामान्यं वा विशेषेण विशेषो वा ततोऽन्यतः । 
समथ्येते यत्र॒ तत्रार्थान्तरन्यास ईरितः। 
--नञ्राजयशोभूषण प° २१० 
भट्देवशंकर पुरोहित 
सामान्ये प्रस्तुतेऽन्यस्य विशषे प्रस्तुतेऽपि च । 
उक्तिरर्थान्तरन्यासोऽलंकारः कथितो बुधैः।॥ --अलंकार मंजूषा ६४ 
वेणीदत्त 
सामान्यस्य पदार्थस्य विशेषण समथंनम्‌ । 
प्रथमोऽथन्तिरन्यासप्रकारः परिकीत्तितः॥ 
विशेषस्य तथाऽस्य सामान्येन समर्थनम्‌ । 
द्वितीयोऽर्थ न्तिरन्यासप्रकारः समुदीरितः ॥ 
--अलंकार मंजरी ११७-११८ 
विश्वेश्वर 
यदि सामान्यविशेषौ समर्येते विशेषसामान्ये । 
साधम्यद्विधर्म्यादपि वा सोऽर्थान्तरन्यासः।॥। 
--अलंकार मुक्तावली २८ 
श्रीकरष्ण ब्रह्मतन्त्र परकालस्वामी 
समर्थनं विशेषस्य सामान्येनास्य येन वा । 
आहुरथन्तिरन्यासं साधरमम्येणेतरेण वा ।॥ -अलंकार मणिहार १२६ 


अर्यापत्ति 


अर्थापत्ति अलंकार प्राचीन आचार्यो द्वारा प्रायः स्वीकृत है । सवं- 
प्रथम इसकी चर्चा भोजने कीदहै। उसके अनन्तर रुय्यकने प्रमाण 
मूलक अलंकारो मे इसे स्वीकार किया है। उत्तरकालीन आचार्यो मे 
शोभाकर (८१) जयदेव (५.३७) नरेन््रप्रभसूरि (८.७२) विद्यानाथ 
(८.२२८) विद्याधर (८.५४) विश्वनाथ (१०.८३) अमृतानन्द (५. 
६१-६२) अप्पयदीक्षित (कुव ० १२०) जगन्नाथ (तृतीय पु° ६५०) 


( ८५ ) 


चिरंजीव (२.२३) एवं नरसिंह कवि आदिने इसे स्वीकार किया है। 
अर्थापत्ति का लक्षण करने के लिए रुय्यक, शोभाकर, नरेन्रप्रभसूरि, 
विद्यानाथ आदि आलंकारिकं ने दण्डापूपिका न्याय की सहायता ली 
है । दण्डापूपिका न्याय भारतीय सामाजिक इतिहास कं उस तथ्यपर 
आधारित है, जिस काल में अपूप (पुआ-मीठी पूडोका एकं विशेष 
प्रकार) को बनाते समय मध्यमे चिद्रकरदेतेथे। तथाउसे रखने कं 
लिए अपूपके छिद्रमे उण्डा पिरोकर उस डण्डेमें टांग कर उने 
रखते थे । यदि अपूप के मध्यवर्ती कठोर ओौर नीरस उण्डेको चूहों 
नेखालियाहै, तो निर्चितही उन्हँं (पुओंको) चृहोंने खा डाला 
दै । यही दण्डापूपिका न्याय का तात्पयं है । पाणिनीय व्याकरण से इस 
शब्द को सिद्धि तीनप्रकारसे हो सकती है। (१) 'दण्डापूपयोर्भावः' 
दण्डापूपिका" । इस व्युत्पत्ति के अनुसार दण्ड ओर अपूपमें दन्द 
समास करके द्रन्द्रमनोज्ञादिभ्यर्च (पा० सू० ५.१.१३३) सूत्रसे 
वजा. (वुत्र्‌>वु>अक) प्रत्यय कर के "पृषोदरादीनि यथोपदिष्टम्‌ 
(पा. सू. ६.३. १०६) सूत्रसे वृद्धि निषेध करते हुए अहमहमिका पद 
के समान दण्डापूपिका पद सिद्ध होगा । (२) 'दण्डापूपौ विद्यते यस्यां 
नीतौ सा दण्डापूपिका नीतिः' इस व्युत्पत्ति के अनुसार (अहमहमिका 
पद के समान ही "अत इनिठनौ' (पा. स्‌. ५.२.६१५) से मत्वर्थोय ठ्न 
प्रत्यय (ठन्‌ >ठ > इक) कर के बन सकता है । (३) इस पद कौ सिद्धि का 
तीसरा प्रकार दहै दण्डापृपाविव' । इस व्युत्पत्ति के अनुसार दन्द युक्त 
दण्डापूप पद से उपमाथंक कन्‌ प्रत्यय (इवे प्रतिकृतौ । पा. सू. ५.३.६६) 
करके यह शब्द बन सकता है (दण्डापूपयो्भावो दण्डापूपिका । द्रन्- 
मनो ज्ञादिभ्यश्च' इति वुज_। पूषोदरादित्वाच्च वृद्धचभावः। यथा-- 
अहमहमिकेत्यादाविति केचित्‌ । अन्ये तु दण्डापुपौ विद्येते यस्यां नीतौ 
सा दण्डापूपिका नीतिः। एवमहं शक्तोऽहं शक्तोऽस्यामिति अहम- 
हमिकेति मत्वर्थीयष्ठनित्याहुः । अपरे दण्डापूपिकेति इवे 
प्रतिकृताविति कनं वणेयन्ति। अ.स. पृ. १६६) । जयरथ के अनुसार 
इन तीन प्रकारो (पक्षों) में प्रथम प्रकार ही अधिक प्रशस्त है (एतच्च 
पक्षत्रयं सामान्येनैवाभिदधता ग्रन्थकृता (सय्यकेन) स्वयमेवोपपन्नः पक्ष- 
आश्रयणीय इतिसूचितम्‌ । तेनात्राद्य एव पक्ष आश्रयणीयः । विमशिनी 
प० १६६) । दण्डापूपिका वह तर्कप्रणाली है, जिसके अनुसार आधेय 
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रूप वस्तु उसी प्रकार स्वतः सिद्ध मानी जा सकती है। जिस प्रकार 
चहो द्वाराकिसी डंडे को खा लिये जाने पर उसपर लगेहृएं माल 
पुर्‌ काभी खा लिया जाना (अत्रहि मूषक कर्तु केण दण्डभक्षणेन 
तत्सहभाग्यपृपभक्षणमर्थात्‌ सिद्धम्‌ । एष न्या यो दण्डापूपिका शब्दे- 
नोच्यते" ) ततश्च यथा दण्डभक्षणादपृपा भक्षणमर्थादायात तद्वत्कस्य- 
चिदर्थस्य निष्पत्तौ सामथ्यत्सिमानन्यायत्व लक्षणाद्‌ यदर्थान्तरमापतति 
सार्थापतिः । अ. स. पृ. १६६-१६७)। 

विद्यानाथ अप्पय दीक्षित एवं नरसिह कवि ने कैमुतिकन्याय 
की सहायता से अर्थापत्ति को स्पष्ट किया है। कंमुतिक न्याय व्याप्य 
व्यापकं भाव पर आधारित होता है अर्थात्‌ उसमें गृहीत दो पदार्थामें 
से एक का विषय न्यून होता है ओर दूसरे का अधिक। अधिक विषय 
वाते पदार्थो के आक्रान्त (प्रभावित) हने पर अत्पविषय वाले पदार्थे 
का आक्रान्त होना स्वतः सिद्धदै। इसेही "अर्थात्‌ आपत्ति" अर्थापत्ति 
कटा जाताहै) 

पंडित राज जगन्नाथ ने कंमूतिक न्याय से अर्थापत्ति का लक्षण 
करने मे अन्याप्ति दोष कौ संभावना कीहै। इनका कहना है कि 
क्योकि कौमृतिक न्याय न्यून अथं विषयक होता है, अतः उसे अर्थापत्ति 
का लक्षण मानने पर अधिकार्थापत्तिमें अव्याप्ति दोष होगा (यत्तु 
कँमुत्येनार्थसंसिद्धिः काव्या ्तिरिष्यते' इति कूुवलयानन्दकृता 
अस्था: लक्षणं निमितं तदसत्‌ । कंमूतिकन्यायस्य त्यूनार्थंविषयत्वेना- 
धिकार्थापत्तावन्याप्तेः। यथा-- 


त्वदग्रे यदि दारिद्रयं स्थितं भूपं द्विजन्मनाम्‌ । 
शनेः सवितुरप्यभ्रे तमः स्थास्यत्यसंशयम्‌ ।\ 


अन्र शनैः शब्दमहिम्ना राजाग्रे दारद्रयंस्थित्यपेक्षया सथर 
तमोवस्थानं दुःशकमेवेत्यवगतमपि न्यायसाम्यादापद्यते न तु कंमुतिक- 
न्यायेनेति । (रसगं. भाग ३ प. ६५६) । 

पंडितराज जगन्नाथ अर्थापत्ति कौ परिभाषा में तुल्यन्याय का 
आश्रय लेते है । उनके अनुसार तुल्ययुक्ति के बल पर किसी एक अथं 
करी आपत्ति को अर्थापत्ति कहते हैँ । (केनचिदर्थेन तुल्यन्यायत्व [दर्था- 
न्तरस्यापत्तिरर्थापत्तिः । वही भा. ३ पृ. ६५०) । 
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अर्थापत्ति के भेद- भोज प्रथम प्रतीत अथे की प्रतीति के कारण 
प्रत्यक्ष आदि को आधार मानकर छ प्रकार को अर्थापत्ति स्वीकारकरते 
हैँ (सवेप्रमाणपूवेकत्वादेकशोऽनेकणरच स। । प्रत्यक्ष पूवंका इत्यादि 
भेदे: षोढा निगद्यते । स. क. ३.५३) । रुय्यक, विद्यानाथ, विदवनाथ 
एवं नरसिंह कवि प्रकृत से अभ्रकृत एवं अप्रकृत से प्रकृत अथेकी 
आपत्ति के आधार पर दो-दो प्रकार की ही अर्थापत्ति मानते हैँ । नरेन्द्र 
प्रभसूरि इन दो के अतिरिक्त दिलष्ट अर्थापत्ति नामक तुतीय प्रकारभी 
स्वीकार करते हैँ । जगन्नाथ के अनुसार अ्थपित्तिके निम्नलिखित 
चौबीस प्रकार हो सकते हैँ ~ प्रकृत से प्रकृत, अप्रकृत से अप्रकृत, प्रकृत 
से अप्रकृत ओर अप्रकृत से प्रकृत । इन चारों भेदो मे अर्थान्तर के सम, 
न्यून ओर अधिक होने पर (४८३ १२) बारह प्रभेद तथा उनमें भी 
अ्थके भाव ओर अभावसूप होने से चौबीसप्रकार होगे (साच 
प्रकृतेन प्रकृतस्य, अप्रकृतेन अप्रकृतस्य, प्रकृतेना प्रकृतस्य, अप्रकृतेन 
प्रकृतस्येति तावच्चतुभंदा । प्रत्येकञ्च अर्थान्तरस्य साम्यन्यूनाधिक्ये- 
दरदिशविधा । ततो भावाभावत्वाभ्यांः चतुविशति भेदाः । (रसगं.भा. 
३ पृ०६५०)। 

शोभाकर उपयंक्त में प्रथम बारह भेदो को स्वीकार करते हैँ तथा 
उनमे उन्होने संभव होने पर असम्भव तथा असम्भव होने पर सम्भव 
भेदसे चौबीस तथा प्रत्येकमें शब्द ओर अथं भेद की कल्पना करके 
अडतालिस भेद गिनाकर ओर भी अनेक भेदो की संभावना व्यक्त की 
है ("""*“"दादशभेदाः । तत्रापि सम्भवेऽसंभवोऽसम्भवे च सम्भवटति 
चतुविशतिः। अत्रापि शाब्दत्वाथेत्वादि भेदाद्‌ बहवो भेदाः । अ.र. 
पृ. १३६) । . 

विश्वनाथ अर्थापत्ति के केवल दो भेद मानते हैँ :-- प्रकृते से 
अप्रकृत एवं अप्रकृत से प्रकृत । इन भेदो के इलेष मूलक होने पर इनमें 
ओर अधिक चारुत्व आ जाता है एेसी इनकी मान्यता है । 


हारोऽयं हरिणाक्षीणां लुठति स्तनमण्डले । 
मुक्तानामप्यवस्थेयं के वयं स्मर किकरा॥ 


पद्यमें प्राकरणिक से अप्राकरणिक का अर्थापत्तिसे बोध होरहा 


हे । 





र 
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विललाप स वाष्पगद्गदं सहजामप्यपहाय धीरताम्‌ । 
अतितप्तमयोऽपि मार्दवं भजते कंव कथा शरीरिणाम्‌ । 


इस पद्य मे अप्राकरणिक अयस्‌ वृत्तान्त से प्राकरणिक गजवृत्तान्त 
की स्वाभाविकता का अर्थापत्तिसे बोध होता दहै । 

स्मरणीय है कि दशनशास्वर केक्षत्रमे मीमांसकों वारा स्वीकृत 
प्रमाण अर्थापत्ति का वैदोषिक सांख्य ओर न्याय परम्परा के अनुयायी 
अनुमान में अन्तर्भाव करते हैँ । इसी आधार पर अर्थापत्ति अलंकार के 
अनुमान अलंकार में अन्तर्भाव की कल्पना हो सकती है । इस आशंका 
का समाधान देते हए सुय्यक का कथन है कि समान न्याय कोई 
सम्बन्ध नहीं है, जबकि अनुमान मेँ व्याप्ति (साहचयं नियम = नियत 
सम्बन्ध) का होना अनिवार्य है। तथा नियत सम्बन्ध के अभाव मे 
अनुमान की उत्थापना नहीं हो सकती (नचेदमनुमानम्‌, समन्यायस्य 
सम्बन्धरूपत्वाभावात्‌ 1 असम्बन्धे चानुमानानृत्थानात्‌ । अ. स 
पृ. १९७) । 

दण्डापूपिका न्यायके मूल में स्वीकृत दण्डके खा लेने पर अपूपं 
(पुओं) का खा लिया जाना यद्यपि समानन्यायके कारण स्वाभाविक 
ओौर उचित अवश्य है, तथापि निदिचत नहीं है । कदाचित्‌ यह्‌ असम्भव 
नहीं है कि प्रवेश कास्थानकाएेसाहो कि पूञो पर पहुंचने का मागन 
होने से चहे को पहले दण्ड भक्षण ही करना पडे, अथवा किसी ओर 
क(रणसे वहपुएन खा सके । अतः दोनों को पूणंतः पृथक्‌-पृथक्‌ ही 
मानना चाहिए (दण्डभक्षणे ह्यपूपभक्षणं समानन्यायत्वादुचितमपि न 
निरिचतमेव । दण्डभक्षणेऽपि पृथक्‌ प्रवेशावस्थानादिना केनापि 
निमित्तेनापूपानाम्‌ भक्षणास्याप्य भावात्‌ । अनुमानं पुननियतमेवार्था- 
न्तरस्यापतनमित्यस्याः पृथग्भावः । विमशिनी पृ. १६७) । 

टसके अतिरिक्त अनुमान के लिए यह भी आवद्यक दहै किएक ही 
पक्षरूप पदार्थं में साध्य एवं हेतु विद्यमान रहे । अन्यथा भिन्न अधिकरण 
मेसाध्य ओर हेतु के रहने पर अनुमान का होना सम्भव नहीं है । 
जवकिं अर्थापत्ति में हेतु जौर साध्य समान अधिकरण में वणित नहीं 
होते (नाप्यनुमाने। अर्थापत्तिनिविशते) । आपाततोऽथस्यापादक 
समानाधिकरणत्वमेव व्याप्यत्व-पक्षध मंत्वयोदू रापास्तत्वात्‌ । न च 








( ८& ) 


येन कारणेनैकार्थसिद्धिस्तेनव लिङ्खेन परार्थानुमानमिति वाच्यम्‌ 
अ्थन्तिरसिद्धे रनुमित्यात्मकता विरहात्‌ । रसगं. ३ पृ. ६५७) । 
अर्थापत्ति अलंक।र मीमांसकों के अर्थापत्ति प्रमाण से भिन्नदे। 
मीमांसकों द्वारा स्वीकृत अर्थापत्ति वहां होती है जहां आपतित होने 
वाले अर्थके बिना आपादक अर्थं की अनुपपत्ति रहती है । उदाहरणा 
पीनो देवदत्तो दिवा न भुक्ते चेत्‌ रात्रिभोजनमर्थादापद्यते' को लें । 
यहां दिन मेँ न खाने पर भी मोटा होना उपपादक अथंहै। जो रात्रि 
भोजन के विना अनुपपन्न है, अतः प्रथमसे दूसरे की कल्पना होती है, 
किन्तु आलंकारिकों की अर्थापत्ति में इस प्रकार की अनुपपत्ति नहीं है, 
अतः मीमांसकों की अ्थपित्ति में अलंकारिकों की अर्थापत्ति का अन्तर्भाव 
सम्भव नहीं है। 'मोमासकाः यामेकामर्थापत्तिमङ्खोकुबेन्ति तत्रा- 
पाद्यं विनाऽऽपादकस्यानुपपत्तिभं वति । यथा पौनो देवदत्तो दिवा न भुंक्ते' 
इत्यत्र भोजनं विनाऽनुपपन्नेन पीनत्वेन दिवा अभुञ्जानस्य देवदत्तस्य 
रात्रिभोजनमापद्यते। आलंकारिकाभिमतायामर्थापत्तौ तु नापाद्य 
विनाऽऽपादकस्यानुषपत्तिः । रसगंगाधर चन्द्रिका पु. ६५७) । इसलिए 
अर्थापत्ति को आलं कारिक स्वतत्त्र अलंकारके रूपमे स्वीकार करतेह। 


मल लक्षण 
भोज 
प्रत्यक्षादिप्रतीतोऽर्थो यस्तथा नोपपद्यते । 
अर्थान्तरं गमयत्य्थापित्ति वदन्ति ताम्‌ । - सरस्वती कण्ठाभरण २.५२ 
रुय्यक 





दण्डापूपिकयाथन्तिरपतनमथ पत्तिः । --अलंकार सवेस्व ६४ 
णशोभाकर भित्र 

दण्डापूपिकयापतनमथ पत्तिः ॥ --अलंकार रत्नाकर ८१ 
जयदेव 

अर्थापत्तिः स्वयं सिध्येत्पदार्थान्तरवर्णनम्‌ । चन्द्रालोक ५.३७ 
विद्यानाथ 


एकस्य वस्तुनो भावाद्यत्र वस्त्वन्यदापतेत्‌ । 
केमृत्यन्यायतः सा स्याद्थापित्ति रलक्रिया ॥ 
--प्रतापरुद्रीयम्‌ ८.२२८ 
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(रः । 
विद्याधर 
दण्डापूपिकया यत्स्यादेवाथन्तिरापतनम्‌ । 
अ्थापित्तिरियं सा कथितालंकारपारगं द्वेधा । --एकावली ८.५५ 
विश्वनाथ 
दण्डापुपिकयान्यार्थागमोऽथपत्तिरिष्यते ॥ --साहित्यदपंण १७.८३ 
अमृतानन्दयति 


दृष्टः श्रुतोऽपि वा योऽर्थैः स्वस्यैवानुपपत्तितः। 
प्रसूतेऽर्थान्तरे बुद्धि सा्थापत्ति मंता यथा ॥। 
-अलंकारसार संग्रह ५.६१-६२ 
अप्पयदीक्षित 
(कमृत्येनार्थसंसिद्धिः काव्यार्थापत्तिरिष्यते) 
अष्टौ प्रमाणालंकारः प्रत्यक्षप्रमुखाः क्रमात्‌ । 
--कूवलयानन्द १२०, १७१ 
पण्डितराज जगन्नाथ 
केन चिदर्थेन तुल्यन्याय त्वादर्थान्तरस्यापत्तिरर्थापत्तिः । 
- रसगंगाधर भाग तृतीय पु० ६५० 
चिरंजीव 
अर्थापत्तिः स्वयं सिद्ध्येत्पदार्थान्तरवर्णंनात्‌ ॥ -- काव्य विलास २.२३ 
नरेनदरप्रभसूरि 
प्रस्तुतादितरस्माच्च दण्डापूपिकया बलात्‌ । 
योऽर्थादर्थान्तरन्यासः साथ पित्तिद्धिधा मता । --अलंकार महोदधि ८.७२ 
नर सिह कवि 
एकस्य वस्तुनो भावाय तर वस्त्वन्यदापतेत्‌ । 


कंमुतन्यायतस्सा स्यादर्थापत्तिरलं क्रिया । --नञ्रा जयशोभूषण पृ ०२११ 


श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकालस्वामी 
अन्यथाऽनुपप्या यत्किचि दथंस्य कल्प्यते । 
अर्थान्तरं तां कथयन्त्य्थापत्तिविचक्षणाः ।॥ --अलंकार मणिहार १७६ 


श्रल्प 


अल्प अलंकार को केवल अप्पयदीक्षितने ही स्वीकार कियाहै, 
अन्य किसी भी आलंकारिक ने इसकी स्वीकृति अथवा अस्वीकृति का 
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संकेत नहीं किया है । उनके अनुसार सूक्ष्म आधेय की अपेक्षा भी 
आधार की सूक्ष्मता का कथन किया गया हो, वहां अल्प अलंकार होना 
चाहिए । इस प्रकार के कथन मेँ व्यञ्जना द्वारा किसी विशेष अर्थं कौ 
प्रतीति भौ अवश्य अभिप्रेत होती है, इस व्यङ्खचाथे संश्लेष के कारण 
ही अल्पता कथन में चारत्व को प्रतीति होती दै, ओर एसे निबन्धन को 
अल्प अलंकारके नाम सेस्वीकार किया जाताहे। 


'मणिमालोमिका तेऽद्य करे जपवटीयते । 


यहां किसी विरहिणी के हाथमे मणिमालामयी मुद्रिका, जौ अत्यन्तं 
सक्षम है, की अपेक्षा हाथ की अतिशय सूक्ष्मता का कथन विवक्षित है, 
जिसके फलस्वरूप वह मालिका जपवटी (जप करने की माला) हुई जा 
रही है। इस समरूप कथन में उस नायिका की विरहकृशता व्य ङ्गच 
है । इसी कारण अप्पयदीक्षित के अनुसार यहां अल्प अलंकार माना 
जाएगा (ततोऽपि करस्य विरहुकार्यादति सूक्ष्मता दशिता । कवलया- 
नन्द पु १६७) । स्मरणीय दहै कि दीक्षित ने लक्षण वाक्य मे व्यद्कय 
अर्थं को ओर कोई संकेत नहीं किया है, यद्यपि उदाहरण में चारुत्व का 
विश्लेषण करते हूए के इसको ओर संकेत अवदय करते द । 


मूल लक्षण 
अप्पयदीक्षित--अत्पः तु सृक्ष्मादाधेयाद्यदाधारस्य सूक्ष्मता । 
--कूवलयानन्द ६७ 


श्रवज्ञा 


अवज्ञा अलंकार की चर्चा जयदेव, अप्पय दीक्षित पंडितराज 
जगन्नाथ एवं चिरज्जीवने की है । पंडितराज के अनुसार किसी गुण 
अथवा दोष के आधार पर अन्य के गुणदोषका आधान उल्लास 
अलंकार कहा जाता है । (अन्यदीयगणदोषप्रयुक्तमन्यस्य गुण- 
दोषयोराधानमुल्लासः। रस गंगाधर भा. ३ पृ. ७३७), तथा इसका 
विपर्यय अवज्ञा अलंकार कहाता है । जयदेव अप्पयदीक्षित एवं 
चिरञ्जीव ने भ इसे उल्लास का विपर्यय ही माना है, तथापि उन्होने 
लक्षण करते हृए उल्लास का कोई संकेत न कर गुण अथवा दोषको 
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स्थिति में भी अन्यमेंलाभया हानि का अभावहोनेपरदो प्रकारका 
अवज्ञा अलंकार मानादहे। 


१. स्वल्पमेवापि लभते प्रस्थं प्राप्यापि सागरम्‌ । 
२. क्पे पश्य पयोनिधावपि घटो गृहणाति तुल्य जलम्‌ । 


पररतुत पद्यां में प्रस्थपरिमाणका पात्र (बट) सागरः मे पहुंच करभौ 
उतना ही जल ग्रहण कर पाता है, अर्थात्‌ सागर की अतिशय विशालता 
रूपगुणका कोई लाभ नहीं है। इस प्रकार का कथन होने से अवज्ञा 
अलंकार होगा । इसी प्रकार-- 
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'मीलन्ति यदि पद्यानि का हानिरमृतचयुते. \ | 


पद्य में मीलनदूपदोष से भी चन्द्र मे विकारका न होना निबद्ध होने - 
से यहां द्वितीय प्रकार का अवज्ञा अलंकार माना जाएगा । 


मल लक्षण 
जयदेव-- अवज्ञा वर्ण्यते वस्तु गुणदोषाक्षमं यदि। --चन्द्रालोक ५.१०२ 
| अप्पयदीक्षित ताभ्यां तौ यदि न स्यातामवज्ञालङृतिस्तु सा । 
-- कुवलयानन्द १३६ 
पंडितराजजगन्नाथ-- तद्‌ विपर्ययो (उल्लासविपयंयो ) अवज्ञा । 
--रसगंगाधर भागरे.१ृ. १७४ 
चिञ्जीव--अवनज्ञा वण्यते वस्तु गणदोषाक्षमं यदि । 
-- काव्यविलास १.५४ 
श्रीकृष्ण ब्रह्य तन्त्र परकालस्वामी-- 
|| न स्यातां यदि ते ताभ्यां साऽवन्ञालंकृतिभंवेत्‌ । 


[न गि कि किक कि किमि 


- अलंकार मणिहार-१३८ 


श्रव रोह 


अवरोह अलंकार को केवल शोभाकर मित्रने स्वीकार कियाहै। 
यह्‌ वधमान अलंकार का प्रतिपक्षी अलंकार है । उनके अनुसार स्वरूप 
अथवा धमं का आधिक्य अर्थात्‌ क्रमशः (उत्तरोत्तर) वृद्धि का निबन्धन 
होने पर वधंमानक अलंकार होता है । तथा इसका विपयंय अर्थात्‌ रूप 
अथवा धमं के उत्तरोत्तर अपचय का निबन्धन होने पर अवरोह 
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अलंकार होता है। क्योकि यह अपचय स्वरूप अथवा गुणों काहुजा 
करता है, अतः इस आधार पर इसे दो प्रकार का मानना चादिए। 

आदावम्ब॒निधिस्ततश्च सरसी तस्मात्सरः पल्वलं 

पश्चात्पुष्करिणी ततोऽथ विमलं कुण्डं ततो वापिका । 

तस्माद्‌ गत्तमनन्तरं च चुलकस्सम्पद्यमानः क्षणात्‌ 

दृष्टो येन महाणेवः कथमसौ कुम्भोद्‌ भवः कथ्यताम्‌ ॥। 

प्रस्तुत पद्य में समुद्र के स्वरूप का क्रमशः अपचय निबद्ध है, अतः 

यहां अवरोह अलंकार माना जाएगा । 


मूल लक्षण 
शोभ।कार- विपयंयेऽव रोहः । --अलंकारत्नाकर ९४ 


श्रवसर 


अवसर अलंकार को केवल काव्यालेकारकार शुद्रट एवं वाग्भटा- 
लंकारकार वाग्भटने ही स्वीकार किया है। इनके अनुसार प्रसर्ङ्खगतः 
किसी अथं की चर्चा होने पर उसी प्रसद्धवश अत्यन्त उत्कृष्ट अथवा 
सरस अर्थं का निबन्धन होने पर अवसर अलंकार स्वीकार किया जाता 
है । उत्कृष्ट अथवा सरस अथं का निबन्धन क्योकि अवसर उपस्थित 
होनेके कारण ही किया गया होता है, अतः इस अलंकार का अवसर 
अभिधान अन्वथं है । 
तदिदमरण्यं यस्मिन्‌ दशरथवचनानुपालयन्ब्यसनी । 
निवसन्बाहसहायश्चकार रक्षः क्षयं रामः॥ 
इस पद्य मेँ पूव प्रसङ्गतः अरण्य वणेन प्राप्त होने पर अरण्य वणेन 
के अवसरसे ही पितादशरथके वचन पालन मे तत्पर रामदारा बिना 
विशेष साधनों के ही राक्षस विनाशहूप उत्कृष्ट अर्थं का निबन्ध किया 
गया है; अतः यहां अवसर अलंकार है । 


मूल लक्षण 


सद्रट--अर्थान्तरमल्कृष्टं सरसं यदि वोपलक्षणं क्रियते । 
अर्थस्य तदभिधानप्रसङद्कतो यत्र॒ सोऽवसरः॥ 
-काव्यालकार ७.१०३ 
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वारभट द्वितीय--यत्रार्थान्तरमुत्कृष्ट सम्भवत्युपलक्षणम्‌ । 
प्रस्तुतार्थस्य स प्रोक्तो बुधे रवसरो यथा ॥\ 
--वागभटालंकार ४.१२४ 


अशक्य 


अशक्य कायंकारणभावमृलक अलंकार है। विशेषोक्ति एवं 

व्याधात के समान ईस अलंकार में भी अपेक्षित परिस्थितियों मे कायं 
सम्पन्न नहीं होता । इनमें परस्पर अनन्तर यहं है विशेषोक्ति मे समस्त 
कारणों के रहने पर भी फल की उत्पत्ति दिखाई नहीं देती (विशेषोविति 
खण्डेष कारणेषु फलावचः) जवकि व्याघात मे जिन कारणों से कायं 
की उत्पत्ति सुनिदिचत मानी जातीदहै, वही कारण उसके विनाश के 
लिए निबद्ध किया होता है । (उत्पत्तिविनाशयोरेकोपायत्वे व्याघातः । 
अलं. र. ६४) इसके विपरीत अशक्य अलंकारमे शक्यकारण 
प्रतिबन्धक आदि कै कारण अपने कायंको उत्पत्तिमें समर्थं नहींटो 
पाता । | 

क्वचिद्‌ ्षित्लोनादः क्वचिदतुलकाकोलकलहः, 

क्वचित्कङ्ारावः कवचिदपि कपीनां कलकलः । 

क्वचिद्‌ घोरः फेरुध्वनिरयमहो देवघटना 

कथंकारं तारं कवणतु चकितः कोकिलयुवा \\ 


इस पद्य मे वसन्तमे भी कोकिल क्वणित के अभाव में क्िल्लोनाद 
आदि का प्रतिबन्धक होना निबद्ध है, अतः यहां अशक्य अलंकारदहै। 
इस अलंकार को शोभाकर के अतिरिक्त किसी आलंक्ारिकने 
स्वीकार नहीं किया हे । 
मल लक्षण 
णोभाकर-- प्रतिबन्धकादेविधानासामथ्यंमशक्यम्‌ ॥। 
-अलंकार रत्नाकर ६५ 


श्रसंगति 
असंगति अलंकार विरोधम्‌लक अलंकारो मे है। इस अलंकार मे 
कारण ओर कायं का भिन्न देश में निबन्धन होता है। कारण समान 
अधिकरण में ही कायं को उत्पन्न करता है, किन्तु इसके विपरीत भिन्न 














(-&$ ) 


अधिकरण मेकारण से कार्यं की उत्पत्ति का निबन्धन होने पर असङ्खति 
अलंकार माना जाता है। इसकी सवेप्रथम विवेचना हमे रुद्रट कृत 
काव्यालंकारे प्राप्त होती है। शद्रट के तत्काल उत्तरवर्ती भोजने इसे 
विरोध के अन्तर्गत ही रखना उचित समन्ला है (विरोधस्तु पदार्थानां 
परस्परमसङ्कतिः। असंगतिः प्रत्यनीकमधिक विषमश्च सः । स. 
कं. ३.२४) उत्तरवर्तीं अ1लंकारिकों में हेमचन्द्र संघरक्खित अमृतानन्द 
योमी वाग्भट द्वितीय शौ दढोदनि तथा केशवमिश्र को छोडकर प्रायः सभी 
ने इसे स्वीकार किया है । इसके स्वरूप के विषय में कोई विशेष विव।द 
नहीं है । इतना अवदय है कि शोभाकर के अतिरिक्त सभी आचार्योने 
इसे केवल कार्यकारण के भिन्नदेशत्वमे स्वीकार कियादहै। जबकि 
णोभाकर भिन्नदेशत्व के समान भिन्न कालमें भौ कार्यकारण का 
निबन्धन होने पर असङ्खति को स्वीकार करते ह (तयोद शकालान्य- 
त्वमसङ्खतिः। अ. ५५) । 
पंडितराज जगन्नाथ ने भिन्न देशत्व के स्थान पर व्यधिकरण पद 
का प्रयोग किया है (विरुद्धत्वेनापाततो भासमानं हेतुकार्ययोर्वयधि- 
करण्यमसङ्कतिः । रसगं. भा. ३, ४६४) जिससे भिन्नदेशत्व के समान 
ती भिन्नकालत्व को भी लिया जा सकता है, किन्तु उन्होने जो 
उदाहरण प्रस्तुत किय हैँ वे सभी भिन्नदेशत्वं के ही है, भिन्न कालत्व 
के नहीं; अतः यह कहना अनुचित न होगा कि वे भी अन्य आचार्योके 
समान निन्न देशत्वमें ही असंगति स्वीकार करते है । 
असंगति अलंकार के भेद प्रभेदो की चर्चा आचार्यो ने प्रायः नहीं 
कीहै। केवल शोभाकर मित्र ने इसके आठ भेद स्वीकारक्रियेरहैं 
(तत्रैकदेशत्वेन प्रसिद्धस्य कायस्य भिन्नदेशत्वं, भिन्नदेशस्याभिन्न- 
देशता, पडचात्कालभाविनः पूवेकालता, सहभावित्वं वा, समानान्तर- 
भाविनरिचरकालीनता विपर्ययो वा एेहिकस्यामृत्रिकत्वम्‌, अन्यथा वा 
इत्यष्टौ भेदाः । अ. २.पृ. ६६) 
पण्डितराज जगःनाथ ने शुद्ध ओर दिलष्टभेदसे दो प्रकारसे 
असङ्कति को उद्धृत कियाहै। 


सा बाला वयमप्रगल्भवचसः सा स्त्रो वयं कातराः 
सा पीनोःनतिमत्पयोधरयुगं धत्ते सखेदा वयम्‌ । 
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साक्रान्ता जघनस्थलेन गुरूणा गन्तु नं शक्ताः वयम्‌ 
दोषे रन्यजनाभितेरपटवो जाताः स्म इत्यद्भुतम्‌ ॥। 


प्रस्तुत पद्य (अमर शतक ३४) मे कार्यभूत अभ्रगल्भता कातरता 
वेदवक्ता एवं गमन मे असामथ्यं वक्ता नायक मे है, जबकि इनके 
कारण बालात्व स्त्रोत्व भारवत्व (पयोधर भारवत्व) गुरुभाराक्रान्तत्व 
(गुरुजघनाक्रान्तत्व नायिकामें है । इस प्रकार कार्यं ओर इनके कारणों 
की योजना पृथक्‌ पृथक्‌ देश मे होने से यहां असङ्खति अलकार है । 

यहां यह ध्यान देने योग्यहै कि बालभाव से उत्पन्न अप्रगल्भता 
तथा प्रेमजन्य अगप्रगल्भत्ता परस्पर भिन्न भिन्न है, यहां उन मे अभेद 
प्रतीति होने से ही असङ्गति हो सकती है (क्योकि यहां वस्तुतः प्रेम- 
जन्य अप्रगल्भता का कार्थं रूप मे निबन्धन हुआ है तथा उसके कारण 
का निबन्धन न होकर बालभावजन्य अप्रगल्भता के कारण बालात्व क 
भिन्न देश में होना वणित है । अतः यहां भेदे अभेदरूपा अतिशयोक्ति 
भी विद्यमान है। (अत्र बाल्यनिमित्तप्रगल्भवचनत्वमन्यदन्यच्च 
स्मरनिमित्तकमित्यनयोरभेदाध्यवसायः एवमन्यत्र ज्ञेयम्‌ । अ. सः 
प. १६४) । 

इसीलिए जयरथ की मान्यता है इस (असंगति) अलंकार के मूल 
मे अनुप्राणक रूप से अभेदाध्यवसायमूला अतिशयोक्ति अवरय रहा 
करती है, अन्यथा एसे स्थलों में विरोध को मानना अपरिहायंहो जायगा 


(““*----अभेदाध्यवसाय इति! अनेनातिशयोक्तिरस्या अप्यनु 
कत्वेन कटाक्षिता । अन्यथा विरोधो दुष्परिहारः स्यात्‌ । विमशिनी 
प. १६४) । 


पंडितराज जगन्नाथ असंगति के स्थलों मँ अतिशयोक्ति को 
मानना आवद्यक नहीं समञ्षते । इसके लिए उन्होने अभेदाध्यवसान 
के सम्पर्क से सर्वथा मुक्त असंगति का उदाहरण भी प्रस्तुत क्रियाहे 
(अस्यां च विभावनायामिव कार्याऽतिशयोक्त्यनुप्राणनमावश्यकम्‌ । 
अन्यथा विरोधो दुष्परिहर एव स्यात्‌, इत्यलंकारसर्वस्वका रादीनां 
मतम्‌ । तच्च -- 


“दृष्िमुं गीदुशोत्यन्तं श्ुत्यन्तपरिशीलिनी । 
मुच्यन्ते बन्धनात्केशाः विचित्रा वेधसो गतिः ॥ 





( ९७ ) 


इत्यस्मन्िमितोदाहरणे व्यभिचारादसङ्घखतम्‌ । न दहि भुच्यन्ते 
बन्धनात्केशाः' इत्यत्र केशबन्धनमृक्त्यं गेऽतिशयोक्तिरस्ति । किन्तु 
दलेषमिति कायभिदाध्यवसानमात्रम्‌ । तस्माद्येन केनापि प्रकारेण 
कार्यारोऽभेदाध्यव सानमावश्यकमिति तु सद्धतम्‌। रसगं. भागङ३. 
पृ. ४६६) 


असङ्गति एवं विरोध अलंकार भौ परस्पर सरवेथा भिन्न हैँ । विरोध 
अलंकार उत्सं (सामान्य) रूप है तथा असङ्कति विभावना एवं 
विशेषोवित के समान अपवाद (विश्लेष) रूप है । तथा जेसा कि अन्यत्र 
कहा जा चुका है .अपवादविषयपरिहारेणोत्सगंस्य अवस्थितिः नियम 
के अनुसार असङ्खति के विषय को छोड़कर ही विरोध अलंकार होगा | 
अतः जहां असङ्खति अलंकार के लक्षण का विषय होगा वहां विरोध को 
बाधकर असङ्घति अलंकार ही होगा । वि रोध अलंकार वहीं माना जाता 
है, जहां भिन्न-भिन्न स्थानों पर रहने वाली दो वस्तुओं को एक स्थलं 
पर बताया जाये । इसके टीक विपरीत एक अधिकरण में रहने वाली दो 
वस्तुओं को जव भिन्न भिन्न अधिकरण मे बताया जाय तो वहां 
असङ्घति अलंकार होता है। ("एषा च विरोधबाधिनी, न विरोधः 
भिन्नाधारतयेव दयोरिह विरोधितायाः प्रतिभासात्‌ ! विरोधे तु 
विरोधित्वम्‌ एकाश्चयनिष्ठमनुक्तमपि पयेवसितम्‌, अपवादविषयपरि- 
हारेणोत्सगेस्य व्यवस्थितेः ।' का. प्र. पू. ७८०) 


पण्डितराज जगन्नाथ नेभी इस तथ्य को इसी खूपमें स्वीकार 
करिया है “व्यधिकरणत्वेन प्रसिद्धयोः समानाधिकरणत्वेनोपनिबन्धने 
विरोधालंकारः। समानाधिकरणत्वेन प्रसिद्धयोद्रयोववेयधिकरण्येनोप- 
निबन्धनेऽसङ्कतिः ।' (रस गं. पृ. ४७२) 


असङ्कति एवं विभावना में मख्य अन्तर यह है कि विभावना में 
कारण से उत्तरभावी कायं का निबन्धन तो रहता है, किन्तु उसके 
उत्तरभावी कायं का निबन्ध नहीं होता । तथा चारुत्व कारणों के रहने 
परभी कायं के अभाव होने में रहता है। पण्डितराज जगन्नाथके 
अनुसार असङ्खति गत दो पदार्थो के बीच काये कारणभाव का होना 
आवश्यक नहीं है, किन्तु उन्हे परस्पर सम्बद्ध एवं एकाध्ित रूप से सुवि- 
दित होना चाहिए । साथ ही उन्हँं भिन्नाधिकरणरूप से निबद्धभी 
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( ६ ) 
होना चाहिए । 


परयुष्तासङ्ध तिलक्षणे हेतु कार्ययोरिति समानाधिकरणमात्रोप- 
लक्षणम्‌ । तेन नेत्रं निरञ्जनं तस्याः शृन्यास्ठु वथमद्‌भुतम्‌' इत्यत्र 
निरञ्जनत्वशुन्यत्वयोरुत्पा्योत्पादकभावलक्षणसम्बन्धानन्तभविन 
प्रसिद्धयोरप्यसङगतिः सङ्गच्छते । यथाधरुते तु सा न स्थात्‌ । 
(रस. गं. भाग ३, पृ. ४७२) 


मूल लक्षण 
सद्रट 
विस्पष्टे समकालं कारणमन्यत्र कायं मन्यत्र । 
यस्यामृपलभ्येते विज्ञेयाऽसंगतिः सेयम्‌ । -काव्यालंकार ९.४५ 
मम्मट 
भिन्नदेशतयात्यन्तं कार्यकारणभूतयोः । 
युगपद्‌ धर्मयोयत्र ्यातिः सा स्यादसङ्गतिः। 
--काग्य प्रकाशस्‌° १६१ का० १२४ 
रुग्यक 
तयोस्तु: (कायंकारणयो) भिन्नदेशत्वेऽसंगतिः । 
-अलंकार सर्वस्व ४४, प° १६३ 
वारभट प्रथम 
यत्र कार्यकारणयोर्युगपद्‌ भिन्नदेशतयोपलभ्भः सा असङ्खति । 
--काव्यानुशासन, प° ४४ 
शोभाकरमिव्र 
तयोः देशकालान्यत्वमसंगतिः ।। ~ अलंकार रत्नाकर ५५ 
जयदेव 
आख्याते भिन्नदेशत्वे कार्यहेतो रस ङ्ख तिः । -- चन्द्रलोक ५.७७ 
विद्यानाथ 
कायंकारणयोभिन्तदेशत्वे सत्यसंगतिः । --प्रतापरुद्रीयम्‌ ८.१५६ 
विद्याधर 


एषाऽपङ्गतिख्क्ता हेतोः कार्यस्य भिन्नदेशत्वे । 
--एकावली ८.३८ 





(4 
विश्वनाथ 
कायंकारणयोर्भिन्नदेशतायामसङ्घतिः। -- साहित्य दर्पण १०.६६ 
अप्ययदीक्षित 
(१) विरुद्धं भिन्नदेशत्वं काययंहैत्वोरस्गं तिः । 
(२) अन्यत्र करणीयस्य ततोऽन्यत्र कृतिश्च सा । 
(३) अन्यत्कतु प्रवृत्तस्य तद्विरुद्धकृतिश्च सा ॥ 
-- कुवलयानन्द ८५, ८६, ८७ 
पंडितराज जगन्नाथ 
विरुद्धत्वेनापाततो भासमानं हैतुकार्ययोः वैयधिकरण्यमसङ्खतिः। 
--रसगंगाधर भा० ३, पु ४६४ 


चिरञ्जीव 

अख्यातभिन्नदेशत्वे कायेहेत्वो रस ङ्खतिः । --काव्यविलास २.४१ 
नरेनदरप्रभसूरि 

कायंकारणयोरभिन्नदेशतायान्त्वसङ्गतिः । -अलंकार महोदधि ८.५१ 
भावदेवसूरि 

असङ्खतिरसौ यत्र कार्यमन्यत्र कारणात्‌ । --काव्यालंकार संग्रह ६.२६ 


नरसिंह कवि--अस ङ्गतिरहृतुफले भिन्नाधिकरणे यदि । 
^ --नजञ्राजयशोभूषण पृ० १६५ 
भट्ट देवशंकर | 
(१) विरुद्धं भिन्नदेशत्वं कार्य हेत्वोनिवध्यते । 
यत्र तत्र प्रगदितासङ्खतिः सङ्खतंर्बृधेः॥ 
(२) अन्यत्र करणीयस्याप्यधिकरणान्तरे कृतिः । 
कर्त॑व्यार्थंविरुदढधस्य करणं साप्यसङ्खतिः ॥ 
--अलंकार मंज॒षा ५६,६० 
विश्वेश्वर 
हेतुव्यधिकरणं चेत्कायं स्यात्सात्वङ्ग ति प्रोक्ता ॥। 
--अलंकार मूक्तावली ४१ 
श्रीकृष्णब्रहय तन्त्रपरकालस्वामी 
भिन्नाधिकरणत्वं यद्विरुद्धं हेतु कायेयोः। 
वर्ण्यते तमलंकारं प्राज्ञाः प्राहुरसंगतिम्‌ ॥ --अलकार मणिहार ६६ 
वेणीदत्त 
भिन्न देशगतत्वेन कायं कारणभूतयोः। 
अर्थयोरभिधाने स्यादसङ्खतिरलङ्कृति। ~ अलंकार मञ्जरी १७६ 
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जसम्मव 


असम्भव अलंकार को केवल अप्पय दीक्षित, चिरञ्जीव, भटर देव- 
शंकर पुरोहित एवं परकाल स्वामो इन चार आलंकारिकोंने ही 
स्वीकार कियाहै। इन सभी आलंकारिकों के अनुसार अ्थनिष्पत्ति 
की असंभाव्यता का वर्णेन होने पर असंभव अलंकार होता दै । 

प्रमाण मूलक सम्भव अलंकार से विपरीत स्थिति इस अलकार मे 
रहा करती हे। उस अलंकार में सम्भाव्यता का कथन शान्द ओर 
आर्थं दोनों प्रकार से हो सकता है, किन्तु इस अलंकार मे असम्भाव्यता 
का कथन शाब्द ही होना चाहिए । 


मल लक्षण 
अप्पयदीक्षित - 

असम्भवोऽथंनिष्पत्तेरसंभाव्यत्ववणेनम्‌ । --कुवलयानन्द ८ 
विरञ्जीव 

असम्भवोऽथे निष्यत्तावसंभाव्यत्ववर्णनम्‌ ॥ --कान्यविलास २.४० 
भट देवशंकर पुरोहित 


असम्भाव्यार्थनिष्पत्तौ असम्भाव्यत्ववणेनम्‌ । 
क्रियते यत्र तव्रोक्ताऽसम्भवाऽलङ्कृतिः बुधः ॥ 
-- अलंकार मञ्जूषा ५८ 
श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकालस्वामी 
असंभाव्यत्वकथनमर्थासिद्धेरसंभवः ॥ --अलंकार मणिहार ६८ 


असम 


असम सादुद्य मूलक अलंकार है, यद्यपि इसमें प्रस्तुत के सादृश्य 
की सर्वथा असंभाव्यमानता विवक्षित रहती है । सदृश के अभाव कौ 
यह विवक्षा अनन्वय अलंकार में भी रहती है, किन्तु अनन्वय मे प्रस्तुत 
को उपमान ओर उपमेय दोनों के रूपमे निबद्ध करते हुए सादृश्य के 
अभावकी प्रतीति व्यञ्जनाद्वाराही करायी जाती है, जबकि असम 
अलंकार मे सादुदय का अभाव वाच्य ओरव्यङ्खच दोनोहो सक्ता 
है । अनन्वय का इससे मुख्य अन्तर यह्‌ है कि अनन्वय में प्रस्तुत का 
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ही उपमान ओर उपमेय के रूप में निबन्धन अनिवार्यतः रहता दहै, 
असम मे यह स्थिति नहीं होती । यद्यपि दोनोंमेंदही साद्श्यकौ 
असंभावना कौ प्रतीति कराना कवि को अभिप्रेत रहता है । 


टुण्डूलायमानो मरिष्यसि कण्टककलितानि केतकिवनानि । 
मालतोकूसुमसदृशं रमर श्रमन्नपि न प्राप्स्यसि।। 


तथा- 


स्मर भ्रमता दिगन्तराणि क्वचिदासादितमीलितं भुतं वा। ` 
वद सत्यमपास्य पक्षपातं यदि जातीकुसुमानुकारि पुष्पम्‌ ।।' 


यहां प्रथम पद्य में मालती कुसुम की समता का अभाव वाच्य है, जबकि 
द्वितीय मे जाती कुसुम के सदृश पुष्प का अभाव व्यङ्य है। 

शोभाकर पंडितराज जगन्नाथ एवं श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकाल 
स्वामी के अतिरिक्त किसी अन्य आचायेने इस अलंकारको स्वीकार 
नहीं किया है । 


मूल लक्षण 
णोभाकर मित्र 
तद्‌ विरहो (उपमान विरहो) असमः। --अलकार रत्नाकर १० 
जगन्नाथ 
सवेथेवोपमा निषेधोऽसमाख्योलङ्कारः ॥ 
- रसगंगाधर भा०३पु० ४०० 
श्रीकृष्णन्रं हय तन्त्रपरकालस्वामी 
उपमाः स्सवेथेव निषेधोऽसम उच्यते । 
प्राञ्चो नेदमङ्कारान्तरमित्येव मन्वते ॥ -अलंकार परिहार २६ 


ग्रसम्बन्धातिक्ञयोक्ति 


अतिशयोक्ति अलंकार को भरत को छोडकर प्रायः सभी 
आलंकारिकों ने स्वीकार किया है । लोकातिक्रान्त कथन इस अलंकार 
काजीवातुहै। इस कथनके मूल में ओौपम्य एवं कार्यकारण भाव में 
अन्यतर का रहना अनिवायं है। इनमें से ओौपम्यम्‌ला अतिशयोविति 
को साध्यवसाना लक्षणा के समानान्तर समञ्षाजा सकता है, जहां 
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आरोप्यमाण एवं आरोपविषय मेँ अभेद के प्रत्यायन के लिए आरोप्य- 
माणद्रारा आरोप विषयका निगरण हो जाता है। अर्थात्‌ दोनों में 
अभेद अध्यवसित होता है, तथा इस अभेद अध्यवसान की ही प्रधानता 
रहती है कार्यकारण भावमूला अतिशयोविति मेँ कारण-कायं के 
सुनिरिचत पौर्वाप्रं मे विपयेय होता है। यहं विपर्यय दो प्रकारका 
हो सकता है-कारण कायं की समकालिकता अथवा कारण से कार्यं 
का पूवंभाव। अतिशयोक्ति अलंकारके सामान्यतः पांच प्रकार माने 
जाते है (१) अभेद में भेद, (२) भेद में अभेद, (३) सम्बन्ध मे 
असम्बन्ध, (४) असम्बन्ध में सम्बन्ध, (५) कारण-कायं के पौवापय का 
विपर्येय । (विशेष विवरण के लिए अतिशयोक्ति प्रकरण देखं ।) 

असम्बन्धातिशयोकिति वस्तुतः स्वतन्त्र अलंकार न होकर अति- 
शयोवित के पूवं परिगणित भेदो में तृतीय भेद मात्र है । अप्य दीक्षित 
ते इसे स्वतन्त्र अलंकार के रूप में स्वोकार कियाहै। 


मूल लक्षण 
अप्पयदीक्षित 
योगेऽप्पयोगोऽसम्बन्धातिशयोक्तिरितीयंते ॥। --कुवलयानन्द ४० 
रहैत 


अहेतु अलंकार को केवल रुद्रट भोज एवं वाग्भट प्रथम ने स्वीकार 
किया है। इन तीनों म भो इक्षके स्वरूप के सम्बन्ध मे एेकमत्य नहीं 
है। रद्रट एवं वाग्भट के अनु्तार विकार उत्पन्न करने के सबल हेतु 
रहने पर भी जहां विकार का अभाव निबद्धहो वहां अहेतु अलंकार 
होता है, विकारके अभाव को इस योजना के पीछे अथेकी स्थिरता 
प्रधान रूप से विवक्षित रहती है । 


रूक्षेऽपि पेशलेन प्रखलेऽप्यखलेन भूषिता भवता । 
वसुधेयं वसुधाधिप ! मधुरगिरा परषवचनेऽपि 


इस पद्य में स्तूयमान वसुधाधिप में रक्ष भाव, खलता एवं परुषः 
भाषिता रूप विकारो की उत्पत्ति के लिए रूक्ष अतिशय खल एवं परुष- 
षी प्रतिपक्षी का विद्यमान होना सबल हेतु है, तथापि उसके गाम्भीयं 
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(स्थिरता) के द्योतन के लिए संभावित विकारो का अभाव निबद्धः 
किया गया है, अतः यहां रुद्रट एवं वाग्भट के अनुसार अहेतु अलंकार 
माना जाएगा । इस अलंकार योजना द्वारा मूख्य प्रतिपाद्य राजा कए 
स्थे्यगुण है । 

भोज के अनुसार किसी हेतु का अपनाकायंन कर सकनेमें वस्तु 
का अपना स्थैर्यं आदि धर्मका भीकारणहो सकताहै ओरदहेतुकी 
निजशक्ति की हानि भी । दोनों ही स्थितियों मे अहेतु अलंकार माना 
जा सकता है । उनके अनुसार अहेतु के दो प्रकार होते है, व्याहत ओर 
कारणमाला । अनेक आर्वार्यो द्वारा स्वीकृत कारणमाला अलंकार 
अहेतु से सर्वंथा अभिन्न है । इनके अनुसार जिस प्रकार हेतु के अभि- 
धीयमान होने पर अहेतु अलंकार होता है, उसी प्रकार प्रतीयमान होने 
परभी हो सकता है। 


मल लक्षण 


रुद्रट -- बलवति विकारहेतो सत्यपि नैवोपगच्छति विकारम्‌ । 
यस्मिन्नथंः स्थर्थान्मन्तव्योऽसावहेतुरिति ॥ 
--कव्यालंकार ६.५४ 
भोज -- वस्तुनो वा स्वभावेन शक्ते्वां हा निहेतुना । 
अकृतात्मीयकार्यः स्याद्‌ अहेतुः व्याहतस्तु यः| 
यस्तु कारणमालेति हेतुसन्तान उच्यते । 
पृथक्पृथगसामर्थ्यात्सोऽप्यहेतो नं भिदते ॥ 
-सरस्वती कण्ठाभरण ३.१८-१९ 
वारभट प्रथम 
विकारहेतावप्यविकृतिरहैतुः । --काव्यानुशासन प° ४ 


आक्षेप 
आक्षेप अलंकार प्राचोनतर एवं सर्वं स्वोकृत अलकारोंमें सेएक 
है। दण्डो भामह एवं अग्निपूराणसे इपका विवेचन प्रारम्भ होकर 
शौद्धोदनि को छोडकर प्रायः सभी आचार्यो द्वारा इसका विवेचन किया 
गया है । यद्यपि इसके लक्षण के सन्दभं मे आचार्यो में मुख्यतः तीन 
परम्पराएं दुष्टिगत होती हैँ। दण्डी के अनुसार प्रतिषेध का कथनं 
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आक्षेप कहातादहै वहु चाहे उक्तविषधक हो या वत्तेमानविषयक 
अथवा कुछ ओौर । प्रतिषेधोक्तिराक्षेपः त्रैकाल्यापेक्षया त्रिया । 
अथास्य पृनराक्षेप्यभेदानन्त्यादनन्तता (का० द° २.१२०) । इनके 
अनुसार यह आक्षेपधमंका भी हो सकता है धर्मी का भी, कारण 
काभीटहोसकतादहै ओर कायं काभी। कभी-कभी उनके अनुसार यह्‌ 
आशीः, परूष वचन, साचिव्य, यत्न परवशता, उपाय, रोष, अनुक्रोश, 
अनृशय, संशय, एवं अर्थान्तर आदि अनेक प्रकारका हो सकता है 
(का० द० २.१२१-१६८) । दण्डी द्वारा वणित इन आक्षेप प्रकारों 
को देख कर कहा जा सकता है कि अनुक्त की अध्याहार दवारा प्रतीति 
अर्थात्‌ अभिधेया से अतिरिक्त अथं की प्रतीति आक्षेप अलंकार दै। 
दण्डीके इस तात्पर्यं को अग्निपुराणकारने कुछ अधिक स्पष्ट कर 
दिया है कि शब्द श्रुति से अलभ्य अर्थं जहां प्रकट होता है, वह्‌ आक्षेप 
अलंकारहै। क्योकि वहां ध्वनि (व्यंजना)के द्वारा अर्थक प्रतीति 
होती है, अतः उसे आक्षेप ध्वनि भी कह सकते हैँ (शुतेरलभ्यमानोऽ्थो 
यस्माद्‌ भाति सचेतनः। स आक्षेपो ध्वनिः स्याच्च ध्वनिना व्यज्यते 
यतः । अग्नि पु० ३४५. १४) शिलामेधसेन (१७६) रद्रट (८.३६) 
अमृतानन्द (५.२४.२५) केशव भिश्च आदि आचायं दण्डी का अनु- 
सरण करते हृए ही आक्षेपकालक्षणकरतेहैं। | 

वामन के अनुसार उपमान का आक्षेप आक्षेप अलंकार कहलाता 
है (उपमानाक्षेपस्च आक्षेपः । का० सू०वृ० ४.३.२७) । इस सूत्र 
को स्पष्ट करते हुए वामन ने वृत्तिमे दो अर्थं किये (१) उपमान का 
आक्षेप अर्थात्‌ प्रतिषेध । (उपमानस्य आक्षेपः प्रतिषेधः उपमानाक्षेप 
तुल्यकार्येऽथेस्य न रथेक्यविवक्षायाम्‌ । वही पृ ° १४३) । इसमे उपमान 
का प्रतिषेध करते हए कवि का विवक्षित सदृश वस्तु कं निर्माणका 
निर्थंकत्व बताना रहता है । जैसे यदि इसका मुखहै, तो पूर्णं चन्द्रमा 
की कोई आवश्यकता नहीं है इत्यादि । (२) उपमान की आक्षेपवशात्‌ 
अर्थात्‌ काक्‌ या व्यंजनाद्वारा प्रतीति आक्षेप अलंकार है (उपमानस्य 
आक्षेप आक्षेपतः प्रतिपत्तिरिति सूत्राथेः। वही प° १४३) । 

हेमचन्द्र कं अतिरिक्त वामन की आक्षेप परिभाषाको किसी ने 
भी स्वीकार नहीं कियाहै। यद्यपि वह भो इस परिभाषासे परि- 
भाषित आक्षेप को आक्षेप का एक प्रकार मानते है, साथ ही भामह 





५ १९ , 


स्वीकृत आक्षेप को भी स्वीवारकरतेहै, जिसका अग्रिम पंक्तियोमें 
वणेन किया जाएगा । 

भामह एवं उद्‌भट के अनुसार विशेष अभिधान के लिए इष्ट 
अर्थात्‌ वक्ष्यमाण या उक्त का प्रतिषेधसा करना आक्षेप अलंकारदटै। 
(प्रतिषेध इवेष्टस्य यो विशेषाभिधित्सया । आक्षेपः । इति । काव्य० 
२.६८ । का० सा० सं० २.२) । भामह प्रवत्तित आक्षेप क इस स्वरूप 
को अधिकांश परवर्ती अलंकारिकोंने स्वीकार कियादहै (द्रष्टव्यका० 
प्र० १०६-१०७। अण० स०षृ० १४४। चन्द्रा° ५.१७ । प्रताप 
८.१६६। सुबोधा० २३७। अ०्म० ८.४६। एका० ५.२४ २५। 
वाग्भ ० ४.७५॥। कृव ० ७३ रसगं० भा०३प्‌०४०२। का० सा 
सं° ६.१६ । नञ्रा० पु०२०३)) कृन्तक टहैमचन्द्र एवं शोभाकर 
ने भी शब्दान्तर से भामह की परम्परा को ही स्वीकार कियाहै 
(वक्रो० ३४० । काव्यानु° ६.११ अ०र०४८) विदहवनाथभी इसी 
परम्परा का अनुसरण करते हैं। 

आक्षेप अलंकार मे उक्त अथवा वक्ष्यमाण इष्ट का निषेध वास्त- 
विक न होकर आभासमात्र रहता है । रुय्यक कं शब्दों मे आक्षेप अलं- 
कारमं प्रकृत का वर्णन प्राकरणिक होनेके कारण ही अभीष्ट है, अत- 
एव इस प्रकार के वणेनीय का निषेध करना संगत हीं लगता । फलतः 
शब्दतः निषेध करने पर भी स्वहू्पतः बाधित होने के कारण केवल 
निषेध की तरह प्रतीत होता है, अतः निषेधाभास बन जाताहै। इस 
निषेध का प्रयोजन प्रस्तुत मे विज्ञेष की प्रतीति करानाही होतादहै। 
अन्यथा एक बार कथन ओर पुनः निषेधसे वह हाथी के स्नानकौ 
भाति निरथेक ही हो जाएगा (इह प्राकरणिकोऽथेः प्राकरणिकत्वादेव 
वक्तुमिष्यते । तथाविधस्य विधानाहंस्य निषेधः कर्तं न युज्यते । सः 
कृतोऽपि बाधितस्वरूपत्वान्निषेधायते इति निषेधाभासः सम्पन्नः ।> 
तस्यैतस्य करणं प्रकृतगतत्वेन विशेषप्रतिपत्थम्‌ । अन्यथा गजस्नान- 
तुल्यं स्यात्‌ । अ० स०पृ०१४४-१४५) दूसरे शब्दों मे आक्षेपमें जो 
अथं इष्ट होता है, उसी का निषेध किया जाता है, किन्तु निषेध वहां 
संगत नहीं प्रतीत होता, अतः वह्‌ निषेध असत्य प्रतीत होता है जिसके 
फलस्वरूप विशेष अथं कौ प्रतीति होती है। 

इस प्रकार आक्षेप के चार अंग है--इष्ट अथे, निषेध कथन 
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ओर उसकी असंगति तथा विशेष अथंकी प्रतीति (एवं च आक्षेपे 
इष्टार्थः, तस्य निषेधः, निषेधस्यानुपपद्यमानत्वादसत्यत्व, विशेषप्रति- 
पादनञ्चेति चतुष्टयमुपयुज्यते । अ० सर प° १४८) । जहां निषेध 


वास्तविक होता है अथवा जो कु कहा गया है उसका ही निषेध किया 


गया हो तथा वह्‌ निषेध ही विवक्षित हो, वहां आक्षेप अलंकार नहीं 
होता । उदाहरणाथे-- 
““साहित्यपाथोनिधिमन्थनोत्थं कर्णामृतं रक्षत हे कवीन्द्राः । 
यत्तस्य दैत्या इव लुण्ठनाय काव्याथचौराः प्रगुणीभवन्ति । 
गृह्णन्तु सर्वे यदि वा यथेच्छं नास्त क्षतिः कापि कवीश्वराणाम्‌ । 
रत्नेषु लुप्तेषु बहष्वमर््येरद्यापि रत्नाकर एव सिन्धुः ॥ 
--विक्रमाङ्गदेव चरितम्‌ १-११-१२ 
इन पदयो मे प्रथम मे काव्यरूपी अमृत की सुरक्षा करने को कहकर 
द्वितीय मे उसका निषेध कर दिया गयाहै कि लोग इच्छानुसार कान्य 


अमृत को ग्रहण करे । इस प्रकार यहां पूवं कथित का निषेध वास्त- 


विक निषेध है निषेधाभास नहीं, अतः यहां आक्षेप अलंकार न होगा । 
इसलिए रुय्यक ने स्पष्ट कहा है कि यहां न निषेध का विधान होता 
है ओरन विहित का निषेध, किन्तु निषेध के माध्यम से विधिका 
आक्षेप किया जाता है । यह्‌ निषेध अवास्तविकं होता है तथा अन्ततः 
विधि मे पर्यवसित हो जाता है (तेन न निषेधविधिः, न विहितनिषेधः, 
किन्तु निषेधेन विधेराक्षेपः । निषेधस्यासत्त्वात्‌ विधिपर्यवसानात्‌ । 
अ० स०्पु० १४७-१४६) । इसे ही मल्लिनाथने भी स्वीकार किया । 
यत्र विधिपर्यवसायी निषेध-आभासो भवति स आक्षेपस्य विषयः। 
यत्रतु निषेधस्य स्वार्थं एव विश्रान्तिः न तत्राक्षेप इति ।"' (तरला 
एकावली व्याख्या) पु० २७४ 

स्मरणीय है कि आक्षेप अलङ्कार में यद्यपि निषेधके आधार पर 
प्रतीत होने वाला अर्थ व्यङ्गच होता है, किन्तु यह व्यङ्खचाथ प्रधान 
नहीं होता । केवल कथन प्रकार के कारण चारत्व को अनुभूति होती 
है। अतः आक्षेपस्थलको ध्वनि काव्यन मान कर गुणीभूत व्यङ्खच 
काव्य ही माना जाता है। इस प्रस ङ्ख मे आनन्द वर्धन का निम्नलिखित 
कथन स्मरणीय है - 


“आक्षेपेऽपि व्यद्कचविशेषाक्षेपिणो वाच्यस्यैव चारुत्वम्‌ । प्राघा- 
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न्येन वाक्या्थक्षिपोवितसामश्यदिव ज्ञायते । तथाहि तत्र शब्दोपारुढ- | 
रूपो विशेषाभिधानेच्छया प्रतिषेधरूपो च आक्षेपः स एव व्यंग्यविशेष- ॑ 
माक्षिपन्मुख्यं काव्यशरीरम्‌ । चारत्वोत्कषनिबन्धना हि वाच्यव्यंग्ययोः | 
प्राधान्यविवक्षा । ` --ध्वन्या पु० ५६ । 


आक्षेष अलंकार के भेद--दण्डी ने आक्षेप अलंकार के वृत्त (भूत), | 
वत्तमान, भविष्यद्‌, धरमे-धर्मी, कारण-कायं, अनुज्ञा, प्रभूत्व, अनादरः, | 
आशीवं चन, परुष, साचिव्य, यत्न, परवश उपाय, रोष, मूच्छ अनुक्रोश | 
दिलष्ट अनुशय अर्थान्तर ओर हेतु आक्षेप नाम से अनेक भेद किये ये । | 
सद्रट के अनुसार उपमान के निषेध द्वारा उपमान का आक्षेप ओौर 
विरुद्ध का आक्षेप भेदसे आशक्षेपदो प्रकार है। भामह ओर श्द्रटने | 
वश्यमाण ओर उवत भेद से आशक्षेपके दो प्रकार मनिथे। रुग्धकने | 
भी भामह के समान आक्षेपके प्रथम दो भेद किये ह । किन्तु उन के || 
अनुसार उक्तविषयक आक्षेपमे कहीं वस्तु का निषेध किया जाता है | 
ओर कहीं वस्तु के कथन का । वक्ष्यमाण विषयक आक्षेप मं तो वस्तु | 
के कथन का ही निषेध किया जाताहै, वस्तुका नहीं । वस्तु कथन का ॥ 
यह्‌ निषेध कहीं सामान्य का कथन होने पर विशेष को लेकर होता है | 
जर कहीं अंश का कथन हो जाने पर अंशान्तर कीद्ष्टिसे होता ह | 

तवरोक्तविषये आक्षेपे क्वचिद्‌ वस्तु निषिध्यते । तच्च सामान्य । 
प्रतिज्ञायां कवचिद विशेषनिष्ठत्वेन निषिध्यते कवचित्पुनरंशोक्ता- । 
वंशान्तरगतत्वेनेत्यत्रापि दवौ । तदेवमस्य चत्वारो भेदाः । | 

-अ०सण०षृ० १४६ | | 

विश्वनाथ ने ग्यक के इस विभाजन को अविकल रूप से स्वीकार 

कियादहै। 
स्मरशरशतविधरायाः भणामि सख्याः कृते किमपि । 
क्षणमिह विश्चम्य सखे निदेयहदयस्य ¶क वदाम्यथव। ॥। 

प्रस्तुत पद्य में भणामि पद से सामान्यतः सूचित का कि वदामि 
अथवा द्वारा विशेष का निषेध किया गया है । इस निषेध से यह सूचित ` 
होताहै किशीघ्रही अपि को पता चलेगा कि तुम्हारे वियोग की 
व्यथा से पीडित मेरी सखी अर्थात्‌ तुम्हा री प्रेयसी मृत्यु को प्राप्त हो | | 
गयी; अतः उचित है किएेसाहोनेसे पूवंही तुम उसकी विरह व्यथा । 
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कोदूर कर दो। यह्‌ वक्ष्यमाण विषयक आक्षेपदहै। 

'तव विरहे" इत्यादि वक्ष्यमाण विषयक आक्षेप मे "हन्त नितराम्‌ 
अंश तो कह दिया गया है । किन्तु दूसरा अंश "मरिष्यति" (मर जाएगी) 
नहीं कहा गया है । यहां वक्ता द्वार नायिकाकी मरणदशा का स्व- 
मुख से कह पाना सम्भव नहीं हो पा रहादहै, 

बालञ णाहं दूती तुअ प्पियोसि त्ति ण महं वावारो । 
सा मरइ तुञ्क् अअसो एञ धम्मक्खरं भणिमो \\ 
[ बालक नाह दूती तस्याः प्रियोऽसीति न मम व्यापारः) 


सा न्नरियते तवायश एवं घर्माक्षरं भणामः॥। ] 


प्रस्तुत प्राकृत पद्य मेँ उक्त कथन का निषेध किया गया है जिससे 
टस विशेष अर्थं की प्रतीति हो रही है कि "वक्ता दूती है ओर यह संदेश 
लायी हैकिश्चोता की प्रेयसी विरह व्यथा से मरणासन्न है अतः तत्काल 
उपाय करना आवद्यक है । 
तव विरहे हरिणाक्षी निरीक्ष्य नवमालिकां दलिताम्‌ । 
हन्त॒ नितान्तमिदानौमाः कि हत जल्पिते रथवा \। 
टस पद्य में उक्त कथन का निषेध किया गया है यहां कथन निषेध 
से "विरह व्यथिता जो नायिका विरह वश निशा व्यतीत नहीं करपा 
रहो है तुम्हारे विदेश गमन (दारुण कर्म) पर, जिसके लिए तुम प्रस्तुत 
हो रहे हो, कंसे जी सकेगी । अतः तुम्हारा विदेश के लिए प्रस्थान 
उचित नहीं है, यह अर्थं व्यञ्जना द्वारा प्रतीत होता दै। 


मूल लक्षण 
अग्नि 
(१) श्रुतेरलभ्यमानोऽथो यस्माद्‌ भाति स चेतनः। 
त आक्षेपो ध्वनिः स्याच्च ध्वनिना व्यज्यते यतः 
शब्देनार्थेन यत्रार्थ कृत्वा स्वयमुपाजंनम्‌ । 
(२) प्रतिषेध इवेष्स्टय यो विशेषाभिधित्सया तमाक्षेपं त्रुवन्त्यत्र । 
अग्निपुराण ३४५.१५-१६ 
दण्डी 
प्रतिषेधो किति राक्षेपस्त्रंकाल्य पेक्षया त्रिधा । --कान्यादंश २.१२० 








भामह 


वामन 


र्द्रट 


भोज 


कुन्तक 


मम्मट्‌ 


रुय्यक 
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प्रतिषेध इवेष्टस्य यो विशेषाभिधित्सया । 
आक्षेप इति तं सन्तः शंसन्ति दिविध यथा । ---काव्यालंकार २.६८ 


प्रतिषेध इवेष्टस्य यो विशेषाभिधित्सया । 
आक्षेप इति तं सन्तः शंसन्ति कवयः सदा ॥ 
निषेधेनेव तदबन्धो विधेयस्य च कीत्तितः। 
-काव्यालंकार सार संग्रह २.२,२.३ 


उपमानाक्षेपश्चाक्षेपः। --काव्यालंकार सूत्र वृत्ति ४.३.२७ 


यस्तु प्रसिद्धमिति यद्‌ विरुद्धमिति वास्य वचनमाक्षिप्य अन्यत्तथात्व- 
सिद्धये यत्र ब्रूयात्स आक्षेपः । --काव्यालंकार ८.८६ 


विधिनाऽ्थ निषेधेन प्रतिषेधोक्तिरत्रया। 


शुद्धा मिश्रा च साक्षेपो रोधो नाक्षेपतः पृथक्‌ । 
क्रियासृत्तिष्ठमानस्य वारणं कारणेन यत्‌ । 


उक्त्या युक्त्या च रोधो यः आक्षंपः सोऽयमृच्यते । 
--सरस्वती कण्ठाभरण ४.६७ 


निषेधच्छाययाक्षेपः कान्ति प्रथयितुं पराम्‌ । 
आक्षेप इति स ज्ञेयः प्रस्तुतस्यैव वस्तुनः ॥ 


- वक्रोक्ति जीवित ३.४० 


निषेधो वक्त्‌मिष्टस्य यो विशेषाभिधित्सया । 
वक्ष्यमाणोक्तविषयः स आक्षेपो द्विधा मतः। 
-- काव्यप्रकाश स्‌० १६१. का० १०६९-७ 


उक्तवक्ष्यमाणयोः प्राकरणिकयो विशेषप्रतीत्यर्थं निषेधाभास आक्षेपः । 
अनिष्ट विध्याभासश्च । -अलंकार स्वस्व ३८, ३६. 





। 
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वाग्भट प्रथम 
प्रतिषेधपुरःसरोक्तिराक्षेपः। -- काव्यानुशासन पृ ६८ 
हेमचन्द्र 
विवक्षितस्य निषेध इवोपमानस्याक्षेपश्चाक्षेपः। 
--काव्यानुशासन ६.११, स्‌० १२३ 


शोभाकरमित्र 

दष्ट निषेध आक्षेपः । ---अलंकार रत्नाकर ४८ 
जयदेव 

आक्षेषस्तु प्रयुक्तस्य प्रतिषेधो विचारणात्‌ ॥ --चन्द्रालोक ५.७० 
विद्यानाथ 


विशेषबोधायोक्तस्य वक्ष्यमाणस्य वा भवेत्‌ । 

निषेधाभासकथनमाक्षेपः स उदाहृतः । 

समाना्थ॑तयाऽनिष्टविध्याभासोप्याक्षेप इत्यभ्युपगम्यते । 

--प्रतापरुद्रीयम्‌ ८.१६६, ८-२०१ 

संघरक्खित 

विसेसवचनिच्छाय निसेधवचनं तु यं। 

आक्वेपो नाम सोऽयं च तिधा कालप्पभेदतो। --सुबोधालंकार २३७ 
विद्याधर 

कमपि विशेषं वक्तु प्रकृतस्योक्तस्य वक्ष्यमाणस्य । 

यः प्रतिषेधाभासः कथितः सोऽयं द्विधाक्षेपः। --एकावली ८.३१ 
विश्वनाथ 

वस्तनो वक्तमिष्टस्य विशेषप्रतिपत्तये । 

निषेधाभास आक्षेपो वक्ष्यमाणोक्तगो द्विधा ~ साहित्य दपेण १० 


अमतानन्दयति 
आक्षेपः प्रतिषेधोक्तिः कालधर्मादिकात्मनाम्‌ । 
आक्षेप्यानामनन्तत्वादाक्षेपोऽपि तथा यथा । 
अलंकार संग्रह ५.२४-२५ 
वार्द्र हितीय 
उकतर्यत्र प्रतीतिर्वा प्रतिषेधस्य जायते 1 
आचक्षते तमाक्षेपालंकारं विवुधा यथा। --वाग्भटालंकार ४.७१५ 
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अप्पयदीक्षित 
(१) आक्षेपः स्वयमुक्तस्य प्रतिषेधो विचारणात्‌ । 
(२) निषेधाभासमाक्षेषं बुधाः केचन मन्यते । 
(३) आक्षेपोऽन्यो विधौ व्यक्ते निषेधं च तिरोहिते । 
--कुवलयानन्द ७३,७४,७५ 


ज + + ~ ~ ~ 


केशवमिश्र 
एकेनापरस्यान्यथासिद्धिराक्षेपः। --अलंकार शेखर 
पंडितराज जगन्नाथ 
निषेधमात्रमाक्षेपः 1" *“' सव्य ङ्यो निषेधः सर्वोप्याक्षेपालंकारः।। | 
--रसगंगाधर तृतीय प्‌ ० ४०२ 
चिरञ्जीव 
आक्षेपस्तु प्रयुक्तस्य प्रतिषेधो विचारणात्‌ ॥ --काव्यविलास २.३० | 
नरेन्द्रप्रभसूरि 
(१) उक्तस्य वक्ष्यमाणस्य वक्तुमिष्टस्य बध्यते । 
विशेषाय यो निषेध इवाक्षेपः स लक्षितः । | 
तदिष्टस्य निषेध्यत्वमाक्षेपोक्ते निबन्धनम्‌ । | 
सौकर्येणान्यकृतये न॒ निषेधकता पुनः । 
(२) स्याद्िधिरिवानिष्ट वस्तुनः सोऽपि चापरः। | 
--अलंकार महोदधि ८.४७, ४८ । 
भावदेवसूरि | | 
आक्षेपो विविधत्वे नोक्तस्य युक्त्या निषेधनात्‌ । । 
--काव्यालंकार संग्रह ६.१६ 
नरसिंह कवि 
विशेषबोधायोक्तस्य वक्ष्यमाणस्य वा भवेत्‌ । 
निषेधबाधकथनमाक्षेपः स उदाहृतः । --नञ्राजयशोभूषण प° २०३ 
भट्ट देवशंकर | 
(अ) प्रथमं स्वयमुक्तस्य ॒प्रतिषेधोविचारणात्‌ । 
विधीयते यत्र॒ तत्राक्षेपालङ्कार इष्यते।॥ 
(आ) निषेधः स्यात्तदाक्षेपो निषेधो यदि बाधितः। 
अन्याथे पर्य॑वसन्नो विशेषाक्षेपको भवेत्‌ । 
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(इ ) विधिर्व्यक्तीकृतो यत्र॒ निषेधेन तिरोहितः । 
भवेत्तत्राप्यलङ्कार आक्षेपः कथितो बुधैः। 
- अलंकार मञ्जूषा ४६, ५०, ५१ 
विश्वेष्वर 
इष्टस्याप्यभिधातुः योऽस्य विशेषबोधाय । 
स्वयमेव प्रतिषेधः स वक्ष्यमाणोक्तविषय आक्षेपः ॥ 
--अलंकार मुक्तावली २५ 
श्रीकृष्णब्रह्यतन्त्र परकालस्वामी 
स॒ आक्षेपो भवेत्स्वोक्तिनिषेधो यो विमशंतः। 
निषेधो यो बाधितस्सन्‌ विशेषं कंचिदाक्षिपेत्‌ ॥ 
--अलंकार्‌ मणिहार &२ 
वेणीदत्त | 
यः प्राकरणिकत्वेन  वचनाहेस्य वस्तुनः । 
शब्दगत्था निषेधः स्यात्‌ स आक्षेपः प्रकीत्तितः। 
--अलंकार मञ्जरी १०३ 


जागम 


आगम अलंकार प्रमाण मूलक अलंकारो में अन्यतम हे, इसे केवल 
भोज, अमृतानन्दयोगी, अप्पयदीक्षित एवं भटूदेत्रशंकर पुरोहित ने 
स्वीकार किया है। इनमे भी दीक्षित एवं पुरोहितने इसका कोई 
स्पष्ट लक्षण नहीं किया है, केवल इसे स्वीकार कर उदाहरण प्रस्तुत 
किया है। शेष दोनों आचार्यों द्वारा प्रस्तुत लक्षण दाशेनिकों हारा 
परिभाषित आगम (शब्द) प्रमाण के लक्षण से अधिक भिन्न नहीं 
है । 

दा्च॑निकों में चार्वाक वैशेषिक एवं बौद्धो के अतिरिक्तसभी 
सम्प्रदायो के दाशंनिक इसे स्वीकार करते हैँ । उनके अनुसार यथाथं 
वक्ता पुरुष को आप्त कहते है, तथा आप्तपुरूष के वचन को आगम 
अथवा शब्द प्रमाण कहते हैँ । भोज एवं अमृतानन्द ने शब्द प्रमाण के 
उपर्युक्त लक्षण को ही अपनी शब्दावली में प्रस्तुत किया है । इस प्रकार 
के कथनो मे चारुत्वातिशय का बोध सहृदय काव्य-पाठक को होता है 


( ११३ ) 


अथवा नहीं इस पर आज भी प्रदन चिह्न हीः बना हुआ है । (द्रष्टव्य 
शब्द पमाण) 


मल लक्षण 
क. अगप्तोदेशः शब्दः । -- न्यायसूत्र पृ. १.१.७ ग. 
ख. साक्षात्करणमथंस्याप्तिः, तया प्रवत्तंते इत्याप्त: ॥ 
-- न्याय भाष्य पृ. ११ 
ग. आप्तवाक्यं शब्दः । -तकंभाषा पू. ४७ 


भोज-यदाप्तवचनं तद्धि ज्ञेयमागमसंज्ञया ।।--सरस्वती कण्ठाभरण ३.४६ 
अमृतानन्दयोगी- यथार्थदशिनः पसो यथादुष्टाथंवादिनः। 
उपदेशः परार्थो य: आगमः स मतो यथा ॥ 
-अलंकार संग्रह ५.५६-६० 
अप्पयदीक्षित--अष्टौ प्रमाणालकाराः प्रत्यक्षः प्रमुखाः क्रमात्‌ ॥ 
-- कुवलयानन्द १७१ 
भटर देवशंकर पुरोहित- लक्षण नहीं उदाहरणमात्र । 


जादर 

आदर अलंकार शोभाकर द्वारा उद्‌भावित अलंकारो मे अन्यतम 
है । परवर्ती आलंकारिकं मे इस अलंकार को किसीने भी स्वीकार 
नहीं किया है । शोभाकर मित्र के अनुसार जहां एक बार छोड़ हुए को 
पुनः स्वीकृति का निबन्धन हौ वहां आदर अलंकार माना जाएगा । 
त्यक्त की स्वीकृति की तीन स्थितियां हो सकती हँ :--(१) अधिक गण 
युक्त की प्राप्तिके लिए किसी का त्याग किया गया, उसको ही त्याग 
के अनन्तर पुनः स्वीकार करना । (२) सामान्यह्पसे ही (त्यागके हतु 
का निबन्धन किये विना ही) त्यक्त को पुनः स्वीकार करना (३) दूसरे 
दवारा त्यक्त की स्वीकृति । क्योंकि तीनों ही स्थिति में त्यक्त के स्वोकार 
मे स्वीक्रियमाण का आदर होता दहै, अतः उसके निबन्धन को आदर 
अलंकार माना जाएगा ओौर उसके तीन प्रकार होगे । 


सम्पत्ति आवि खजञ्जइ पण्णच्छे९यु पुत्ति को दोसो । 
णिअपडइणा वि रभिज्जइ पर पुरिस विवज्जिए गामे ॥ 





( ११४ ) 
(सम्पत्तिकाऽपि खाद्यते पर्णच्छेदेषु पुत्रि को दोषः । 
निज पतिनापि रम्यते परपुरुषविवजिते ग्रामे \।) 
प्रस्तुत पद्य में अधिक गुणयुक्त की प्राप्ति के लिए प्रथम 
परित्यक्त सम्पत्ति का एवं निज पति का पनः ग्रहण किया गया है; अतः 
यहां आदर अलंकार का प्रथम प्रकार है। 
अधिनोद्रकुलस्सदाधिकं यो मधुगण्डषसमपणेन भद्ध । 
स तदा गिरिजातनयातिभृङगी सधुगण्डषः सवताचकाडन \। 





प्रस्तुत पद्य में भृङ्गीजनों दारा समपित (त्याग कयि हए) 4 
मधुगण्ड्ष का उनके द्वारा ह ग्रहण इजा है, अतः यहां आदर अलंकार 
का द्वितीय प्रकार है )) 

यत्सशब्दमिति कामविमर्दे नूपुरं परिहरन्ति रमण्यः । 
तद्‌ बभार कतराऽपि विदर्धा गोपनाय निजकण्ठरुतानाम्‌ ।॥\ 


प्रस्तुत पद्य मे किन्दीं रमणियों द्वारा परित्यक्त नृपरो काअन्य 
विदश्धा द्वारा स्वीकार उपनिबद्ध है, अतः यहां तृतीय प्रकार का आदर 
अलंकारहै। 


मल लक्षण 
शोभाकर मित्र--त्यक्तस्वीकार आदरः। -अ. र. ७१, पृ. १२२ 
अधिक गणप्राप्तौ तुच्छत्वेन त्यक्तस्य तदपगमे पुनः स्वीकारः, त्यागमात्रेण 
वा पुनरूपादानम्‌, अन्येन वा त्यक्तस्य ग्रहणमिति त्रिभेद आदरः । 
--अ.र.पु. १२२ 


आपत्ति 


आपत्ति प्रमाणम्‌लक अलंका रों मे अन्यतम है । इसे केवल शोभाकर 
ते स्वीकार किया है। उनके अनुसार किसी कायेविज्ञेष के करने के 
कारण प्रसङ्खतः अनिष्ट की सम्भावना निवदहो तो वहां आपत्ति 
अलंकार होता है । इस निबन्धन में क्रियमाण निबद्ध कायं ओर सम्भा- 
वित अनिष्ट की सम्भावना के मध्य हेतुहेतुमद्‌भाव होता दहै, किन्तु 
वह सर्वथा अनियत होता दै; इसीलिए शोभाकरने लक्षण को स्पष्ट 
करते हए आपत्ति के विशेषण के रूप मे प्रप ङ्गात्मिका पद का प्रयोग 
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कियादहै। (सा प्रस ङ्घात्मिकानिष्टस्यापादनादापत्ति ; | अ.र.पृ .१३८) 
यहः प्रसङ्गात्मिकता ही आपत्ति को अनुमान आदि हेतुमूलक अलंकारं 
से पथक्‌ करती है । 

स्वरणं स्वणेमितस्ततो नरि नरि द्राग्दीयतां दौयताम्‌ । 

इत्यद्यापि हि सोमपाल विरम त्वं कोऽपि गभेश्वरः। 

नो चेदात्मभयाच्चलिष्यति रयान्मेरुस्ततः कव प्रजाः 

कव क्लोणो क्व पयोधयः क्व गिरयः क्वाशाः क्व ते चाथिनः ॥ 


प्रस्तुत पद्य मेँ अथिजनों के प्रति अनुग्रह के लिए बारम्बार क्रिया 
गया स्वः पदों का उच्चारण अन्ततः उनके ही विघटन का हेतु 
हो सकता है, एसी सम्भावना का निबन्धन चारुत्व का हेत्‌ टै, अतः 
यहां आपत्ति नामक अलंकार माना जाएना । 


मूल लक्षण 


गोभाकर--अनिष्टापादनमापत्तिः ॥ --अलंकार रत्नाकर ८० 
अनुमानादेरस्याः साधनरूपश्च दूषणत्वजुषः । 
आप्तेः सुव्यक्तो भेदो ज्ञेयः प्रस ङ्ग रूपाख्यः । 

--वही पु. १३८ 


आवृत्ति 
(अर्थावृत्ति-पदा वृत्ति-उभयावृत्ति) 

दीपक अलंकार के समान भी आवृत्ति भी प्राचीन अलंकारहै) 
दोपक अलंकार म ही पद अथं अथवा पद अर अर्थं दोनों की आवृत्ति 
होने पर आवृत्ति अलंकार होता है। दण्डो ने इन अथं पद ओर पद- 
अर्थ उभय की आवृत्ति को पृथक्‌ पृथक्‌ अर्थावृत्ति पदावृत्ति ओर उभया- 
वृत्ति नामों से स्वतन्त्र अलंकारः स्वीकार किया है । शिलामेघसेन दण्डी 
काही सम्पूणं रूप से इस प्रसंग मं अनुसरण करते है । आचायं संघ- 
रक्षित उपर्युक्त तीनों स्थितियों मं केवल एक नाम से ही आवृत्ति 
अलंकार स्वीकार करते है । जयदेव अमृतानन्दयति अप्पयदीक्षित 
काव्य-विलाखकार चिरञ्जीव कौ भी उपर्युक्त मान्धता ही है, अर्थात्‌ 
वे भी एसे स्थलों मे एक आवृत्ति अलंकार ही मानते हैँ । विश्वनाथ 





कः 
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आदि आचार्यं आवृत्ति को दीपक का ही एक प्रकार मानते हँ स्वतन्त्र 4 
अलंकार नहीं । < 
मूल लक्षण 
दण्डी--अर्थावृत्तिः पदावृत्तिरुभयावृत्तिरेव च । 
दीपकस्थान एवेष्टमलंकारत्रयं तु नः॥ --काव्यादशं २-११६ 


शिलामेघसेन-- दण्डी शब्दशः अनुकृत । 
जयदेव --आवततर्दीपकपदे भवेदावृत्ति दीपकम्‌ । 
संघरक्षित--पुनप्पुनमुच्चारणं य॒ अत्थस्स च पदस्य च 

उथभयेसं च विज्ञेया सायं आवृत्ति नामतो। -सुवो. २२६ 
अमृतानन्दयति--उक्तस्यानेकधोक्तिः स्यादावृत्तिः सा मता यथा ॥ 


--अ. सं. ५.२४ 
अप्पयदीक्षित - त्रिविधं दीपकावृत्तौ भवेदावृत्तिदीपकम्‌ ॥ 
चिरञ्जीव-- आवृत्ते दीपकपदे भवेदावृत्तिदीपकम्‌ ॥। 
--नञ्राजयशोभूषण २.३१ 


ग्राक्ञीः 
आज्ञः अलंकार को दण्डी भामह शिलामेघसेन वाग्भट प्रथम 
संघरश्षित एवं भावदेवसूरि इन छ आलंकारिकं ने स्वीकार किया है । 
लोक मे आशीवं चन का प्रयोग दैनन्दिनि व्यवहार में होता है, जिसमें 
अभीष्ट अर्थं की आशंसा की जाती है, इस इष्ट अर्थकीआशंसामें 
वक्ता का सुहृद्‌ भाव अथवा अविरोध प्रगट होता है, काव्य में जब इस 
टष्ट-अ्थं की आशंसा द्वारा चारुत्व की प्रतीति होतीहै, तो वहां 
आशौः नामक अलंकार स्वीकार किया जाता है। भामहं के अतिरिक्त 
प्रायः अन्य पाचों आलंकारिकों ने इष्ट अथे की आशंसा मात्र को 
अलंकारत्व के लिए प्यप्ति माना दै । जबकि भामहं टसे अपनी पूणं 
स्वीकृति देते हए भी इष्ट अथं कौ आसा द्वारा जहां सौहद अथवा 
अविरोध की विवक्षा हो, वहीं आशः अलंकार को स्वीकार करते है, 

सवत्र नहीं । 

मल लक्षण 

दण्डी--आशीर्नामाभिलपिते वस्तुन्याशंसनं यथा ।॥। --काव्यादशं २.३५ 
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शिलामेष-आशीर्नामाभिलषिते वस्तुन्याशंसनं यथा ॥ 
--स्वभाषालंकार ३३२ 
भामह-आशीरपि च केषाज्चिदलङ्कारतया मता। 
सौहदस्याविरोधोक्तौ प्रयोगोऽस्याश्च तद्यथा ॥ 
--काव्यालकार ३.५५ 
वाग्भट प्रथम--इष्टाथंसं गनमाशीः । --काव्यानुशासन प. ४६ 
संघरक्षित-आमीनाम सियात्थस्स इत्थस्सा" सीसनं यथा । 
-सुबोधालंकार ३३६ 
भावदेवसूरि-- आशी राशीवंचः ख्यातम्‌ ॥ --काव्यलेकार सार सग्रह 


उत्तर 


उततरअलंकार को उद्‌भारवेना आचायंरुद्रटने की है । उन्होने उत्तर 
का विवेचन वास्तव मूलक ओौर ओौपम्य मूलक दोनों प्रकार के 
अलंकारो मे किया है । उनके अनुसार उत्तरसे प्रशन का अथवा प्रशन 
से उत्तर का जहां उन्नयन हो, वहां उत्तर अलंकार होता है । (उत्तर- 
वचनश्रवणादुन्नयनं यत्र पूवंवचनानाम्‌ । क्रियते तदुत्तरं स्यात्प्ररनाद- 
प्युत्तरं यत्र । का. अ. ७.६३) रद्रट कै अनुसार ओौपम्यमूलक उत्तर 
अलंकार वहां माना जाता है, जहां प्रसिद्ध उपमान से पृथक्‌ उपमेय के 
विषय में प्रन किए जाने पर वक्ता उपमान के अतिरिक्त प्रसिद्ध उप- 
मान के सदुश उत्तर देता है। (यत्र ज्ञातादन्यत्पुष्टः तत्त्वेन वक्ति 
तत्तुल्यम्‌ । का्यणानन्यसमाख्यातेन तदृत्तरं ज्ञ यम्‌ । ८.७२ । उत्तर से 
प्रन का उन्नयन परवर्ती सभी आलंकारिकों वारा अविकल स्वीकृत 
है । 

प्ररन के अनन्तर उत्तर का निबन्धन वास्तवमूलक एवं ओौपम्य- 
मूलक दोनों प्रकार के उत्तरमे तो रहताही साथही है, परिसंख्यामे भी 
पदन करके उत्तर का निबन्धन किया जाता है, किन्तु दोनों (उत्तर ओर 
परिसंख्या) मे मौलिक अन्तर है। परिसंख्या मे श्रइन के साथ अथवा 
प्रन के विना भी उत्तर का निबन्धतो रहता है किन्तु उसका मूल 
उदहिष्ट इतर को व्यावृत्ति (व्यच्छेद) रहता है । उसमे नियमन कौ 
भावना रहती है । जबकि उत्तर में नियमन उदिष्ट नहीं होता, यहां 
केवि का उह्‌ इय अन्य उत्तर की दृति नहीं है । इसके अतिरिक्त 
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परिसंख्या में उत्तर सुप्रसिद्ध नहीं होता, साथ ही उसमें ओपम्य भी नहीं 
रहता (परिसंख्यायामज्ञातमेव पृच्छति तियमप्रतीतिह्चौपम्या- 
भावरच । लघुवत्ति ८.७२ पृ ० २७७) उत्तर अलंकार के वास्तव ओर 
ओपम्यमलक विभाजन को परवर्ती आ्लंका रिकों ने स्वीकार नहीं 
कियादहे। 
भोजने सार अलंकार काही उत्तर नाम पे विवेचन किया है 

(वदार्थानां तु यस्सारस्तदुत्तरमिहोच्यते। स. कं. ३.२३ पु. १४०) । 
उत्तरव्तीं आचार्यो मेँ मम्मट (१२१-१२२) रय्यक (७५) वाग्भट प्रथम्‌ 
जयदेव (५.१०३) नरेन्दरप्रभसूरि (८.८०) विद्यानाथ (८.२३७) 
विद्याधर (८,६६.६७) विश्वनाथ (१०.८२) अप्पयदीक्षित (कुव. 
१४६) पंडितराज जगन्नाथ (भा. ३.पु. ७८४) चिरजञ्जीव (२.५५) 
भावदेवसूरि (६.३७) एवं नरासहं कवि (पु. ३१३) आदि ने इसे 
स्वीकार किया है । प्रायः सभो आचार्यो ने उत्तर के दोनों प्रकारोंको 
स्वीकार किया है । ( १) उत्तर से प्रदन का उन्नयन (२) ्रर्न के साथ 
असम्भाव्य उत्तर का निबन्धन । इसमें परिसंख्या के समान इतर निषेध 
की विवक्षा नहीं होती । 

"वीक्षितुं न क्षमा श्वभूः स्वामी दूरतरं गतः \ 

अहमेकाकिनी बाला तवेह वसतिः कुतः). 


प्रस्तुत पद्य मे उत्तर देने वाली महिला के उत्तर से इस प्रदन का 
उन्नयन हो जाता है कि पथिक ने प्ररन किया है किक्यामृन्ले एक रात्रि 
निवास के लिए घरमे स्थान मिल सकेगा ! 

"का विसमा देव्वगई, {क लद्धव्वं जणो गुणग्गाही \ 

, {छ सोक्वं सुकलत्त, कि दुगेज्जं खलो लोओ \\' 

(*का विषम दैवगतिः कि लब्धव्यं जनो गुणग्राही \ 

कि सौख्यं सुकलव्रं कि दुर्ग्राह्यं खलो लोकः ।\) 

यह पद्य हमे काव्यप्रकाश, अलंकार सर्वस्व एवं एकावली मे भी 
प्राप्त होता है, यद्यपि इन पाठो मे कू अन्तर्‌ जवश्य है । काव्य प्रकाश 
से इस श्लोक का पाठ इस प्रकार है -का विसमा देव्बगई कि दुल्लहं 
जं जणो गुणग्गाही । किं सोक्वं सुकलत्त कि दुःखं यं खलो लोओ (काः प्र. 
पृ. ७७१५) । अलंकार सरवैस्व मे दुल्लहं" के स्थान पर €लद्ध' पाठ उपलब्ध 
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है, विद्याधर ने मम्मटकेपाठकोही अविकल रूपसे स्वीकार कियाहै 
जबकि साहित्य दर्पण में "दुल्लहं" के स्थान पर ^लदधव्वं तथा दुक्खं 
के स्थान पर 'दुगगेज्छ्ं' पाठ किया गया है । प्रस्तुत प्च मे प्रदनो के 
असम्भाव्य उत्तर निबद्ध है, अतः यहां द्वितीय प्रकार का उत्तर अलंकार 
है । 

यह स्मरणीय है कि प्रदनपूविका परिसंख्या एवं उत्तर दोनो में 
यद्यपि समान रूप से प्रदन ओर उत्तर का निबन्धन होता है, किन्तु 
परिसंख्या मे अन्य लोकप्रसिद्ध उत्तर का व्यवच्छेद विवक्षित रहता है, 
जबकि उत्तर मे व्यवच्छेद की विवक्षा नहीं रहती (प्रशनपरिसंख्या- 
यामन्यव्यपोहे तात्प्ैम्‌ इह तु वाच्ये एव विश्वान्तिरित्यनयोविवेकः । 
का. प्र.पु. ७७५। न चेयं परिसंख्या व्यवच्छेदय-व्य वच्छेदकपरत्वा- 
भावात्‌ । अ.स. पृ. २१७। ‹व्यवच्छेद्य-व्यवच्छेदकतामन्तरेण प्रवृत्त- 
मिदमिति न गोचरः परिसंख्यायाः । एका. पु ३२३) 

उत्तर ओर अनुमान भी परस्पर अत्यन्त भिन्न अलंकार है । यद्यपि 
प्रथम प्रकारके उत्तर अलंकार में उत्तर के द्वारा प्रर का उन्नयन 
(बोध) कार्यं को देखकर कारण के अनुमानके सदृश ही है। किन्तु 
अनुमान अलंकार मेँ साध्य जौर साधन दोनों का निदंश होता है, 
जबकि उत्तर मे केवल उत्तर (साधन) काही निदश होता, साध्य 
सदश प्रन का नहीं (नापीदमनुमानम्‌, एक घमेनिष्ठतया साध्य- 
साधनयोरनिर्देशात्‌। का. प्र.पु. ७७४। न चेदमनुमानम्‌ पक्षधमंता- 
दे रनुहेशात्‌ । अ. स. पू. २१६) । 


प्रथम प्रकार के उत्तर ओर काव्यलिङ्खमें भी एेक्य कौ सम्भावना 
करना उचित न होगा, क्योकि काव्यलिङ्ख में विद्यमान हतु ओर साध्य 
के बीच जन्यजनकभाव आवश्यक होता है तथा उत्तर से उन्नत प्रन में 
जन्यजनकभाव नहीं होता (न चेतत्‌ काव्यलि द्खमृत्तरस्य ताद्ूप्यानुप- 
पत्तेः । न हि प्ररनस्य प्रतिवचनं जनको हेतुः । का प्र. पृ. ७७४) तथा 
हेतु ओर साध्य के बीच ज्ञाप्यज्ञापकभाव होने पर (जंसा कि यहां 
विद्यमान माना जा सकता है) काव्यलिङ्ख अलंकार नहीं होता 
(ज्ञापकहेतोश्च न काव्यलि ङ्गविषयता । बालबोधिनी का प्रटीका 
पृ. ७७४) 
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इस प्रकार उत्तर अलंकार परिसंख्या अनुमान ओर काव्यलिङ्ख 
अलंकारो से भिन्न स्वतन्त्र अलंकार दहै। 


मूल लक्षण 


शद्रट--उत्त रवचनश्च वणादुन्नयनं यत्र पूवेवचनानाम्‌ । 
क्रियते तदृत्तरं स्यात्प्रश्नादप्युत्तरं यत्र ॥ 
यत्र ज्ञातादन्यत्पृष्टस्तत्त्वेन वक्ति तत्तुल्यम्‌ । 
कायंणानन्यसमाख्यातेन तदुत्तरं ज्ञेयम्‌ ॥ 
--काव्यालकार संग्रह्‌ ७.६३, ८.७२ 
भोज-- पदार्थानां तु यः सारस्तदुत्त रमिहोच्यते । 
सधर्म॑धर्मिषूपाभ्यां व्यतिरेकाच्चभिद्यते । 
-- सरस्वती कण्ठाभरण ३.२३ 
मम्मट-- "^" उत्तरश्रुतिमाव्रतः । 
प्रष्नस्योन्तयनं यत्र क्रियते तत्र वा सति। 
असकृद्‌ यदसंभाव्यमृत्तरं स्यात्त दुत्तरम्‌ । 
-काव्यप्रकाशस्‌० १८८, का० १२१-२२ 
रय्यक--उत्त रात्प्रषनस्योन्नयन मसङृद्‌ सम्भाच्यमृत्त रं चोत्तरम्‌ । 
`. --अलंकार सर्वंस्व ७५ 
वारभट प्रथम-- \ 
उत्तरवचनशध्रवणास्परश्नस्योन्नयनमूत्त रम्‌ । 
--काव्यानुशासन पृ° ४४ 


जयदेव--प्रष्नोत्त रं करमेणोक्तौ स्यूतमुत्त रमुत्तरम्‌ । --चन्द्रालोक ५.१०३ 
विद्यानाथ--उत्त रात्प्रश्न उन्नेयो यत्र प्रश्नोत्तरे तथा । 
बहुधा च निबध्येते तदुत्तरमुदीयंते ॥ 
--प्रतापरुद्रीयम्‌ ८.२३७ 
विद्याधर-(क) यत्र प्रष्नपुरस्सरमेवासंभाव्यमुत्तर किमपि । 
असद्‌ भवति निबद्धं तदुत्तरं तावदव्रकम्‌ । 
(ख) यत्र त्वनुपनिबद्धः प्रष्नः स्यादुत्त रोन्नेयः। 
कमपि तदीयं भेदं द्वितीयमाचक्षते सुधियः॥। 
-- एकावली ८.६६, ६७ 
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विश्वनाथ-- * “ "उत्तरं प्रष्नस्योत्त रादुन्नयो यदि । 
यच्चासकृदसंभाव्यं सत्यपि प्रष्न उत्तरम्‌ । 
-- साहित्य दपेण १०.८२ 
अप्पयदीक्षित - 
किल्चिदाकतसदहितं स्याद्‌ गृढोत्त रमत्तरम्‌ ॥ 
--क्‌वलयानन्द १४६ 
पंडितराज जगन्नाथ-- 
प्रणनप्रतिबन्धकज्ञान विषयीभूतोऽथं उत्तरम्‌ । 
--रसगंगाधर भाग तृतीय पृ० ७ 
चिरज्जीव--्रष्नोत्त रक्रमेणोक्तावृत्त रालंकृतिभेवेत्‌ । -काव्यविलास २.५५ 


नरेन्द्रप्रभस्‌रि-- 
तदृत्तरं भवेद्‌ यत्र प्रष्नोन्नयनमुत्तरात्‌। 
असकृद्‌ वा सति प्रश्ने यत्रासम्भाव्यमृत्तरम्‌ । 
- अलंकार महोदधि ८.८० 


भावदेवसूरि- स्यात्प्र श्नोत्तरमुत्तरम्‌ । --काव्यालंकार संग्रह ६.३७ 


नरसिह कवि-(१) उत्तरं प्रष्नपूर्वश्चेदत्तराद्रा बहियेदि । 
प्रन उन्नीयते तत्र भवेत्‌ द्विविधमुत्तरम्‌ । 
(२) प्रष्नोत्त राभिन्नमेकमृत्तरं चित्तमुत्तरम्‌ । 
-नञ्राजयशोभूषण प° २१३, २१४ 
विश्वेश्वर --प्रषने लोका विदितोत्तरस्य तच्चासकृत्प्रोक्तौ । 
--अलंकार मुक्तावली ३६ 
श्रीकृष्ण ब्रह्य तत्त्रपरकालस्वामी 
उन्नतिप्रश्नमथवा निबद्धं प्रष्नमृत्तरात्‌ । 
साकूतमुच्यते यत्र॒ तत्रोत्तरमृदीरितम्‌ । 
-अलंकार मणिहार १५१ 
वेणीदत्त--अनुपात्तमपि प्रश्नवाक्यं यत्र प्रकल्प्यते । 
उत्तरश्रुतिमात्रेण तदुत्तरमितीष्यते ॥ 
--अलङ्कार मञ्जरी १७१ 








{ ६२) 
उत्प्रेक्षा 

भारतीय काव्यशास्त्र के उपलब्ध ्र॑थों मे भरतकृत नाट्य 
शास्त्र को छोडकर सर्वत्र उत्प्रेक्षा का विवेचन उपलब्ध होता है, किन्तु 
साथ ही यह भी स्मरणीय है कि उद्‌भटनेषछेकरानुप्रास वृत््यानुत्रास 
लाटानुप्रास पुनस्क्तवदाभास उपमा रूपक दीपक ओर प्रतिवस्तुपमा 
केवल इन अ!ठ अलंकारो को मानने वाले अलंकारिकों के जिस वगं 
का संकेत किया है, उनके मत मेँ भो उत्प्रेक्षा स्वीकृत नहीं है । 

इन आठ अलंकारो के साथ आक्षेप, अर्थान्तरन्यास, व्यतिरेक, 
विभावना, समासोवित ओर अतिशयोक्ति इन छ अलंकारं को संयुक्त 
कर चौदह अलंकार मानने वाले आलंकारकोंके मतमें भी उत्प्रेक्षा 
स्वीकृत नहीं है । भामह के साक्ष्य पर यह्‌ कहा जा सकता है किं आचाय 
मेधावी ने उक्प्क्षा की कहीं चर्चा अपने अलंकार प्रथमं नहीं की थी । 
इसके साथ ही विष्णृधर्मौत्तिर पुराण के अनुसार यहं प्राचीनतम 
आलंकारिकों द्वारा स्वीकृत एक अलंकार है । 

अलंकारो मे जहां उपमा को सभी अलंकारो का जौवित कहा गया 
है । वहीं उत्प्रेक्षा को सभी अलंकारो के सौन्दर्य का सर्वस्व । आचायं 
कन्तक के अनुसार इस अलंकार के अतिशय सौन्दयं के सामने सभी 
अलंकारो का सौन्दर्यं फीका दिखायी पड़ता है । इसलिए यह सौन्दयं के 
मृलकेरूप में काव्यो मेप्रगट होतौ है । भामह ओर उद्‌भटने भी इसमे 
सौन्दर्याततिशय को स्वीकार किया है । उद्‌भट के अतिशयान्विता पद को 
स्पष्ट करते हुए तिलक ने 'उत्कषंपर्यवसायिनी' कहा है । केशव मिश्च ने 
तो इसे अलंकारों का सर्वस्व, कवि की कीति को बढ़ाने वाला तथा 
नवोढा के स्मित की भांति सहृदय पाठकों कं चित्त को हर लेने वाला 
स्वीकार कियादहे। 

इस अलंकार में प्रकृत की अप्रकृत कं रूप मे सम्भावना की जाती 
है। सम्भावनाही इस अलंकार काप्राण है। दण्डी ने इसका लक्षण 
करते हए सम्भावन के स्थान पर उत््रक्षण शब्द का प्रयोग किया था, 
जो इस अलंकार के किसी भी शब्द की अपेक्षा उत्रक्षानामसे अधिक 
निकट है, किन्तु इसोलिए वह व्युत्पत्ति मात्र बनकर रहं जाता टै लक्ष्यको 
पूणं स्पष्ट नहीं करता । उद्भट ने उ्त्रक्षण कं स्थान पर सम्भावन 
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शब्द का पयोग क्रिया है । वामन ने उत्प्रेक्षा का लक्षण करते हुए अतर्‌ 
रूप का अन्यथा अध्यवसान कट! है । श्द्रट ने इसके लक्षण मे आरोपण 
को अपनाया है । परवर्ती आलंकारिकों में किसी ने री आरोपण 
करो स्वीकार नहीं किया दै) परवर्ती आचार्यो मे भोजने दण्डी प्रयुक्त 
ट्प्रक्षण को ही आधार मानकर उत्प्रेक्षा का लक्षण किया है । शेष 
अधिकांण आचार्योने सम्भावना करो आधार बनाते हए उ््रक्ना का 
लश्चण करना चाहादहै। एेसे आचार्यो मे कृन्तक, मम्मटः, हेमचन्द्रः 
फोभाकर मित्र, अप्पयदीक्षित, पंडितराज जगन्नाथ, रेन्द्रप्रभसूरि एवं 
भावदेवसूरि कं नास विलेष उल्लेखनीय है । विश्वनाथ न वेत्संभावनो- 
्रक्षा' इत्यादि कहते हृए इसी परम्परा को स्वीकार करते है । इसकं 
अतिरिक्त जयदेव ने (ठल्नयन' शब्द से, विद्यानाथ ते "उपर्ताक्रिणः' शब्द 
से, संघरक्खित ने "परिकल्पना" शब्द से, अप्यय दीक्षित ने संभावना 
कं अतिरिक्त विद्यानाथ प्रयुक्त 'ठुपतकंण' शब्द से तथा केशवमिश्चने 
(आरोपण शब्द से उत्प क्षा को लक्षित कराया है । लक्षण की दृष्टि से 
उत्प्रे क्षालंकार का सबसे उपयुक्त लक्षण रुय्यक का कहा जा सकत है । 
उन्होने अधिकांश आचार्यो द्वारा स्वीकृत सम्भावन। एवं वामन स्वीकृत 
अध्यवसान को लक्षण में समाविष्ट कर इसमें साध्य अध वरसानका 
सौन्दर्यं बताकर एक ओर तो अतिशयोक्ति से इसके विषय विभाग की 
स्पष्ट रेखा निर्धारित कौ है, ओर दूसरी ओरपा रिभाषिक खूप से उप्‌- 
क्रम शब्द का प्रयोग किया दै। विद्याधरने रुय्यक का अनुसरण करते 
हए एक उपयुक्त परम्परा का अनुगमन किया है । यह उप्र क्ना साद्य 
करं आधार पर ही होती है, अन्यथा नीं । 
सामान्यतः किसी वस्तु कं सम्बन्ध म हमारा ज्ञान तीन प्रकार ?। 
हो सकता है: प्रथम वहं जिसमे हम निरचयपू्वेक जानते हैँ कि अमुक 
वस्तुयह दहै। दूसरे प्रकार मे हमारा ज्ञान उभय कोटिक हातादहै कि 
अमुक वस्तु यह्‌ हैया वह? तृतीय प्रकार ने ज्ञान उ्यकोटिक होते 
हृए भी एक ओर जका रहत! हे । प्रथम कोटिक ज्ञान उपम आदिमे 
रहता है । द्वितीय स्थिति अर्थात्‌ उभयकोटिक ज्ञान सन्देह अलंकार मं 
रहता दै, इस मे एक ही विषय ने प्रक्रत ओर अप्रकृत विषयकं ज्ञान एक 
साथ रहता है, जबकि तृतीय प्रकार कं ज्ञान करो स्थिति सम्भावनामें 
रहती है । यहां प्रकृत या अप्रकृत मेन तो अन्यतम क बोध नियत 
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रहता है ओर न प्रकृत ओर अप्रकृत विषयक उभयकोटिक ज्ञान समान 4 
मात्रा में रहता है, किन्तु इन दोनों स्थितियों से विपरीत उभयकोटिक 
ज्ञान होते हुए भी एक पक्ष को ओर ञ्लुका रहता है तथा यह ज्ुकाव 
अप्रकृत की ओर रहता है, प्रकृत की ओर नहीं । प्रकृत की अप्रकृत के 
रूप में सम्भावना की जाती है। प्रकृत विषयक यह्‌ बोध अप्रकृत की 
ओर क्ुका होता है, तथापि प्रकृत का निषेध नहीं किया जाता, जैसा कि 
अपह्नुति में होता है । उत्प्रेक्षा अलंकार मे संदेह, श्रान्तिभान्‌, रूपक 
एवं अपह्नुति के समान संशय श्रान्ति आरोप अथवा अपह्नव नहीं 
होता, बल्कि कल्पना या सम्भावना होती है जिसके माध्यम सेकवि 
विषय के प्रति अपने प्रोद्भासमान आकषेण को व्यक्त करता है । 


सम्भावना अथवा मुख को कमल कं रूप में उत्परेक्षित करने की यह्‌ 
वृत्ति र्यके कं शब्दो मे साध्य अध्यवसान कही जाती है । इस अध्यव- 
सानमेंव्यापार को प्रधानता होती है। अध्यवसान का अथं है विषय 
का विषयौ द्वारा निगरणा, जिसके फलस्वरूप सहृदय को विषय ओर 
विषयी मे अभेद की प्रतीति होती है। यह अध्यवस्ानदोप्रकारकाहो 
सक्ताहै सिद्ध ओर साध्य। जब विषयी द्वारा विषय का निगरण 
सर्वथा पूणे हो जातादहै, तो वहां सिद्ध अध्यवसान होता है, जो अति- 
शयोक्ति का विषय है; तथा जब विषय का निगरण पूणंतया नहीं होता, 
बल्कि निगरण की प्रक्रिया रहती है, तब वहां अध्यवसान साध्य रहता 
है, जो यहां उग्प्रेक्षा अलंकारमें विवक्षित है। भाषामे अध्यवसाय 
का अथं होता है निश्चयात्मक ज्ञान । दाशेनिकों की भाषामेंभलेही 
इसे निङ्चयात्मक ज्ञान प्रमा (यथाथ ज्ञान) कटा जाए, किन्तु उत्परक्षामें 
विषयी की असत्यतया प्रतीति रहती है, क्योकि इस अलंकार में प्रेयसी 
का मृख चन्द्र रूप में प्रतीत होता है जो असत्य है । साथही वह्‌ प्रतीति 
भी निर्चयात्मकता तक पहुंची हु ई नहीं रहती, अपितु तदर्थं प्रयास 
रहता है । 

अध्यवसाय का सुविदित अथे है निदचयात्मक ज्ञान । निरचयात्मक 
ज्ञान वही हो सकता है जो अव्यभिचारी हो । जबकि उत्प्रेक्षा मे विषय 
की विषयी रूपमे संभावना होती है, अतः उसे अध्यवसाय (सम्यक्‌ 
ज्ञान) कंसे कहा जा सकता है ? इस प्रन कं उत्तर कं रूपमे यह समञ्चना 
अनिवार्यं हं कि यद्यपि दशेन शास्त्र अथवा लोक में प्रत्यय (बोध) केवल 
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दो प्रकार का माना जाता ह: निश्चय रूप ओर अनिरचय रूप। 
निश्चयात्मकं प्रत्यय यथाथं होता हे, प्रमाणात्मक होता ह; तथा उससे 
भिन्न प्रत्यय, अप्रमा, अयथाथे अथवा अतिरइचयात्मक कहलाता ह । 
किन्तु प्रत्यय कं भेदों का यह स्वरूप काव्य जगत्‌ में ग्रहण नहीं किया 
जाता, काव्य केक्षेत्रमे तो केवल प्रतीति(व्यापार)पर ही विचार होता 
हे । अनिरचयात्मकं प्रत्यय भी दो प्रकारका होता हं संशय प्रत्यय ओर 
तकं प्रत्यय । सभी अनिरहचयात्मक प्रत्यय सन्देह शूप नहीं होते। इस 
अलंकार मे विद्यमान संभावना प्रत्यय क्योकि तकंरूप हं, अतः यद्यपि 
वह्‌ सन्देह रूप नहीं है तथापि अनवधारणत्व सामान्य के कारण दोनों 
प्रत्यय (संशय ओर सम्भावना प्रत्यय) अभिन्न है यह कहना उचित न 
होगा; क्योकि इस प्रकार की समानता पर यदि एकता की कल्पना की 
जाएगी तो असम्यगृज्ञानत्व सामान्य के कारण भ्रम ओर संशयमेभी 
भेद करना कठिन होगा । 

वस्तुतः प्रत्यय तीन प्रकार के हँ यह स्थाणु, हं या पुरुष, इस 
प्रकार के दो पक्षों से युक्त ज्ञान संशय! है । "इसे पुरुष ही होना चाहिए 
इस प्रकार एक पक्ष के अनुकल कारण दशंनपूवक श्ान' सम्भावना 
कहलाता ह, तथा यह पुरुष ही है इस प्रकार पक्षान्तर कं संस्पशचं से युक्त 
किन्तु एकतर पक्ष युक्त प्रत्यय निश्चय कहलाता हं । इस प्रकार प्रत्ययो 
की विविधता के सम्बन्ध में प्रत्येक हृदय साक्षी हं। इर प्रकार सन्देह 
ओर निश्चय के अन्तराल में विद्यमान तथा दोनों प्रत्ययो से भिन्न 
सम्भावना (तकं) प्रत्यय एक तृतीय प्रत्यय हे, यह मानना होगा । यह 
प्रत्यय ही उत्प्रक्षाकामूलहं। 

यह सम्भावना (अध्यवसाय) प्रत्ययभीदो प्रकारका है--स्वार- 
सिक ओर उत्पादित (कवि कल्पित) । स्वारसिक अध्ययवसाय प्रत्यय 
मे विषय की प्रतीति नहीं होती । शुक्ति का बोध रहने पर किसी भी 
प्रमाता को उसमें रजत प्रत्यय नहीं हो सकता । उत्पादित अध्यवसाय 
मे तो विषय की प्रतीति विद्यमान रहने पर भी स्वात्माधीन विकल्प 
की कल्पनाके कारण विषयीके रूप मे उसकी प्रतीति होती है। 
विशिष्ट सौन्दर्यानुभूति रूप प्रयोजन इस प्रत्यय का कारण होता है । 

“विषय के निगरण पूर्वक विषयी ओर विषय की अभेद प्रतीति 
अध्यवसाय है" यह पहले कहा जा चुका है । किन्तु प्रन हौ सकता हँ 
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कि यहां उल्का मे विषय का निगरण न होकर निगीयमाणता है, अतः ४ 
यहां अध्यवसाय है, यह कंसे स्वीकार किया जा सकता है ? किन्तु यह्‌ > 
आशंका उचित नहीं है, क्योकि 'विषय्यन्तः कृतेऽन्यस्मिन्सा स्यात्सा- 
ध्यवसानिका' इत्यादि वचनो के आधार पर अध्यवसनिके लक्षण के 
रूप मे यह लक्षण मानना अधिक उचित होगा कि "विषयी द्वारा विषय 
का अन्तरभाव करना अध्यवसाय है' विषयी द्वारा विषय का यह्‌ 
अन्तर्भाव विषयकेनिगरणमें भी रहता है ओर निगीयं माण होने को 
स्थित्िमे भी रहता है । यहं निगीर्यमाणता भी दोनों स्थितिमे हो 
सकती है, चाहे विषय का उपादान किया जाए ओर चाहेन किया 
जाए । इस प्रकार विषय का निगरण हो जाने पर वहां अध्यवसाय 
सिद्ध रहता है ओर इस स्थिति मे अध्यवसित की प्रधानता रहती है 
तथां उसके साध्य रहने पर स्वरूप की अर्थात्‌ अध्यवसान क्रिया को 
प्रधानता रहती हे । 


उत्प्रेक्षा के भेद 


उत्रक्षा अलंकार का विभाजन (प्रकार निदंश) करते हृए आचार्य 
सय्यक ने निम्नलिखित तथ्यों को आधार मानाथा। (१) उत्प्रेक्षा 
वाचक इव आदि पदों का प्रयोग अथवा अप्रयोग । (२) उत्प्रेक्ष्य वस्तु के 
जाति, गुण, क्रिया ओर द्रव्य चार भेद, (३) उत्प्रेक्षा के निमित्त का 
गुण अथवा क्रिया रूपमे होना, (४) उसकी उक्ति अथवा अनुक्ति, 
(५) उत्प्रेक्ष्य वस्तु का स्वरूप हेतु अथवा फल में से अन्यतम के रूपमे 
होना तथा, (६) प्रस्तुत की उक्ति या अनुक्ति। 

रथ्यक के समान विदवनाथ ने उद्रेक्षा के प्रथम्‌ दोभेदक्ियेर्हैः 
वाच्या एवं प्रतीयमाना । वाच्या उस्प्रक्षा वहां होती है, जहां (इवः 
आदि उस्रेक्षा बोधक पदोका प्रयोग किया गया है। इसके विपरीत 
जहां इव आदि का प्रयोग नहीं होता, वहां उत्रक्षा प्रतीयमाना कही 
जाती है । दोनों ही प्रकार की उसरक्षा मे उसत्क्ष्य वस्तु जातिखूप हो 
सकती है या गुणरूपं या क्रियारूप अथवा द्रव्यरूप । इस प्रकार 
वाच्या उत्प्रेक्षा के चार तथा प्रतीयमानाकैभी चार कूल आठ प्रकार 
हए । इन आटो भेदो मे उ्प्रक्षा भावरूप भी हो सकती है ओर अभाव 
रूप भी । इन सोलह प्रकार कौ उत्प्रक्षाओ मे निमित्त भी दो प्रकार 





( १२७ ) 


का हो सकता है-गुण स्वरूप अथवा क्रिया स्वरूप । इस प्रकार 
उप्प्रेक्षा के ३२ भेद होते है, 

रुय्यक से पूरवे उत्प्रेक्षा का विभाजन हमे सवं प्रथम दण्डी के काव्या- 
दक्ष मे मिलता है । दण्डी के अनुसार उत्परक्षा तीन प्रकार की हं- 
चेतनगता, अचेतनगता एवं लुप्ता । उद्‌भट के अनुसार यह्‌ भावाभि- 
मानवती एवं अभावाभिमानवती भेदसे दो प्रकार कीदहं। क्योकि 
उद्भट ने 'वाच्येवादिभिरुच्यते कहते हुए इव आदि के अभाव में भी 
उत्प्रेक्षा को स्वीकार किया है, उसे चाहे गम्या कटं या लुप्ता कह, या 
कछ ओर । रद्रट ने क्योकि ओपम्यमूलक ओर अतिशयमूलक 
अलंकारो के दो पृथक्‌ वर्गो में उत्प्रक्षाका वणेन किया है, अतः उनके 
अनसार यह सवंप्रथम दो प्रकार की है ओौपम्यमूला ओर अतिशय- 
मूला । उनके अनुसार इनमें भो संभाव्य, असंभाव्य तथा अविद्यमान 
सेद से उत्प्रेक्षा के पुनः तीन-तीन भेद हो सकते है । भोज ने द्रव्य गुण 
एवं क्रिया की उत्प्क्षा के आधार पर उत्प्रेक्षा के तीन भेद क्ियिदहँ। 

कून्तक के अनुसार यह अनुमानमूला सादुरधमूला एवं उभयमूला 
भेद से प्रथम्मतः तीन प्रकारकी है तथा उनमें वस्तु एवं क्रिया के 
उत्प्रे क्षण से पुनः दो-दो भेद हो सकते हं । आचायं रुय्यक ने अप्रकृतगत 
जाति गुण क्रिया अथवा द्रव्य के आधार पर उत्प्रक्षाके प्रथम चार 
पेद किये हैँ । इन भेदो मे भावाभिमान ओर अभावाभिमानहोनेसे 
उत्क्षाके आठ प्रकार होगे। उत्प्रेक्षा के निमित्तके रूप मे कभी 
गुण का ओर कभी क्रिया का निबन्धन होता है, अतः उसके सोलह भेद 
हो सकते हैँ तथा प्रत्येक में निमित्त का उपादान होने अथवा उपादान 
न होने से पुनः दो भेद होकर कूल बत्तीस भेद हए । इनमें भी हतु स्वकूप 
अथवा फल की उत्प्रेक्षा होनेसे कल ६६ भेदहो सकते हैँ । किन्तु 
परायः द्रव्य के स्वरूप का ही उत्त्रक्षण होता हं, अतः उसमे हेतु ओर फल 
भेद छोडे जा सकते ह । इस प्रकार उत्प्रक्षाके कुल अस्सी भेद होगे । 
यह भेद कल्पना वाच्याउतप्क्षा की हे, जिसमें इव आदि का प्रयोग होता 
हे \ प्रतीयमाना उत्प्रक्षामें प्रायः ये सभी भेद होते है, किन्तु उसमें 
निमित्त का उपादान आवद्यक है, अतः निमित्त अनुपादान के भेद 
उसमे सम्भव नहीं है । इस प्रकार प्रतीयमाना के कुल चालीस भेदही 
होगे । इसके अतिरिक्त प्रतीयमाना में स्वरूप की उत्प्रेक्षा भी संभव नहीं 
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हे । इस प्रकार रुय्यक के अनुसार वाच्योत्पर क्षा के अस्सी एवं प्रतीय- 
माना उत्प्रक्षा के (२४) चौबीस कूल मिलाकर एक सौ चार उत्प्रक्षा 
के भेद होते हैँ । इनके अतिरिक्त उनके अनुसार कभी वह रिलष्ट- 
शब्दहेतुका ओौर कभी सापह्ववा भी हो सकती हे । 

विर्वनाथ ने रुय्यक स्वीकृत सभी भेद प्रभेदो को अविकल रूप से 
स्वीकार कियाहे। 

दण्डी ने उत्प्रक्षा अलंकारकी प्रतीति के लिए मन्ये शंके ध्रुवम्‌ 
प्रायः नूनम्‌ तथा इव आदि शब्दों के प्रयोग का निर्देश किया है । 

उत्प्रक्षाअलेकार को हेदयंगम करने की दुष्टिसे इसके कछ 
उदाहरण देख लेना उचित होगा- 

ऊरुः कुर द्धक द्‌ शश्चञ्चलचेलाञ्चलो भाति । 
सपताकः कनकमयो विजयस्तम्भः स्मरस्येव ।॥ 

वाच्या उत्प्रक्षाके उदाहरण के रूप मे प्रस्तुत पद्य में ऊर प्रकृत है 
जिस पर अप्रकृत विजय स्तम्भ का अध्यवसान किया जा रहा है, अतः 
यहां उत्प्रेक्षा अनंकार हं । इस उत्प्रक्षाके द्वारा कविका मृगनयनी 
के ऊरुओं कं सौन्दर्यातिशय एवं अपराजेय काम के वधक होने के 
अतिशय गुण की प्रतीति कराना उ्प्रक्षा अलंकार का प्रयोजन हु, 
जिसके लिए उत्प्रक्षा अलंकार की योजना की गयी हे । 

यहां यह आशंका उठायो जा सकती हं कि ध्वनि का विवेचन 
करते हुए सभी अलकारोंके व्यङ्य होने की सम्भावना बतायी गयी 
हे । व्यङ्य उत्प्रक्षाका सोदाहरण विवेचन भी उसी प्रसङ्घ में किया 
जा चूका, फिर यहां प्रतीयमाना उ्प्रक्षा की चर्चा करके उसे 
उत्प्रक्षाके प्रकारभेदमें स्वीकारकरना कहां तक उचितहं ? अतः 
यदि रूपक आदि अलंकारो में प्रतीयमान अर्थात्‌ व्यद्कच भेद का प्रकार 
भेदकं रूपमे परिगणन नहीं किया गया हु, तो उस्प्रक्षा में भी प्रतीय- 
मानाके आधार पर भेद करना उचित नहींहं। इस शंका का समा- 
धान यह ह किं वस्तुतः व्यङ्गय उत्प्रेक्षा ओर प्रतीयमाना उत्प्रक्षा 
दोनों में पर्याप्त अन्तर हं । व्यङ्खचोत्प्रक्षा में व्यङ्खयाथे प्रतीति 
(उत्प्रक्षाकी प्रतीति) के बिनाभी वाक्यार्थं तकंतः पूणं ओर संगत 
रहता ह; जबकि प्रतीयमाना उत्प्रक्षा में प्रतीयमान उक्प्रक्षा कं 
बिना वाक्यां स्वयं में .तकतः पूणं (संगत) नहीं रहता, उत्प्रेक्षा की 
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प्रतीति होने परही वह्‌ स्वयं मे तकंतः पूणं ओर संगत हो पाताहे। 
अतः व्यङ्य उत्प्रक्षासे पृथक्‌ प्रतीयमाना उत्प्रक्षाको मानना ञआव- 
दयक है । 

वाच्या उत्प्रक्षाके जाति, गण, क्रिया ओौर द्रव्य के उत्प्रक्षय होने 
तथा प्रत्येक में भावाभिमान एवं अभावाभिमान से तथा निमित्त- 
भूत गुण एवं क्रिया से गुणित करकं सोलह भेदो की चर्चा हो चुकी ह । 
इन भेदोमे सेद्रव्योत्प्रक्षाकं चार भेदोंको छोडकर शेष बारह भेदों 
मे उत्प्रक्षाके स्वरूपः हेतु ओौर फलकरूप होने से तीन-तीन भेदहो 
सकते हैँ । फलतः १२८३२३३६ एवं द्रव्योत्प्र क्षा के चार भेद जोड़ 
कर कूल चालीस भेद होगे । 

प्रतीयमाना उत्प्रेक्षा में जहां स्वरूप की सम्भावना (स्वरूपोप्परक्षा) 
काभी होना संभव नहीं&ै तथाइव आदिका प्रयोगनहींहो रहारहै, 
उस स्थिति में वहु अध्यवसाय साध्यरूपसे प्रतीत न होकर सिद्ध- 
रूप से प्रतीत होगा, फलतः वहां अतिशयोक्ति अलंकार की स्थिति 
होगी । 

प्रकृत का कथन होने ओरनदहोनेके आधारपर भी उत्प्रक्षाके 
भेद होते हँ यथा ऊरुः कुरङ्ककदृशः' इत्यादि पद्य में प्रकृत ऊरः का 
कथन हुआ है । इसके विपरीत :-- 

घटितमिवाञ्जनयुञ्जेः, पूरित इव मृगमदक्षोदः। 
ततमिव तमालतरभिव्‌ तमिव नीलांशुकभुंवनम्‌ ॥ 


इस पद्य मे प्रकृत व्याप्तत्व का कथन नहीं हज है, केवल उस पर 
अध्यवसीयमान घटितत्व पूरितत्व ततत्व एवं वृतत्व का ही कथन 
हुआ है । अतः यह पद्य प्रकृत को अनुक्रित का उदाहरण है । 

इसी प्रकार-- 


लिम्पतीव तमोऽङ्गानि वषतीवाञ्जनं नभः! 
असत्पुरुषसेवेव दष्टिविफलतां गता ॥। 


पद्य में अप्रकृत लिम्पन एवं अञ्जनवषेण का कथनतो हो रहा है 
किन्तु प्रकृत व्यापन एवं तमस्‌ सम्पात शब्दतः कथित नहीं है । 
साहित्यदपेण के दीकाकार रामचरण के अनुसार अन्धकार का यह्‌ 
लेपन अथवा सम्पात उन लोगों के अनुसार ही सम्भव दहै जो तमस्‌ को 
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द्रव्य के रूपमे स्वीकार करते हैँ। इस प्रसङ्गं मे स्मरणीय है कि 
व्ञेषिक दक्षन तथा न्यायमुक्तावलीकार विश्वनाथ एवं तकंसंग्रहकार 
अन्नम्भटु आदि नत्य नैयायिको के अनुसार अन्धकार केवल प्रकाशका 
अभाव है, भाव पदार्थं नहीं । प्रस्तुत पद्य को व्याख्या के सन्दभमें 
मम्मट के वचन "्यापनादि लेषनादिरूपतया सम्भावितम्‌" स्मरणोय 
है 
विश्वनाथ के अनुसार इन दोनों उ््रक्षाओों में उत््रक्षा के निमित्त 
क्रमणः अन्धकार की अधिकता एवं उसका धारारूप मे पृथ्वी के साथ 
संयोग है। आचार्यं रु्यक के मतानुसार यहां लेपन पोतना तथा 
बरसाना इन क्रियाओं की अन्धेरे तथा आकाश मे उत्प्रक्षा कौ 
गयी है । मम्मट के मत, जिसे विदवनाथ ने अपनाया है, को 
स्वीकार न करने के सम्बन्ध में रुय्यक केदो तकं हैँ प्रथम यह्‌ 
है कि इस पक्ष मे अर्थात्‌ तमोगत लेपन क्रिया के कतुत्व को 
ठत्प्क्षा मानने पर व्यापन आदि निमित्त गम्यमान होगे, जबकि 
व्यापन आदि में लेपन आदि की उत्प्रेक्षा स्वीकार करने पर 
उत्रश्चा का निमित्त खोज पाना कठिन होगा। दूसरी बात यहहैकि 
कुत्व की उत्प्रेक्षा न मानकर व्यापन प्र लेपन की उत्प्रेक्षा स्वीकार 
करने पर उद्परक्ष्य विषय प्रतीयमान रहता है, जबकि विषय का 
गम्यमान होना उचित नहीं है, क्योकि उत्प क्षित (सम्भावन) का 
आधार होने से प्रस्तुत का अभिधान हौ होना चाहिये । इस प्रसद्धमें 
मम्मट एवं उनके अनुयायी विश्वनाथ तथा रुग्यक कौ समीक्षा 
करने से पृवं दोनों टी आचार्यो के पक्ष को समज्ञ लेना उचित होगा । 


१. मम्मट एवं विइवनाथ के अनुसार यहां प्रस्तुत है व्यापन एवं संभाव्य 
अप्रस्तुत है नेषन, जबकि रुय्यक के अनुसार तमस्‌ प्रस्तुत है एवं 
लेपन कतुं क सम्भाव्य (उप्र क्ष्य) अप्रस्तुत है । 

२. मम्मट एवं विश्वनाथ के अनुसार यहां उत््रक्षा का निमित्त तमस्‌ 
की गहनता है, जबकि रुय्यक के अनुसार अंधकार का व्यापन 
उत्प्रेक्षा का निमित्तहै। 

३. मम्मट एवं विदवनाथ के अनुसार यह इलोक उस प्रतीयमान 
उत्प्रेक्षा का उदाहरण है, जहां प्रस्तुत (व्यापन) का कथन शब्दतः 
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नहीं है, वह प्रतीयमान है जबकि रुग्यक के अनृसार यह्‌ इलोक 
निमित्तानुपादान का उदाहरण है, तथा निमित्त (व्यापन) अनुपात्त 
है । 

४. मम्मट एवं विदवनाथ आदि का इस प्रसद्ख में कहना है कि उक्प्रक्षा 
मे सदा हो दो ध्मियों के मध्य अभेद विद्यमान रहता है 
उदाहरणाथं 'मृखं चन्द्रं मन्ये" इत्यादि उदाहरणों में प्रस्तुत धर्मी 
मुख है, जिस पर अप्रस्तुत धर्मी चन्द्रकी उत्प्रक्षाकी जारदीदहै। 
जवकि रुग्यक के अनुसार धर्म्यत्प्रक्षाभीहो सकती है ओर 
धमत्प्रक्षाभो। मुखं चन्द्र मन्ये" इत्यादि में जहां दो धमियों मे 
अभेद प्रतीतिपूवक उत्प्रक्षा होती है, वहां धर्म्युत्प्र क्षा रहेगी, इसके 
विपरीत जहां एक धमं को सम्भावना कौ जाती है, वहां धर्मोष्पिक्षा 
होती है । लिम्पतौव" इत्यादि पद्य धममप्परिक्षाका उदाहरण है 
क्योकि यहां धर्मी अन्धकार मे लेपन क्रियाके कतुत्वधम्मंकी 
उत्प्रक्षाकीजारहीहै। 


इस प्रसद्धमे मम्मट एवं विश्वनाथ के समथन मे यह्‌ कटाजा 
सकता है कि एसे स्थलोंमे कवि जिनदो क्रियाओं में अभेद अध्यवसाय 
करना चाह रहाहैवेहैं लेपन एवं व्यापन । क्योकि यहां करताके विना 
ही दोक्रियाओं का अभेदाध्यवसाय संभव है, अतः कत्तु त्वाध्यवसाय 
करने को कोई अपेक्षा नहीं है । दूसरो ओर रुय्यककीओरसे यह्‌ तकं 
प्रस्तुत किया जाता हु कि यहां लेपन पर व्यापन का अध्यवसायकरने 
पर दो दोष होंगे । प्रथम यह्‌ कि प्रस्तुत का शाब्द कथन अवश्य होना 
चाहिए, किन्तु यहां प्रस्तुत (व्यापन) अभिहित नहीं है । दूसरा दोष 
यह हैकि कतु त्व अध्यवसायमें निमित्तके रूपमेंव्यापन को प्राप्त 
करना सहज है, जबकि अनभिहित प्रस्तुत पर लेपन का अध्यवसाय 
मानने पर निमित्त का अनुसंधान अपेक्षित होगा, जो कि दुःसाध्य कायं 
है । सय्यककेपक्ष मे जो सबसे बड़ा आरोप सम्भव है वह यहहैकि 
अभेद अध्यवसायमेही उत्प्रक्षा अलंकार की योजना होती है तथा 
धमं ओर धर्मो मे अभेद अध्यवसाय कथमपि संभव नहीं है अतः रुय्यक 
का पक्ष उचित नहींहै। इस आक्षेप का समाधान देते हुए पंडितराज 
जगन्नाथ का कथन है कि सवत्र अभेद अध्यवसाय होने पर ही 
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उत्प्रेक्षा हो इस सम्बन्ध में कोई प्रमाण नहीं है क्योकि एसे उदाहरण 
भी विद्यमान रहै, जहां अभेदाध्यवसाय के बिना भी उत्प्रे क्षण होता है। 
उत््क्षा अभेद अध्यवसायमें दीहो ेसा कोई वेद वचन नही है, जो 
इसके लिए आग्रह किया जाए । लक्ष्य क। निर्माण करना तो (आचार्यो) 
(पुरुषो ) के अधीन है 1 अतः "लिम्पतीव तमोङ्खानि' इत्यादि उदाहरणों 
मे तमस्‌ आदि में लेपन क्रिया कत्तुत्व की उत्प्रेक्षा की जाती है यह 
उचितहीहै। 

उपेक्षा अलंकार अन्य अलंकारो के संश्लेष की स्थिति में विशेष 
. चमत्कार उत्पन्न करता है । सामान्यतः एक कन्य विह्ेष में अनेक 
अलंकारो की कल्पना अथवा योजना कर प्रकारसे हो सकती है । 


१. किन्हीं भी दो या अधिक अलंकारो की परस्पर निरपेक्ष भाव से 
स्थिति । 

 दोयादो से अधिक अलंकारो की अङ्खाङ्किभाव से स्थिति । 
, एक ही आश्वयमें दो या अधिक अलंकारो की स्थिति। 
, दोया अधिक अलंकारो की परस्पर संदिग्ध स्थिति। 
, एक अलंकार का दूसरे अलंकार के मूल में स्थित रहना । 

प्रथम स्थिति मे जहां अनेक अलंकार निरपेक्ष भावसे स्थित हों वह 
संसृष्टि अलंकार का विषय है । दूसरी स्थिति अर्थात्‌ अङ्खद्कखिभावसे 
अनेक अलंकार एकत्र रहने पर अथवा तीसरी स्थिति अर्थात्‌ एक ही 
आश्रयमें एकाधिक अलंकारोकेस न्देहहोने पर संकर अलंकारहोतादै। 
संकर की स्थिति में अनेक अलंकारो करी सम्भावना की स्थिति होने पर 
भ उन अलंकारो का चमत्कारन मानकर संकर क| ही चमत्कार माना 
जाता है। पांचवीं स्थिति मे जहां एक अलंकार कौ पृष्ठभूमि में अन्य 
अलंकार रहते दै, विशिष्टतर चमत्कार की अनृभूति होती है । इस 
विशिष्टतर चमत्कार को दण्डीने उत्प क्षितोपमा, मोहोपमा, संशयो- 
पमा, इलेषोपमा, विरोधोपमा, प्रतिवस्तूपमा तुल्ययोगोपमा, आदि 
उपमा भेदो के रूप में, विषमरूपक, विरुद्धरूपक, हेतु रूपक, दिलष्ट- 
रूपक, आक्षेपरूपक, तत्तवापल्लव रूपक आदि रूपक भेदो केषूपमे 
दिलष्ट-आक्षप, संशयाक्षेप, अर्थान्तराक्षेप आद आक्षेप भेदोंकेरूप 
मे तथा संदलेषव्यतिरेक, साक्षेपव्यतिरेक, सहैतुव्यतिरेक आदि व्यति- 
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रेक भेदोंके रूप में स्वीकार किया था। इसी प्रकार उत्प्रक्षा अलंकार 
की पृष्ठभूमि म अन्य अलंकारोके होने पर भौ उत्प्रक्षाका वेचित्य 
अधिको जाताहै। 
अश्रुच्छलेन सुद्शो हतपावकधूमकलुषाक्ष्याः । 
अप्राप्य मानभङ्धे विगलति लावण्यवारिपूर इव ॥ 
इस पद्य मे “आंसुओं के बहाने मानों लावण्य जल का प्रवाह्‌ बह 
रहा है इत्यादि कहते हृए उ्परेक्षा के मूल मे 'आंसुओं के बहाने 
शब्द मे छलेन' पदांश से अपहनुति की आरम्भिक योजना की गयी 
है । 
मुक्तोत्करः संकटशुवितिमध्याद्विनिगंतः सारसलोचनायाः । 
जानीमहेऽस्याः कमनीयकम्बुग्रीवाधिवासाद्‌ गुणवत्वमाप ॥ 


प्रस्तुत पद्य में ईदिलष्ट पद वाच्य मुक्तोत्कर की गुणवत्व प्राप्ति के 
हेतुके रूप मे कम्बग्रीवाधिवास की उत्प्रेक्षा की गयी है। अतः यहां 
दलेषम्‌ला उत्प्रक्षा है । 
विश्वनाथ द्वारा प्रस्तुत मन्ये शंके" इत्यादि कारिका मे उत्प्रक्षा 
वाचक पदों का परिगणन करते हुए दण्डो एवं विरवनाथ दोनों ने ही 
इत्यादि शब्द का प्रयोग किया है । इसका कारण यह है कि उत्प्रेक्षा 
वाचक पदों की कोई इयत्ता स्वीकार नहीं कौ जा सकती । इस सूची 
मे तकंयामि, सम्भावयामि, जाने" इत्यादि पदों का भी बढ़ाना उचित 
ही होगा । मुक्तोत्करः" इत्यादि पद्य मे जानीमहे' क्रिया का प्रयोग 
हुआ है। उत्प्रेक्षा वाचक पदों के परिगणन के प्रसद्ध में एक प्ररनहो 
सकता है कि "इव" पद को उपमा वाचक भी माना गयाहै एवं यहां 
उत्प्रेक्षा वाचकके रूप में उसका परिगणन हुआ है, इसलिए इव पद 
से युक्त वाक्य में सन्देह हो सकता है कि यहां उपमा है अथवा उत्प्रेक्षा ! 
विद्यानाथ चक्रवर्ती ने इस प्रन का समाधान इस प्रकार दियाहै कि 
जहां उपमान अंश लोक सिद्ध है, वहां उपमान ओर उपमेय दोनों के 
सिद्ध होने के कारण इव ' शब्द साधम्यं का बोधक होगा, अतः वहां 
उपमा अलंकार होगा ओर जहां उपमान अंश कवि कल्पित है, वहां 
उपमान के लोकतः असम्भव होने के कारण इव पद केवल सम्भावना 
को व्यक्त कर सकेगा सादुर्य को नहीं, अतः एसे स्थलों पर उत्प्रेक्षा 
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अलंकार होगा । 


पारेजलं नीरनिघेरपश्यन्मुरारिरानोलपलाशराशीः \ 
पत्रावलीरत्कलिकासहत्रप्रतिक्षणोत्क्‌लितशेवलाभाः । 


प्रस्तुत पद्य मे उपमोपक्रमोत्परक्षा है अर्थात्‌ उपक्रम उपमा का 
होता है, किन्तु पर्य॑वसान मे उत क्षा अलंकार रहता है 1 इस पद्य 
मे आभा पद उपमा वाचक है, उत्प क्षा-वाचक नहीं, अतः उपक्रम तो 
उपमा का होता है, किन्तु समुद्र के किनारे हौवाल (सेवार) की 
सम्भावना लोक मे नदीं हो सकती, यह्‌ केवल कवि की कल्पित सृष्टि 
है, अतः यहां पयंवसान मे उत्प्रेक्षा अलंकार ही मानना होगा। इसी 
प्रकार "केय्‌रायितम ्गदैः “विकसितनीलोत्पलतिस्म कणं" एवं 
"कस्तूरी तिलकन्ति' इत्यादि सुविदित उदाहरणों में क्योकि 'उपमाना- 
दाचारे, कर्तुः क्यङ्‌ सलोपरच, सवे प्रातिपदिकैभ्यः विवव वा वक्तव्य. 
इत्यादि सूत्रों अथवा वाको से उपमान पद से माचार अथं में क्यच्‌ 
क्यङ्‌ किवप्‌ आदि प्रत्ययो से युक्त एतत्प्रत्ययान्त पदों का प्रयोग हुआ 
है, अतः प्रारम्भ मे उपमा अलंकार का उपक्रम होता है, किन्तु कङ्कण 
काभृजामें एवं कटाक्ष का कानों में तथा शिव के कण्टकी छविका 
तिलक आदिके रूपमे व्यवहार लौकिक न होकर केवल कवि कल्पित 
है, अतः पयंवसान उत्प्रेक्षामें हीहोगा। इस प्रकार इन उदाहरणो में 
भरी उपमोपक्रपोसरे क्षा नामक उत्परक्षाभेददहै। 


उत्प्रक्षा का अन्य अलंकारो से अन्तर 


उत्प्क्षा अलंकार का अन्य अलंकारो से अन्तर स्पष्टरूपसे 
समञ्ने के लिए उत्प्रेक्षा ओर भ्रान्तिमान्‌ आदि अलंकारो का अन्तर 
देख लेना उचित होगा । 


उत्प्रेक्षा : ्ान्तिमान्‌ 


मुग्धा दुग्धधिया गवां विदधते कुम्भानधो बल्लवा: 
कर्णे कंरवशंकया कुबलयं कृर्वन्ति कान्ता अपि) 
ककंन्धूफलमुच्चिनोति शबरी मुक्ताफलाक क्षिया 
सान्द्रा चन्द्रमसो न कस्य कुरुते चित्तश्रमं चन्द्रिका ॥। 


प्रस्तुत पद्य में गोपालजन चन्द्रिका को भ्रान्ति के कारण दूध समञ् 
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रहे है। यहां चन्दिकामें दूधकी सम्भावनाकी जा रहीहे यहभी 
कहा जा सकता ह तथा यह सम्भावना कथि कल्पित होगी, क्योकि 
लोक में आकाशसेदूधकी वर्षा सम्भव नहींह, अतः यहां उत्मरक्षा 
अलंकार है या धरान्तिमान्‌ ? यह प्रदन उठाया जा सकता हे, किन्तु 
इसका समाधान अत्यन्त स्पष्ट है । क्योकि उत्प्रेक्षा अलंकार में 
अध्यवसाय के विषय का बोध रहता हे, जबकि यहां विषय की प्रतीति 
भ्रान्तिके कारण विषयीके रूपमे हो रही ह, अतः यहां उ्प्रक्षा के 
सन्देह की भी सम्भावना नहीं हो सकती । इसके अतिरिक्त उत्प्रक्षा 
मे ज्ञान आहायं होता है एवं भ्रान्ति मे अनाहायं होता हे । 
सन्देह अलंकार ओर उत्प्रेक्षा अलंकार के बीच भी इसी प्रकार 
अन्तर अत्यन्त स्पष्ट ह । क्योंकि सन्देह अलंकार में विषय ओर विषयी 
(प्रकृत एवं अप्रकृत) समान रूप से चमत्कृत रहते हैँ जबकि उत्प्रक्षा 
मे विषयी (अप्रस्तुत) अधिक्र चमत्कृत रहता हे । विषयी के चमत्कार 


से चमत्कृत करने के लिएही विषपकी विषयीके रूप में सम्भावना 
कीजातीहु। 


उत्प्रेक्षा : अतिशयोक्ति 


उत्प्रेक्षा ओौर अतिशयोक्ति अलंकार भी इसी प्रकार परस्पर 
पूर्णतः भिन्न है । इनमें मुख्य भेद यह है कि अतिशयोक्ति मे विषयी 
का बोध पहले सामान्यरूपसे होता है, वाक्याथ प्रतौति के अन्तमें 
उसकी असत्यता का बोध होता है, जबकि उत्प्रे क्षा में अध्यवसाय क्यों 
कि सिद्ध नहीं रहता । अतः विषयी के प्रतीति के साथ ही उसकी 
असत्यता की भी प्रतीति होती रहती है । आचायं रुय्यक के अनुसार 
अतिशयोवित मे अध्यवसाय सिद्ध रहता है एवं उत्प्रक्षामे साध्य। 
इसीलिये वे अतिशयोवित में अध्यवसित की प्रधानता स्वीकार करते 
है एवं उत्प्रक्षा मे अध्यवसान व्यापारकीो। 
रजिता नु विविधास्तरशेलाः 
नामितं नु गगनं स्थगितंन्‌। 
प्रिता नु विषमेषु धरित्री 
संहता न॒ ककुभस्तिमिरेण ॥ 
इस पद्य मे उत्प्रेक्षा अलंकार है अथवा सन्देह यह्‌ प्ररन हो सकता 





( १३६ ) 


है। विदवनाथ यहां प्रयुक्त नु' पद को उत्प्रक्षा वाचक मानकर 
उत्प्रेक्षा अलंकार स्वीकार करते हैँ तथा इसमें सन्देह अलंकार मानने 
के सिद्धान्त का खंडन करते हैँ। जबकि आचार्यं रुय्यक ने इस पद्य में एक 
विश्लेष प्रकार का सन्देह स्वीकार किया है जिसमे आरोप्यमाण भिन्न- 
भिन्न आश्रय मे विद्यमान रहता है । आचार्यं रु्यक का कहना है कि 
यदि नु पद को उत्प्रेक्षा वाचक माना जाए तो यहां उत्प्रक्षा अलंकार 
मानना होगा । अन्यथा सन्देह अलंकार होगा । उनके अनुसार दोनों 
मे अन्तर यह है । सन्देह अलंकारमें समान रूप से दोनों कोटियो 
की प्रतीति होती है, जबकि उत्प्रक्षामें उत्कट असम्भाव्य भूत एक 
कोटि की ही प्रतीति होती है। अतिशयोक्ति अलंकार में प्रतीत विषय 
की असत्यता की पर्यवसान मेँ प्रतीति होती है । जबकि यहां प्रतीति 
कालमें ही असत्यता का बोध होता है। अन्धकार ने विविध वृक्षो 
एवं पर्वतो को रंग दिया है, आकाश कोक्षुका दिया है, अथवा स्थगित 
कर दिया अथवा भूमि के विषम (ऊचे नीचे) भागोको भरदियादहै, 
अथवा दिशाओं को इकट्ठा कर दिया है । इस स्थल मेँ वृक्ष आदि के 
अन्धकारसे आक्रान्तहोने को रंगना आदिके रूप मं सन्देह क्रिया 
जा रहा है, अतः यहां सन्देह अलंकार है, एेसा कुछ आचायं कहं सकते 
है । किन्तु यह उचित नहीं है क्योकि एक विषय में समान बलसे 
अनेक कोटियो का स्फुरण होने से ही सन्देह अलंकार होता है, जबकि 
यहां तरु आदि प्रत्येक सम्बन्धी के साथ अन्धकार आदिका व्यापन 
एवं निगरण करने के साथ रञ्जन आदि का स्फुरण हो रहाहै, अतः 
यह स्थिति सन्देह अलंकार से निडचय ही भिन्न है । रुय्यक के अनुसार 
यहां क्योंकि अनेक कोटि निर्धारण रूप सौन्दर्यं विशेष का आश्रय लिया 
गया है अतः एक कोटि में अधिकता होने पर भी इसे सन्देह का एक 
भिन्न प्रकार मानना चाहिए । वस्तुतः यहां निगीणं स्वरूप कौ अन्यसे 
अभेद-प्रतीति की सम्भावना से भिन्न नहीं है, तथा यह्‌ सम्भावना यहां 
स्पष्ट रूपसे विद्यमान है, तथा नु शब्द से उसका बोधन हो रहाहै, 
अतः एेसे स्थल में उत्प्रेक्षा अलंकार मानना ही उचित है। 
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मूल लक्षण 
विष्णुधधर्मोत्तिर पुराण 

अन्यरूपस्य चार्थस्य कल्पनायान्यथा भवेत्‌ । 

उत्परक्षाख्यो ह्यलंकारः कथितः सः पुरातनैः ॥ -- १४.७ 
अग्निपुराण 


दण्डी 


भामह 


अन्यथेवस्थिता वृत्तिश्चेतनस्येतरस्य च । 
अन्यथा मन्यते यत्र तामृत्प्रक्षां प्रचछते ॥ -२३४४.२४-२५ 


अन्यथेव स्थितावृत्तिश्चेतनस्येतरस्य वा । 
अन्यथोत्प्रक्षते यत्र तामूत्प्क्षां विदुर्बुधाः।। -काव्यादशे २.२२१ 


अविववक्षितसामान्या किचिच्चोपमया सह । 
अतदृगणक्रियायोगाद्तप्रक्षातिशयान्विता ॥ 
--काव्यालकार २.६१ 


शिलामेघ सेन-- दण्डी अनुकृत --सियवसलकुर 


उद्भट 


वामन 


र्द्रट 


साम्यरूपविवक्षायां वाच्येवाद्यात्मभिः पदं: । 

अतद्गुणक्रियायोगादुत्प्रक्षाऽतिशयान्विता ॥ 

लोकातिक्रान्तविषया भावाभावाभिमानतः। 

सम्भावनेयमृतपरक्षा वाच्येवादिभिरूच्यते ॥ 
--काव्यालंकारसारसंग्रह २.३३-३४ 


अतद्रपस्यान्यथाऽध्यवसानमतिशयाथंमूत्प्रक्षा । 
--काव्यालंकार सूत्रवृत्ति ४.३.६ 


ओपम्यम्‌ला 


(१) अतिसारूप्यादेक्यं विधाय सिद्धोपमानसद्‌भावम्‌ । 
आरोप्यते च तस्मिन्नतद्गुणादीति सो्परक्षा॥ 
(२) सान्येत्युपमेयगतं यस्यसम्भाव्यतेऽन्यदुपमेयम्‌ । 
उपमानप्रतिबद्धा परोपमानस्य तत्त्वेन ॥ 
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(३) यत्र विशिष्टे वस्तुनि सत्यसदारोप्यते समं तस्य । 
वस्त्वन्तरमुपपतत्या संभाव्यं सापरोत्परक्षा ॥ 
--काग्यालंकार ८.३२, ८.२४, ८.३६ 
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अतिशयम्‌ला 


(१) यत्राति तथाभूते संभाव्येत क्रिया्संभाव्यम्‌ । 
सम्भूतमतद्रति वा विज्ञेया सेयमुत्प्रेक्षा ॥ 
(२) अन्यनिमित्तवशा्यद्था भवेदरस्तु तस्य तु तथात्वे । 
हेत्वन्तरमतदीयं यत्रारोप्येत  सान्येयम्‌ ॥ 
-कान्यालंकार ६.११, ६.१४ 


भोज 
अन्यथावस्थितं वस्तु यस्यामुतप्रक्ष्यतेऽन्यथा । 
द्रव्यं गुणः क्रिया वापि तामृत्रक्षां प्रचक्षते । 
र उत्प्रेक्षावयवो यश्च या चोत्प्रक्षोपमानता । 


मतं चेति न भिद्यन्ते तान्युतप्रेक्षा स्वरूपतः । 
--सरस्वती कण्ठाभरण ४.५२, ५३ 


कन्तक 
संभावनानुमानेन सादृण्येनोभयेन वा । 
निर्वं्ण्यातिशयोद्रं कप्रतिपादनवाज्छ्या । 
वाच्यवाचकसामर्थ्याक्षिप्तस्वार्थे रिवादिभिः । 
तदिवेति तदेवेति वादिभिर्वाचकं विना॥ 
समुल्लिखितवाक्यारथंव्यतिरिक्तार्थयोजनम्‌ । 
उत्प्रक्षा ०१ ननन भन्न १०१ १५५ ५५५ १५१ | 
प्रतिभासात्तथा बोदृधुः स्वस्पन्दमहिमोचितम्‌ । 
वस्तुनो निष्करियस्यापि क्रियायां कत्तु तापंणम्‌ ॥ 
-- वक्रोक्ति जीवित ३.२५, २९, २७, २८ 





सम्भावनमथोत््रक्षा प्रकृतस्य समेन यत्‌ । 
काव्यप्रकाश सू० {३७ का० ६२ 


अध्यवसाये व्यापारप्राघान्ये उत्प्रेक्षा । -- अलंकार स्वंस्व प° ६६ 
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वाग्भट प्रथम 
अत्यन्तसादृश्यादसतोऽपि धमंस्य कल्पनमुत्प्रक्षा । 
--काव्यानुशासन १०३४ 
हेमचन्द्र 
असद्ध मंसम्भावनमिवादिदयोत्योत्प्रक्षा । 
--काव्यानुशासन ६.४ प° ११९ 


शोभाकर मित्र 
विषयित्वेन सम्भावनमृपर्षा । --अलंकार रत्नाकर ३२ 


उत्प्रेक्षोन्नीयते यत्र हेत्वादिनिहनुति विना । --चन्द्रालोक ५.२६ 


विद्यानाथ 
यत्रान्यधर्मसम्बन्धादन्यत्वे नोपततकितम्‌ । 
प्रकृतं हि भवेत्प्राज्ञास्तामृत्प्रक्षां प्रचक्षते ।। --प्रतापसुद्रीयम्‌ ८.७५ 


संघरक्खित 
वत्थुनो ञ्जप्पकारेण ठिता वृत्ति तदञ्जता । 
परिकप्पियते यत्थ सा होति परिकप्पना ॥ -सुबोधालंकार २७० 


विद्याधर 

अप्रकृतत्वेन स्यादध्यवसायो गुणाभिसम्बन्धात्‌ । 

साध्यः प्रकृतस्य यदा कथितोत्परक्षा तदा तज्जः ।॥ -एकावली ८.१२ 
विश्वनाथ 

भवेत्पंभावनोत्प्क्ना प्रकृतस्य परात्मना । -- साहित्य दपंण १०.४० 


अमुनानन्दयति 

यथा्थंस्यान्यथाक्लृप्तिसत्प्रक्षा साभिधीयते । 

मन्ये शंके ध्रवं प्रायोनूनमित्यादिभि्येथा ॥ 

इवशब्दः क्रिधायोगे तृत्प्रेक्षा व्यञ्जको यथा । 

-अलंकार संग्रह्‌ ५.३२ 

वाग्भट्ट द्वितीय 

कल्पना काचिदौचित्याद्यत्राथेस्य सतोऽन्यथा । 

द्योतितेवादिभिः शब्द रुत्प्रक्षा सा स्मृता यथा । --वाग्भटालंकार 
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अप्पयदीक्षित 
(१) यत्रान्यधमंसम्बन्धादन्यत्वेनोपतक्रितम्‌ । 
प्रकृतं हि भवेत्प्राज्ञास्तामृत्पक्षां प्रचक्षते ॥ 


--चित्रमीमांसा २४७ 
(२) संभावनास्यादुत्प्रक्षा वस्तु हेतुफलात्मना । 
उक्तानुक्तास्पदा ह्यत्र सिद्धाऽसिद्धास्पदे परे। --कुवलयानन्द ३२ 
शौद्धोदनि 
लक्षण नहीं । --४.२.१ 
केशवमिश्र 


अन्यनिमित्तके वस्तुनि अन्यानिमित्तकारोपणम्‌ उत्प्रेक्षा । 
-अलंकार शेखर पु० ३६ 
पंडितराज जगन्नाथ 
तद्‌ भिन्नत्वेन तद्‌भाववत्त्वेन वा प्रमितस्य पदाथंस्य रमणीयतदवृत्ति- 
तत्समानाधिकरणान्यतरतद्धमंसम्बन्धनिमित्तकं तत्त्वेन तद्वत्वेन वा 
सम्भावनमृत्प्रक्षा । --रसगंगाधर पृ० ६४३ 
चिरञ्जीव 
(१) किञ्चित्संभाव्यते यत्र यत्रोत्प्रक्नां प्रचक्षते । 
(२) (व्यञ्जकानामभावे तु गुप्तोत्प््षां प्रचक्षते) ॥ 
--काव्यविलास २.२१-२२ 
नरेन्द्रप्रभसूरि 
अप्रस्तुतस्य रूपेण हेतुभूतः क्रियागुणैः । 
सम्भाव्यते प्रस्तुतं यत्तामृत्परक्षां प्रचक्षते । --अलकार महोदधि ८.२४ 
 भावदेवसूरि 
सम्भावनमृत्परक्षा- 
गृढोत््क्षा तु सान स्याद्‌ यत्रेवाद्युपलक्षणम्‌ । 
--काव्यालकार संग्रह ६.१०, ११ 
नरसिह कवि 
अन्यत्राध्यवसायो यः प्रकृतस्य गुणादिना । 
उत्प्रेक्षा कथिता सा स्याद्‌ द्रव्यादिभ्यश्चतुविधा । 
--नञ्राज यशोभ्रुषण प° १७५ 
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उत्प्रेक्षा स्यात्कवेरूहो वस्तुहेतुफलात्मना । 
-अलंकार मंज्‌ृषा २०,प्‌०३९ 


विश्वेश्वर 
सम्भाव्यते सह यदा साम्यप्रतियोगिना तदुपमेयम्‌ । 
तामृर्परेक्षामाहुभिन्नं हेत्वा दिविषयत्वात्‌ ॥ 
-अलंकार मूक्तावली १० 
श्रीकृष्णब्रह्यतन्त्रपरकालस्वामी 


यदन्यधमेसंबन्धादन्यस्यान्यत्वतकंणम्‌ । 
सोत्प्क्षोक्ता त्रिधंषा स्याद्रस्तुहेतुफलात्मना ॥ 
--अलकार मणिहार ५५ 
वेणीदत्त 
उपमानांश एव स्यात्‌ कोटिरुत्कटतां गतः । 
यत्रोपमेयसन्देह उत्प्रेक्षा सा प्रकीत्तिता॥ --अलंकार मंजरी ५० 


उत्प्रक्षावयव 


उत््रक्षावयव को स्वतन्त्र नाम देकर अलंकार स्वीकार करनेवाले 
आचायं केवल भामह है । वामन ते [उत्प्रक्षावयव की चर्चा यद्यपि 
की है, किन्तु उन्होने इसे संसृष्टिके भेदके ही रूपमे हीमानादहै, 
स्वतन्त्र अलंकार के खूप मे नहीं । उन्होने (वामन ने) अन्य अलंकारो 
की एकत्र समष्टि को कोई स्वतन्त्र नामन देकर केवल उत्प्क्षावयव 
की ही चर्चाकी है, इसमे बहुत संभव है, भामह्‌ के प्रति उनके मानसमें 
विद्यमान सम्मान भावना ही कारण रही हो। भामह इसे स्वतन्त्र नाम 
देते हए भी इसे संसृष्टि के पर्याप्त निकट मानते है, यही कारण है कि 
उन्होने इसका विवरण प्रायः सभी अलंकारो के अन्त में संसृष्टिके 
निकट रखा है। यद्यपि इन दोनों अलंकारो के मध्य स्वभावोक्ति 
अलंकार का वर्णन उपर्युक्त कल्पना में कुछ बाधक भी है । 

भामह के अनुसार जहां कुछ अंश श्लेष अलंकार का ओर कुछ अंश 
रूपक अलंकार का हो, साथ ही उत्प्रेक्षा अलंकार के तत्त्व भी वहां 
चारुत्वातिशयके हेतु हो रहे हो, वहां उस्प्रक्षावयव अलंकार मानना 
चाहिए । 
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तुल्योदयावसानत्वाद्‌गतेऽस्तं भ्रति भास्वति । 
वासाय वासरः क्लान्तो विशतीव तमोगृहम्‌ ॥। 
यह पद्य इसका उदाहरण है । 


मूल लक्षण 
भामह-- र्लिष्टस्याथेन संयुक्तः किच्न्चिदृत्परक्षयान्वितः । 
रूपका्थेन च पुनरत्परक्षावयवो यथा । - काव्यालंकार ३.४६ 
वामन--उत्त्रेक्षाहेतुरु््र्षावयवः (संसुष्टि भेद) । 
-- काव्यालंकार सूत्र ४.३.३३ 





उदात्त 


उदात्त अलंकार मे किसी वण्यं की लोकोत्तर सम्पत्ति का अथवा | 
प्रकरण से सम्बद्ध महापुरुष का वणेन किया जाता है । इस अलंकार 
का सर्वप्रथम स्वरूप निर्धारण दण्डीकृत कान्यादशशं में मिलता है 
(आशयस्य विभूतेर्वा यन्महत्वमनुत्तमम्‌ । उदात्तं नाम तं प्राहुरलंकारं 
मनीषिणः । का० द० २.३००) । वामन, रद्रट, कन्तक, हेमचन्द्र, 
वाग्भट द्वितीय, शौद्‌धोदनि केशवमिश्र एवं पंडितराज जगन्नाथ को 
छोडकर प्रायः सभी आलंकारिकों ने इसे स्वोकार कियादहै। भोजने 
उदात्तको अलंकारन मान कर शब्द एवं वाक्याथेकेगुणके रूपमे 
स्वीकार किया है। (स० कं० पृ° १६.२५) । हेमचन्द्र ने इसकी 
अलंकारता को अस्वीकार करते हृए इसे अतिशयोविति एवं जाति 
(स्वभावोवित) मेँ अन्तर्भूत माना है (काव्यान्‌० भाग २, पृ९ ४०३ ) । 
दसी प्रकार भरष्ट ने 'उदार' मेँ तथा र््रट ने अवसरः मं अन्तभूत 
कियाहेै। 

इसे उदात्त इसलिए कहा जाता है, क्योकि इस अलंकार में 
उदात्त एवं का अथवा उदात्त पुरुष के चरित्र का वणन किया जाता 
है। मल्लिनाथ के अनुसार एदवर्यं वणेन एवं उदात्त पुरुष का वणेन 
अथतः सर्वथा भिन्न है, अतः इन दोनों की पृथक्‌ अलंकारोके खूप मं 
गणना करनी चाहिए, किन्तु शब्द साम्य के कारण एक स्थान पर ही 
इन दोनो का निरूपण कर लिया जाता है (एतेन उदात्तैश्वयंयोगा- 
दुदात्तः प्रागुक्तः । अयं तुदात्तपुरुषचरितयोगादुदात्त इति पूवेस्मादन्य 
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एवायमलंका रोऽ्थेभेदात्‌ । परं शब्दसाम्यादत्रेव निरूपणम्‌ । (एकावली- 
तरला पृ०३३१)) 

इस अलंकार के दो प्रकार हैँ :-(१) लोकातिशय (उदात्त) 
सम्पत्ति का वर्णन एवं (२) उदात्त पुरुष के चरित का वर्णन । 


उदात्त अलंकारमें वस्तु अथवा व्यक्ति के गुणोत्कषेका वर्णनं 
क्रिया जाता है एवं पूवेवणित स्वभावोक्ति एवं भाविकमें भी वस्तु 
स्वभाव का वणेन किया जाता है, तथापि तीनों अलंकारो के क्षेत्र पर- 
स्पर अत्यन्त भिन्न रहै, क्योकि स्वभावोक्ति में वस्तु के लौकिक स्व- 
भाव का यथातथ्य चमत्कार जनक वर्णन होता है एवं भाविक में 
अलौकिक वस्तु स्वभावका यथातथ्य वर्णन होता है, जवकि उदात्तं 
मे स्वभाव का नहीं बल्कि कल्पित स्वरूप का वणेन होता है । तात्पर्यं 
यह्‌ है कि स्वभावोक्ति ओर भाविक में वण्यंमान धमं वस्तु का धमं 
होता है । जबकि उदात्तमें वे धर्मकविकी कल्पनासे प्रसूत होतेह 
वास्तविक नहीं । (स्वभावोक्तौ भाविके च यथावद्‌ वस्तुवणेनम्‌, 
तद्विपक्षत्वेना रोपितवस्त्वात्मन उदात्तस्यावसरः । तत्रासम्भाव्य- 
मानविभूतियुक्तस्य वस्तुनो वणेनं कविप्रतिभोत्थापितमेहवयं लक्षण- 
मदात्तम्‌ । अज० स० पृ०२३०। 


मल लक्षण 
दण्डी 

आशयस्य विभूतेर्वा यन्महतत्वमनुत्तमम्‌ । 

उदात्तं नाम तं प्राहुरलंकारं मनीषिणः।॥ -काव्यादशं २.३०० 
भामह 

एतदेवापरेऽन्येन व्याख्यानेनान्यथा विदुः । 

नानारत्नादियुक्तं यत्तत्किलोदात्तमुच्यते। -काव्यालेकार ३.१२ 
शिलामेघसेन--दण्डी अनुक्रेत 
उद्भट 


उदात्तं ऋद्धि मद्वस्तु चरितं च महात्मनाम्‌ । 
उपलक्षणतां प्राप्तं नेतिवृत्तत्वमागतम्‌ ॥ 
--काव्यालंकारसार संग्रह ४.८ 
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भोज (उदात्तानुण) 
एलाध्यैविशेषणैर्योगो यस्तु सा स्यादुदात्तता । 
आशयस्य य उत्कषंस्तदुदात्तत्वमिष्यते ॥ 
--सरस्वतीकंठाभरण ३.८२ 


कुन्तकं 
ऊजंस्व्युदात्ताभिधानं पौर्वापरयप्रणीतयोः । 
अलंकरणयोर्भृषणत्वं तद्वन्न विद्यते ॥ --वक्रोक्तिजीवित ३.१२ 
मम्मट 
उदात्तं वस्तुनः सम्पत्‌, महतां चोपलक्षणम्‌ । 
-- काव्यप्रकाश स्‌० १७६-१७७ का० ११५ 
रुय्यक ४ 
समृद्धिमद्रस्तुवणंनमुदात्तम्‌, अ द्गभूतमहापुरुषवण नञ्च । 
--अलंकारसवेस्व ८ १-८२ 
वाग्भट प्रथम 
वस्तुसम्पत्या महदुपलक्ष णेन च वणंनमुदात्तम्‌ ॥ 
--काव्यानुशासन पृ ४२ 
शोभाकरमित्र 
उदारचरिता ङ्ध त्वमुदात्तम्‌ । --अलंकाररत्नाकर १०८ 
जयदेव 
उदात्तमृद्धेश्चरितं श्लाध्यं चान्योपलक्षणम्‌ | --चन्द्रालोक ५.११० 
विद्यानाथ 
तदुदात्तं भवेद्यत्र समृद्धं वस्तु वण्यते ॥ --प्रतापरुद्रीयम्‌ ८.२६२ 
संघरक्षित 
विभूतिया महन्तत्थं अधिप्पायस्य वा सियो । 
परनुक्कसतं यातं तं महन्तत्थं ईरितम्‌ । --सुबोधालंकार ३०६ 
विद्याधर 
अभिमतमेतदृदात्तं समृद्धिमद्रस्तुवर्णनं यत्र ॥ --एकावली ८.७४ 
विश्वनाथ 
लोकातिशयसम्पत्तिवर्णनोदात्तमुच्यते । 
यद्वापि प्रस्तृतस्या ङ्खं महतां चरितं भवेत्‌ ॥ -साहित्यदपंण १०.६४ 
अमृतानन्दयोगिन्‌ 


तदुदात्तं यन्महत्त्व मादायैश्वर्ययोयंथा ॥ --अलंकार संग्रह ५.४० 
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अप्ययदीक्षित 

उदात्त मृद्धेश्चरितं श्लाध्यं चान्योपलक्षणम्‌ ।॥ --कुवलयानन्द १६२ 
चिरञ्जीव 

उदात्तम्‌ द्धेश्चरितं ए्लाध्यं चान्योपलक्षणम्‌ 1 -- काव्यविलास २.५५ 
नरेनदरप्रभसूरि 

उदात्तं ॒तत्त्‌ यत्काममृद्धिमद्रस्तुवर्णनम्‌ । 

चरितं च महापुंसः कूत्राप्य ्गत्वमागतम्‌ ॥ -अलंकार महोदधि ठ.र४ 
भावदेवसूरि 

उदात्तं धीरवृत्तं यत्‌ ।॥ -काव्यालंकार सारसंग्रह॒ ६.३७ (तृतीय चरण) 
नरसिंह कवि 


उदात्तालंकृतिः सा स्याद्यत्समृद्धाथेवर्णनम्‌ ॥ 
--नञ्राजयशोभूषण प° २१७ 
भट्ट देवशंकरपुरोहित 
समद्धेश्चरितं यत्र श्लाध्यं चरितमेव वा । 


वर्ण्यतेऽन्याङ्ख तापन्नं तत्रोदात्तमुदाहूतम्‌ ॥ -अलंकार मंज्‌षा १२६ 
विश्वेश्वर 

वस्तुप्रचय उदात्तं महताम द्धत्ववचनं च ॥ --अलंकारमुक्तावली ३४ 
श्रौ कृष्णब्रह्मतन्त्र परकालस्वामी 

तदुदात्त वस्तु यत्र वर्ण्यते सुसमुद्धिमत्‌ । 

अन्योपलक्षकं एलाध्यचरित्रं वा निबध्यते ।॥। -- अलंकार मणिहार १६१ 
वेणीदत्त 

उत्कषेव्यक्तये यत्तु वर्णनीयस्स वस्तुनः । 

उदात्तं तद्‌ विशेषेण कथितं काव्यकोविदः ॥ --अलंकार मञ्जरी १४७ 

उदारसार 


उदार सार अलंकार की कल्पन चन्द्रालोककार जयदेव कीहै। 
जयदेव से परवर्ती किसी आलंकारिक ने, यहां तक कि कूबलयानन्द में 
मुख्यतः चन्द्रालोक को ही उपजीव्य मानने वाले अप्पय दीक्षित ने भी, इसे 
स्वीकार नहीं किया है । जयदेव के अनुसार जहां भिन्न अनेक गुणभी 
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अभिन्न रूप से प्रतीत होते है, वहां उदार सार अलंकार होता है । भेदमे 
भी अभेद की यह प्रतीति सादुद्यातिशय के कारण हुआ करती है, यद्यपि 
जयदेव ने लक्षण मेँ इस सादृश्य का कोई उल्लेख नहीं किया हे । 
स्मरणीय है कि भिन्न पदार्थो मेँ अभेद प्रतीति का निबन्धन होने पर 
प्रायः सभी आचार्यं अभेदे भेदरूपा अतिशयोक्ति स्वीकार करते हँ। 
उदारसार अलंकार में यह अभेद प्रतीति केवल गुणों के मध्यमे होती है, 
द्रव्य आदिमे नहीं । 
“मधुरं मधु पीयृषं तस्मात्‌ तस्मात्कवेवंचः । 

इत्यादि पद्य मे रसना ग्राह्य मधु का माधुर्यं श्रोत्रग्राह्य काव्य के 

माधुयं से यद्यपि नितान्त भिन्न है, तथापि उसका अरभिन्नतया निबन्धन 


कियागयादहै।. 
| मल लक्षण 
जयदेव--उदारसारश्चेद्‌ भाति भिन्नोऽभिन्नतया गणः । -चन्द्रालोक ५.८६ 
उदाहरण 


उदाहरण अलंकार केवल पंडितराज जगन्नाथ एवं श्री कृष्ण- 
ब्रह्मतन्त्रपरकाल स्वामी द्वारा स्वीकृत अलंकार है। यह भी सादृश्य 
मूलक अलंकारो में से अन्यतम है, अर्थात्‌ उदाहरण अलंकार की स्थिति 
म प्रस्तुत एवं अप्रस्तुत ये दो पदाथं अवद्य ही रहा करते हैँ । साथही 
अर्थान्तर न्यास की भांति इसमें भी दो पदार्थो के मध्य समर्थ्य समथेक 
भाव अवश्य रहता है। इसके अतिरिक्त इस अलंकार के लिए यह 
आवश्यक है कि सर्वं प्रथम प्रस्तुत ओर अप्रस्तुत दोनों में रहने वाले 
सामान्य पदां का कथन किया जाए तथा उस अभिहित सामान्यां 
की स्पष्ट प्रतीति के लिए विशेष अर्थंका कथन अवश्य किया जाए, 
साथ ही इन दोनों अर्थो के मध्य अवयव अवयवी भाव काअभिघधानभी 
हो रहा दो । 
अभिमतगुणोऽपि पडार्थो दोषेणेकेन निन्दितो भवति । 
निखिलरसायनराजो गन्धेनोग्रेण लशुन इव ॥ 


प्रस्तुत पद्य में अमितगुणपदश्थं प्रस्तुत है ओर निखिलरसायनराज 
लशुन अप्रस्तुत, प्रस्तुत अर्थं को सामान्यभूत अर्थं ओर अप्रस्तुत लज्ुन 
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को विशेषभरूत अर्थं भी कह सकते हँ, तथा अर्थान्तरन्यास के समान यहां 
प्रस्तुत सामान्य एवं अप्रस्तुत विशेष के मध्य समर्थ्य समर्थक भाव भी 
विद्यमान है । इसके अतिरिक्त प्रस्तुत सामान्य अथं अमित गुण पदार्थ 
ओर दोष के मध्य तथा अप्रस्तुत विशेष पदाथं लशुन ओर उग्रगन्ध के 
बीच अवयव अवयवी भाव भी विद्यमान है। अतः इस प्रकारके पद्योमे 
पण्डितराज जगन्नाथ के अनुसार उदाहरण अलंकार स्वीकार किया 
जाएगा । स्मरणीय है कि जगन्नाथ एवं श्रीकृष्णनब्रह्मतन्त्र परकालस्वामी 
के अतिरिक्त किसी भी अन्य आलंकारिकं ने इस अलंकार की चर्चा 


नहीं की है । 


मूल लक्षण 


जगन्नाथ-- सामान्येन निरूपितस्याथंस्य सुखप्रतिपत्तये तदेकदेशं निरूप्य 
तयोरवयवावयविभाव उच्यमान उदाहरणम्‌ । 
- रसगंगाधर भाग ३, पु° ४७३ 
श्रौ कृष्णब्रह्यतन्त्रपरकालस्वामी 
सामान्योक्त सुबोधाय तदेकांशनिरूपणात्‌ । 
उक्ते तयोरवयवावयवित्व उदाहृतिः ॥ 
--अलकार मणिहार २८ 


उद्धद 
उद्भेद अलंकार की .चर्चा हमें सर्वप्रथम सरस्वती कण्ठाभरणे 
मिलती है, किन्तु वहां इसे भाविक अलंकार से अभिन्न प्रतिपादित किया 
गया है । जिसे देखकर यह अनुमान किया जा सकता है कि भोज से पूर्वं 
कछ आलंकारिकों ने उदृभेदको स्वतन्त्र अलंकार के रूपमे अवदय 
स्वीकार किया था, यद्यपि उन आलंकारिकं की सूचना भी आज हमें 
उपलब्ध नहीं है । शोभाकरक़ृत अलंकार रत्नाकर में इसे स्वतन्त्र 
अलंकारके रूप में स्वीकार किया गयाहै। उनके अनुसार जहां 
निगूढ अर्थं का कथमपि उद्‌भेदन किया गया है, वहां उद्भेद अलंकार 
होता है । 
(सुयंच्छलेन पुत्रक कस्य त्वमञ्जलि प्रणमयसि । 
हासकटाक्षमिश्चा न भवन्ति देवानां ज्योत्काराः ॥' 
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प्रस्तुत पद्य मे सूं को प्रणाम के व्याज से वातायन (खिड़की) मे 
स्थित किसी प्रेयसी को प्रणाम करने वाले किसी युवक से उसके इन 
गूढ व्यवहार का उद्भेद देवताओं की प्रणाम-प्रतिक्रिया हास एव 
कटाक्षनिक्षेप युवत नहीं होती' कहते हुए किया गया है, अतः एसे स्थलों 
पर उद्भेद अलंकार स्वीकार किया जाता है । यहं अलंकार वाच्य ओर 
व्यङ्कच भेदसे दो प्रकारकाहोसकताहै।, 


मूल लक्षण 


भोज--मते चास्माकमृद्भेदो भिद्यते नेव भाविकात्‌ । 
व्यक्ताव्यक्तोभयाख्यायिः त्रिविधः सोऽपि कथ्यते । 
- सरस्वती कण्ठाभरण ४.८६ 
णोभाकर~-निगृढस्य प्रतिभेद उदृभेदः। --अलंकाररत्नाकर प० १०१ 


उद्रक 
उद्रेक अलंकार को केवल शोभाकर मित्रने ही स्वीकार कियाहे। 
इनके अनुसार जहां दोष अथवा गण अपने सजातीय अथवा विजातीय 
अर्थात्‌ दोष अथवा गुण की अपेक्षा तुच्छ प्रतीत हों, वहां उद्रेक अलंकार 
होता है । यह्‌ स्थिति चार प्रकारकी हो सकती है । गुण की अपेक्षा गुण 
की तुच्छता, दोष की अवेक्षा गुण की तुच्छता; गुण की अपेक्षा दोष की 


तुच्छता ओर दोष की अपेक्षा दोष की तुच्छता । फलतः उद्रेक अलंकार 
के चारभेदहोसकतेटैं। 


मल लक्षण 
शोभाकर-सजातीयविजातीयाभ्यां तुच्छत्वम्‌ उद्रेकः । 


--अलंकाररत्नाकर ६८ 


उन्मीलित 


उन्मीलित अलंकार सर्वथा अविदित अलंकारो में अन्यतम है । इसे 
चन्द्रालोककार जश्वदेव, कूवलयानन्दकार अप्पय दीक्षित, अलंकार 
मुक्तावलीकार विदवेइवर, अलंकार मंजूषाकार भद देवशंकर पुरोहित 
एवं अलंकारमणिहा रकार श्रीकृष्णन्रह्यतत्त्रपरकालस्वामी के अतिरिक्त 
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| 
किसी अन्य आचार्य ने स्वीकार नहीं किया है । इनके अनुसार किसी | 
भी ज्ञात वेशिष्ट्य के आधार पर भेद की प्रतीति होने पर उन्मीलित | | 
अलंकार स्वीकार किया जाता है। | 
'लक्षितान्युदिते चन्द्रे पद्यानि च मुखानि चः | 
इत्यादि पद्य में चन्द्रोदय रूप विशिष्ट हेतु से पद्म एवं कामिनीमुख के । 
भेद की प्रतीति का निबन्धन हुआ है। अतः इन आचार्यो के अनुसार | 
इस प्रकार की स्थितियों में उन्मीलित अलंकार माना जाएगा। 


मूल लक्षण | 

जयदेव--हैतोः कुतोऽपि वेशिष्ट्यात्‌ स्फूतिरुन्मी लितं मतम्‌ । | 
-- चन्द्रालोक ५.३५ । 

अप्पयदीक्षित-भेदवैशिष्ट्ययोः स्फू वृन्मीलितविशेषकौ । | 
--कुवलयानन्द १४०८ | 
भट्ट देवशंकर पुरोहित-भेदवैशिष्ट्ययोः स्फ़ूतिः केनचिद्धेतुना भवेत्‌ । 
यत्र तत्र प्रगदितावृन्मीलितविशेषकौ । | 
--अलंकारमंजूषा ११३ | 
विश्वेश्वर--हेतोः कृतोऽपि वेशिष्ट्यस्फृत्तिरुन्मीलितं मतम्‌ । 
--अलकार मुक्तावली प° ५२ ॑ 

श्री कृष्णनब्रह्यतन्त्र परकालस्वामी 

स्फूतौ समानगुणयोभंदस्योन्मीलितं विदुः । 
--मलंकारमणिहार १४६ | 


उपन्यस्त 


| 

उपन्यास नामक अलंकार कौ चर्चा केवल विष्णुधर्मोत्तिर पुराणम | 

हई है । उक्त पुराण के अनुसार जहां अन्य के निबन्धन के द्वारा किसी | 

अन्य का कथन कियां जाए उसे उपन्यास अलंकार कहते है । परवर्ती | 
किसी अलंकारिक ने 'उपन्यास' नाम से किसौ अलंकार को स्वीकृति 

नहीं दी है। उन्होने इसके समानधर्मी अन्योक्ति एवं पर्यायोक्त को | 

स्वीकार किया है। यद्यपि इन दोनों अलंकारो कास्वरूप परस्पर | 

सवेथा भिन्न है, साथ ही उनका स्वरूप उपन्यास से भी पर्याप्त भिन्न | 

है । यद्यपि उपन्यास से उन अलंकारों के अन्तर को इसका परिष्कार | | 
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माना जा सकता है । उपन्यास में अन्य के उपन्यास से अन्य के कथनमे 
न तो अभिधीयमान ओर अभिधेय अर्थं के सम्बन्ध की कोई चचां की 
गथी है, ओर न दोनों मे अन्यतम के वाच्य या व्यंग्य होने का कोई संकेत 
है, जवकि अन्योवित में अभिधीयमान ओर अभिधेय दोनों अर्थो के मध्य 
उपमान उपमेय भाव अथवा सामान्य विजशेष भाव होना चाहिए, एवं 
पर्यायोक्त मे एक का प्रतीयमान ओर अन्यका वाच्य होना आवश्यक 
होता है । स्मरणीय है कि उपन्यस्त किसी वस्तु द्वारा इतर वस्तु 
का बोध सम्बन्ध विशेषके आधारपरहीहो सकता दहै। वह्‌ सम्बन्ध 
सादृद्य कार्यकारणभाव सहचार स्थान (आधार आधेय भाव) तादथ्यं 
आदि अनेक हो सकते हैँ । भाषा में इन सम्बन्धो के आधार पर एक 
अर्थं के बोधक पद से अन्य अर्थ का बोध होने पर लक्षणा वृत्ति स्वोकार 
कीजाती दै, एेसे प्रयोगो मे दोनों अर्थो मे अभेद का प्राधान्य अथवा 
अंशतः प्राधान्य रहता है । प्रथम स्थिति मे सभौ आलंकारिक रूपक 
अलंकार स्वीकार करते है । द्वितीप स्थिति में कु आलंकारिक लक्षणा 
अलंकार मानते हँ । कभी कभी एक सदश पदाथं से इतरः पदाथ का 
बोध निबद्ध रहता है, वहां उपमान अलंकार माना जाता है। इन 
अलंकारो के विशेष परिचय के लिए उनका निज विवरण द्रष्टव्य है । 


मूल लक्षण 
विष्णुधर्मोत्तिर 
उपन्यासेन चान्यस्य यदन्यः परिकीत्त्यते । 
उपन्यासमलंकारं तन्नरेन्द्र प्रचक्षते ॥ -- १४.८ 
रुद्रट 
समानविशेषणमपि यत्र समानेतिवृत्तमुपमेयम्‌ । 


उक्तेन गम्यते परमुपमानेनेति सान्योक्ति; । --काव्यालंकार ८.७४ 
हेमचन्द्र 

सामान्यविशेष कायं कारणे प्रस्तुते तदन्यस्य । 

तुल्ये तुल्यस्य चोक्तिरन्योक्तिः । 


--काव्यानुशासन ६.८, सू० १२० 
वाग्भट प्रथम 
उपमेयस्योवतौ अन्य प्रती तिरन्यो क्तिः । --काव्यानुशासन पृ ३४ 
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साम्य-साम्य सौन्दयं का मूलहै इसे सामान्यरूप से स्वीकार 
करने मे किसी को आपत्ति नहीं हो सकती लोक मे एक से प्रतीत होने 
वाले ज॒डवा भाई-बहनो की दशंनीयता साम्य केकारण ही होती है) 
विद्यालयों में छात्र-छात्राओं के लिए गणवेश का निर्धारण अथवा 
सैनिक अथवा अधंसैनिक संगठनों मे वेश का निर्धारण इस सौन्दयं 
भावनाकेकारणटही कियाजाताहै। वाण््यवहार मेँ भी समान पदो, 
समान ध्वनि वाले पदों अथवा समान उच्चारण स्थान से उच्चरित 
होने वाले पदों में सौन्दर्य की जो अनुभूति होती है, उसके आधार, पर 
स्वीकार किये जाने वाले अलंकारो (शब्दालंकारों) को अधिकांश 
आचार्यो ने स्वीकृति दी है । ध्वनि साम्य के समान ही ध्वनिगम्य अर्थों 
की समानता मे जिस सौन्दर्यं की अनुभूति होती है उसके आधार पर 
अनेक अलंकारो को स्वीकार किया जाता है) जिनका वणेन यथास्थान 
किया जायेगा । 


परस्पर भिन्न दो वस्तुओं में विद्यमान सादुद्य के कथन की शैली 
अनन्त हो सकती हैँ ओर इसी आधार पर सादृश्य मूलक अलंकारो की 
संख्या भी अनन्त हो सकती है । मुख ओर चन्दर मे विद्यमान कोई धमं 
विशेष (आह्न।दकता) दोनों मे स।दुद्य की प्रतीति कराताहै। इन 
दोनों पदार्थो मे विद्यमान सादृश्य के कुछ प्रमुख प्रकारके आधारपर 
अप्पय दीप्ति ने चित्र मीमांसा में वाईस अलंकारो को उद्धृत किया 
है । 

एक ही उपमान ओर उपमेय कौ दृष्टिभेद एवं प्रकार भेदसे 
निरूपण करने के कारण अनेकं अलंकार हो सकते हैँ तथा प्रत्येक 
अलंकारकेमल में सादश्य विद्यमान रहता है । इस प्रकार यह्‌ स्वीकार 
करना अन॒चित नहोगा कि अलंकार योजना कै प्रसंग मं सादृश्य 
मृख्यतम तत्तव है । अतएव अलंकार शास्त्र के आचार्यो दवारा सादृश्य 
मलक अलंकारो का सवंप्रथम वणन करना उचितही है। सादृद्य 
नामक समान तत्त्व के रहते हए भी उपमा, रूपक आदि अलंकारो मं 
विद्यमान भेदक तत्त्वों का वर्णन यथा अवसर किया जायेगा । 

उपमा अलंकार का काव्योंमें प्रयोग वैदिक कालसे लेकर आज 
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तक सभी कवियों ने अनिवार्यं खूप से किया है। काव्यशास्त्र के 
आचार्योमें भी भरतस लेकर आज तकके सभी आचार्यो ने इसको 
स्वीकार करते हए इसका लक्षण करना चाहा है। इतना ही नहीं 
भाषा-शास्व के आचार्य पाणिनि ने उपमानानि सामान्यवचनः, 
[पा. २,५५] उपमितं व्याघ्रादिभिः सामान्याप्रयोगे [पा. २.१.५६। 
आदि सूत्रों में एवं यास्कने लुप्तोपमानानि, अथोपमानानि आचक्षते 
| निरुवत ३.४.१] शब्दों दवारा उपमा का विवेचन किया है । निघण्टुकार 
तेभी उपमालंकार का संक्षिप्त विवरण दियादहै एवं उस्षके द्वारा 
सूचित किथा है कि उनके पूर्वं भी गाग्यं आदि आचार्यो ने उपम। का 
साङ्खोपाङ्ख विवेचन किया था। 

पर्णोपमा--उपमान ओर उपमेय के मध्य वेधम्यं का कथन ने करते 
हृए यदि एक वाक्य मे साम्य का कथन किया जाये तो वहां उपमा 
अलंकार होता है । उपमा अलंकार की योजना में चार अंश अनिवा्येतः 
होते है: (१) उपमान (२) उपमेय (३) साधारणधमं ओर (४) 
उपमावाचक इव आदि पद । कभी-कभी उपर्युक्त चारों अंशो का 
शब्दशः केथन नहीं होता, किन्तु वहां भी उनकी अथं सामथ्यं से प्रतीति 
अवश्य होती है । उपमा के उपर्युक्त चार अंगों का कथन करते हुए 
यदि उपमा अलंकार की योजना होती है, तो वहां पूर्णोपमा अलंकार 
माना जाता है एवं जहाँ अथं सामथ्यं से उपर्युक्त एक या अधिक उपमा 
के अंगों में अन्यतम की प्रतीति हो उसे लुप्तोपमा अलंकार कहते हैँ । 
अनेक आचार्यो ने इसे पूर्णोपमा एवं लुप्तोपमा न कहकर श्रौती एवं 
आर्थी उपमा कहा है । पूर्णां ओर लुप्ता अथवा श्रौती एवं आर्थी का 
यह भेद हमें सर्वप्रथम उद्‌भट के काव्यालङ्कारसार संग्रह म मिलता हे । 
भरत दण्डी एवं शिलामेघसेन ने उपमा के अंगों के शब्द द्वारा वाच्य 
होने अथवान होने के आधार पर कोई भेद नहीं किया था। 

भरत द्वारा स्वीकृत उपमा कै प्रशंसा निन्दा कल्पिता सदृशो ओर 
किल्चित्सदशौ भेदो मे वक्ता के उद्‌ स्य अथवा सादृश्य केस्वरूपको 
ओर ही ध्यान लक्षित होता है। 

दण्डी ने उपमा अलंकार के निम्नलिखित बत्तीस भेद स्वीकार 
किये हैँ धर्मोपमा, वस्तूपमा, विपर्यासोपमा, अन्योन्योपमा, 
नियमोपमा, अनियमोपमा, समूच्चयोपमा, अतिशयोपमा, 
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उ्ेक्षितोपमा, अद्भुतोतमा, मोहोपमा, संशयोपमा, निणंयोपमा, 
दलेषोपमा, समानोपमा, निन्दोपमा, प्रश्णंसोपमा, आचिष्यासोपमा, 
विरोधोपमा, प्रतिषेधोपमा, चाटूपमा, तत्त्वाख्यानोपमा, | 
असाधारणोपमा, अभूतोपमा, असम्भावितोपमा, बहूपमा, विक्रियोपमा, | 
मालोपमा, वाक्यार्थोपमा, प्रतिवस्तूपमा, तुल्ययोगोपमा ओर । 
हेतूपमा । 
अग्निपुराणमें समास ओर असमास के आधार दोभेद करते हुए | 
समास के पूनः दो भेद किये गये हैँ एवं पुनः दण्डी के समान वस्तूपमा, || 

धर्मोपमा परस्परोपमा विपरीतोपमा नियमोपमा, अनियमोपमा 
समुच्चयोपमा व्यतिरेकोपमा बहूपमा मालोपमा विक्रियोपमा | | 
अद्भुतोपमा मोहोपमा संशयोपमा निरचयोपमा वाक्यार्थोपमा । 
आत्मनोपमा अनन्योपमा एवं गगनोपमा भेद स्वीकार किये गयेदहँ। । 

साथ ही उपर्युक्त भेदो मे भरत स्वीकृत भेदो का अनुसरण करते हुए 
वाक्यार्थं के उह द्य के आधार पर पांच प्रकार स्वीकृत किये गये हैँ। | 
भामह ने उपमागत सादृश्य बोधक तत्तव को आधार मान कर | 
इवादिवाच्या समासाभिहिता एवं वतिनोक्ता नाम से तीन भेद | 
स्वीकार किथेदहैं। इसके अतिरिक्त उन्होने जहां समान वस्तु का | 
निबन्धन होने से इवादि के विना भी सादृश्य की प्रतीति होती है, वहां | 
भी उपमा अलंकार स्वीकार किय है। भामह ने निन्दा प्रशंसा ॥ 
आदि के आधार पर उपमाके भेदों का स्पष्ट खंडन कियाद, | 
; 


जैसा कि पूवं पंक्तियों मे कहा जा चुका कि लुप्ता आदि भेदों 
का सर्वप्रथम संकेत हमें उद्भट के काव्यालंकार सार संग्रह में मिलता 
है, इसके अतिरिक्त क्यच्‌ वयङ्‌ आदि प्रत्ययो के आधार पर उपमा के । 
भेदोंकी कल्पना भी हमे सवंप्रथम उद्भटमें ही मिलती है। । 
उपमाबोधक प्रत्यय आदि के आधार पर उपमाके भेदो को न्यूनाधिक 
संख्या मे मम्मट ओौर पंडितराज जगन्नाथ ने उद्भट का अनुसरण 
करते हुए ही स्वीकार कियाहै। उद्‌भटके अनुसार उपमाके प्रकार । 
निम्नलिखित हैँ--इवादि वाच्या, सादुद्यादि वाच्या, वाचक लुप्ता, 
वाचकोपमेयलुप्ता, त्रिलुप्ता, वाचकधर्मलुप्ता, समासा, असमासा, 
क्यच्‌ प्रत्यय सदहिता, क्यङ्‌ प्रत्यय सहिता, णमुल्‌ सहिता, वतिसहिता, 
षण्ठ्यन्ता, सप्तम्यन्ता, नामधातुवती, कल्पप्‌ प्रत्ययान्ता ओर 


- ऋ 


[क 


ट ॥ ण र क न्य्‌ 
= 
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तद्धितान्ता । उद्‌भट उपर्युक्त भेदो की चर्चा करते हुए अन्त में बहुविधा 
कहते हुए स्वीकृत भेदो के अतिरिक्त अन्य भेदों की संभावना अथवा 
भेदो को अनन्तता की ओर भी संकेत करते प्रतीत होते है । 


काव्यालंकार सूत्र वृत्तिकार वामनने उपमा कै केवल चार भेद 
ही स्वीकारकिये हैँ-पदार्थोपमा, वाक्यार्थोपमा, पूर्णा ओर लुप्ता। 
माचायं रुद्रट के अनुसार उपमाके प्रथम तीन प्रकारै वाक्यार्थोपमा, 
समासोपमा ओर प्रत्ययोपमा । उनके अनुसार वाक्यार्थोपमा के छ एवं 
समासोपमा के पुनः तीन प्रकार होते हैँ । इनके अतिरिक्त वे मालोपमा 
रशनोपमा, समस्तविषया एवं एकदेशविषया इत्यादि भेद भी स्वीकार 
करते हैँ | 

सरस्वती कठाभरणकार भोज के अनुसार सवंप्रथम उपमाकेदो 
भेद है--अभिधीयमाना (वाच्या) ओर प्रतीयमाना । इन दोनों भेदो में 
पुनः पद वाक्य एवं प्रपञ्च भेद से तीन प्रकार हैँ। उन्होने इनके पुनः 
पृथक्‌-पृथक्‌ आठ उपभेद क्रिये हैँ । इस प्रकार अभिधीयमाना ओर 
प्रतीयमाना उपमा के चौबीस भेद हो जाते हैँ । उनके अनुसार पदोपमा 
अन्तभूतेवार्था, अन्तर्भृतसामान्या, अन्तर्भूतोभयार्था, सर्वंसमासा, 
उपमेयाथंप्रत्यया, उपमानार्थप्रत्यया, सामान्यार्थप्रत्यया एवं 
इवाथंप्रत्यया भेद से आठ प्रकार की है। इसो प्रकार वाक्योपमा 
के प्रथम दो भेद है-पदार्थसाम्यवती, वाक्याथंसाम्यवती। 
इनमें से प्रथम भेदके चार उपभेद है पूर्णा, लुप्ता, लुप्तपूर्णा एवं 
पणेलुप्ता । इसीप्रकार वाक्यार्थं साम्यवती केभी चार प्रकारै 
एकेवशब्दा, अनेकेवशब्दा, अनिवादिशब्दा एवं वैधम्येवती । भोज के 
अनुसार प्रपञ्चोपमाके भी प्रकृतरूपा एवं विकृता नामसे प्रथम दो 
भेदर्हओर दोनों मे निम्नलिखित प्रकारसे चार-चार प्रभेद होते है- 
प्रकृतरूपा मे समस्तोपमा, एकदेशोपमा, मालोपमा एवं रसनोपमा । 
तथा विकृता में विपर्यासोपमा, उभयोपमा, उत्पाद्योपमा एवं अनन्व 
योपमा । 

आचाय मम्मटने उपमा के प्रथमदोभेदकियेहैँपूर्णा जौर लृप्ता। 
उनके अनुसार पूर्णा के पांच प्रकार हैँ-श्रौती, आर्थी, वाक्यगा, 
समासगा ओर तद्धितगा । 


वे लुप्ता के पुनः निम्नलिखित प्रकार मानते है :-- 
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उपमानलुप्ता-- वाक्यगा ओर समासया। वाचकलुप्ता- || 
समासगा, कर्मणि क्यजन्ता, अधिकरणे क्यजन्ता, कतरि क्यडन्ता, | 
द्विलोपाः--विवमप्‌ प्रत्ययान्ता, समासवती, धर्मोपमान लुप्ता; समासगा | 
एवं वाक्यगा; उपमेयलुप्ता- क्यच्‌ प्रत्ययान्ता, त्रिलुप्ता समासगा । ॑ 
आचार्यं रुय्यक साधारण धमं के निर्दंश के प्रकारके आधारपर | 
उपमा के तीन भेद करते हैँ; अनुगामितया निदंशवती, विम्बप्रति- 
। 

| 

| 

। 





विम्बभावतया निर्देशवती एवं वस्तुप्रतिवस्तुभाव से निदंशवती। 
हेमचन्द्र ओर जयदेव भेदोषभेदो के प्रपञ्च को स्वेथा उपेक्षा करते | 
ह । | 
णोभाकार मित्र उपमा के भावरूपा ओर अभावरूपा दो भेद करके 
गुण-क्रिया एवं धमं के निर्दिष्ट होनेपर त्रिविधा भावरूपा उपमा 
मानते हैँ । उनके अनुसार धमं रिलष्ट ओर शुद्ध दो प्रकारसे निदिष्ट 
हो सकता है । इनके अनुसार भी धर्मके निदंश केतीन प्रकार है || 
साधारण धमं का एक बार निदेश, अनेक बार निदंश अथवा विम्बप्रति- | 
विम्बभावसे निर्देश । धमंका निदशन होने पर वह्‌ उपमा प्रकृतगत | | 
अप्रकृतगत ओर उभयगत होनेसेतोन प्रकारकी होगी। अन्तमेंवे | 
उपमा को बहुविधा स्वीकार करते हैँ । | 
विद्यानाथ के अनुसार उपमा प्रथन पूर्णा ओर लुप्ता भेदसे द्विविधा | 
है । पूर्णोपमा में प्रथमश्रौती ओर आर्थी दो प्रकारै, पुनः दोनोंही || 
प्रकारो मे वाक्यगा; समासगा ओर तद्धितगा भेद से तीन-तीन प्रकार | 
है । लृप्तोपमा में धर्मं आदि उपमा के भंगों के अनुक्त रहने पर अनेक 
भेद ह । यथा--अनुक्त धर्मा, वाक्यगा श्रौतौ, समासगा श्रौती, 
वाक्यगा आर्थी, समासगा आर्थी, तद्धितगा आर्थी एवं अनुक्तधर्मा 
इवादिवती । अनुक्तोपमाना-- वाक्यगा, समासगा । अनुक्त धर्मोपमाना 
वाक्यगा, समासगा । अनुक्तधर्मा इवादिवतौ उपमाना समासगा । 
उक्तधर्मा-उपमा सकृद्‌ निदिष्टधर्मा, उभयगतत्वेन निदिष्टधर्मा दो 
प्रकार की है । उभयगत निदिष्ट धर्मा पुनः धमं के बिम्बप्रतिविम्ब रूप | 
से अथवा वस्तुप्रतिवस्तुभावतया निर्देशसेदो प्रकार कीहै। इसके | 
अतिरिक्त विद्यानाथ रूपक के समान ही समस्त वस्तुविषया एक | 
देशवि वत्तिनी तथा मालाभेद से उपमा के पुनः तीन प्रकार मानते है । | 
सुबोधालंकार के लेखक संघरविवत सवं प्रथम शब्दगम्या अर्थगम्या | 


-------= 
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एवं वाक्यार्थं विषया भेद से तीन प्रकार को उपमा स्वीकार करतेहै, 
तथा उनके अनुसार ये तीनों भेद समास, प्रत्यय एवं इवादि शब्द प्रयोग 
के आधार पर तीन-तीन प्रकार के हो जाते । इनके अतिरिक्त 
संघरविखत ने निम्नलिखित अन्य उपमा भेदभी स्वीकार किये 
धर्मोपमा, विपरीतोपमा, अन्योन्योपमा, अद्भुतोपमा, इलेषोपमा, 
सन्तानोपमा, निन्दोपमा, प्रतिषेधोपमा, असाधारणोपमा भृतोपमा, 
सरूपोपमा,परिकल्पोपमा, संशयोपमा प्रतिवस्तूपमा एवं वाक्यार्थोपमा। 

टन भेदो मे से आदिके दश भेदों मे अर्थात्‌ धर्मोपमा से भूतोपमा 
तक में ओौपम्य वाच्य रहता है। शेष सरूपोपमा आदि पांच भेदो में 
ओपम्यगम्य रहा करता हे । 

विद्याधर ने उपमा के भेदो मे केवल पूर्णा ओर लुप्ता को स्वीकार 
किया है । शेष भेदो ओर उनके उपभेदों की उन्होने कोई चर्चां नहीं 
कीहै। 

विद्वनाथ के अनुसार उपमा के निम्नलिखित भेदै 

पर्णा--प्रौतीतद्धितगा, श्रौती समासगा, श्रौती वाक्यगा । आर्थी- 
तद्धितगा आर्थीसमासगा एवं आर्थीवाक्यगा । 

लप्ता-धरमेलुष्ता श्वौती समासगा, श्रौती वाक्यगा। आर्थी 
तद्धितगा, आर्थी समासगा, आर्थी वाक्यगा । आर्थी क्यजन्ता, 
अधिकरणार्थक्यजन्ता, क्यड्ता, कर्मण्युपमाने णमुल्‌ (णमुल्‌ कमं के 
उपमान रहने पर) कर्तर्यं पमाने णमुल्‌ (णमुल. कर्ता के उपमान रहने 
पर । उपमानलुप्ता- वाक्यगा एवं समासगा । उपमावाचकलुप्ता-- 
पषमासगा, क्िविबन्ता। धर्मोपमानलुप्ता-समासगा, वाक्यगा। 
धमेवाचकलुप्ता - समासगा, विवबन्ता । उपमेयलुप्ता-क्यजन्ता । 
धर्मोपमेय लुप्ता -- क्यजन्ता । त्रिलुप्ता (उपमा, उपमावाचक साधारण 
धर्मलप्ता) समासगा । 

विदहवनाथ की मान्यता है कि उपमा के श्रौती अथवा आर्थीहोने 
की स्थितिमेंभी चमत्कार भेद विद्यमान रहता है, तथा श्रौती अथवा 
आर्थी भेदो मे ओपम्य की प्रतीति समस्तपदोंसे हो रहीदटै अथवा 
असमस्त वाक्य से अथवा तद्धित आदि प्रत्ययो के द्वारा उसकी प्रतीति 
हो रही है इसमे भी चमत्कार भेद का अनुभव हो सकता है। किन्तु 
प्रत्ययविशेष में वह प्रत्यय क्यच्‌ है या क्यङ्‌ अथवा णमुल. इससे 


॥ 
। 
[+ 
1 
। 


॥ 
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चमत्कृत अनुभूति मे कोई अन्तर नहीं आताहै। फिरभी विश्वनाथ 
ने धर्मलुप्ता के क्यच्‌ प्रत्ययान्त में दो प्रकार एवं णमुल प्रत्यय होने पर 
दो प्रकार इत्यादि जो भेद किये है, उनमें उनके अनुसार ही क्या विशेष 
चमत्कार है यह विचारणीय है । इसके अतिरिक्त क्यच्‌, क्यङ्‌, णकुल. 
एवं विवप्‌ प्रत्यय करने परजिस ओप्य की प्रतीति होती है वह वाच्य ट्‌ 
अथवा गम्य अर्थात्‌ ओपम्य की वह प्रतीति शाब्दी है अथवा आर्थी इस 
विषय पर कोई विचार विश्वनाथ ने नहीं किया है । क्योकि विरवनाथ 
ते उपमा के सर्वप्रथम शाब्दी ओर आर्थी दो भेद किये ह, अतः यहं उचित 
टी नहीं, आवदयक था, किं वे इन प्रत्ययान्त भेदो को भी उनके अन्तगंत 
विभाजित करते, परन्तु विदवनाथ ने एेसा नहीं किया है । इतना ही 
नहीं उन्होने “इह च यथेवादितुल्यादिविरहाच्छौत्यादि विश्ेषचिन्ता 
तास्ति' कहते हृए केवल यथा इव आदि पदों के प्रयोग की स्थितिमें श्रौती 
एवं तुल्य आदि शब्दों के प्रयोग कौ स्थिति में आर्थी उपमा होती है, एेसी 
विभाजन रेवा खीचने का प्रयत्न किया है, जो विद्वज्जनो को स्वीकायं 
नहीं हो सकती । यथा आदि पदों के प्रयोग की स्थिति में ओपम्य वाच्य 
रहने पर उस उपमा को श्रौती उपमा कहा जायेग। यह तो निविवाद 
है । किन्तु यथा आदि के अभावमें तुल्य आदि ओपम्य व्यञ्जक पदो का 
प्रयोग हो अथवा नहीं दोनों स्थितियों में यदि ओपम्यवाच्यन होकर 
गम्यहैतो आर्थी उपमा मानना हौ चाहिए । 

उपमा अलङ्कार के संद्भमें स्मरणीय है कि उपमान ओर उपमेय 
न विद्यमान समान धर्म के सम्बन्ध को उपमा अलङ्कार कहते ह । यह 
समान ध्म उपमान ओर उपमेय में विद्यमान रहता है अतः उपमा 
अर्थात्‌ समान धम के सम्बन्ध के आश्रय (अधिकरण) उपमान ओर 
उपमेय रहते दै, अतः सम्बद्धय समान धमं होगा तथा इव आदि उस 
सम्बन्ध के वाचक होते है पूर्णा उपमा में अधिकरण भूत उपमान ओौर 
उपमेय के सम्बध्य भृत साधारण धमे का एवं वाचक इव आदि द्वारा 
उनके सन्बन्ध का कथन प्रतीत होता है 1 इव आदि सादृश्य सम्बन्ध के 
वाचक पदों का प्रयोग होने पर श्रुतिमात्र से उसकी प्रतीति होती है 
अतः उस अवस्था मे उस उपमा को श्रौती उपमा कहा जाता है । जहां 
इव अदि सम्बन्ध वाचक पदों के अथं मेही तत्र तस्येव" [५-१-११६। 
आदि सूत्रों द्वारा विदित "वत्‌' प्रत्यय से युक्त पदों का प्रयोग होताहै 
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वहां भी "वत्‌" प्रत्यय द्वारा सादृश्य सम्बन्ध का ही कथन होने से 
श्रौती उपमा ही कही जायेगी 1 इस सम्बन्ध के बोधन के लिए जहाँ इव 
आदि पद अथवा इवादि अथं में विहित प्रत्यय का प्रयोग न 
होकर 'तुल्य' आदि पदोंका प्रयोग होता है, वहां उनका सम्बन्ध 
कहीं उपमान से होता है, कहीं उपमेय से ओर कहीं दोनों से । इस 
स्थिति में अर्थं के अनुसन्धान के अनन्तर ही साम्यका प्रतिपादन होता 
है । इसी कारण उस स्थिति में उपमा को आर्थी उपमा कहा जाता है। 
इसी प्रकार तिन तुल्यं क्रियाचेद्रतिः [पा० ५-१-११५। सूत्र से तुल्याथं 
मे विहित वत्‌' प्रत्यय का प्रयोग होने पर आर्थी उपमा ही होगी । 
हन स्थलों मे दो पदार्थो, उपमान ओर उपमेय में तुल्यता का कथन 
होता है । तुल्यता के बोध के लिए एक वस्तुमें दूसरी वस्तु के धमे का 
होना आवश्यक होता है, अतः इस अनिवार्यता के बोध के साथदोनोंमें 
विद्यमान साधारण धर्म के सम्बन्ध का बोध होता है, इन स्थलों में 
साधम्यं (साधारणधर्म के सम्बन्ध) का बोध आक्षेपकेकारणहोतादहै 
क्योंकि वहां साधारण ध्म का शब्दशः कथन नहीं हभ दै । 
उदाहरणार्थं हम निम्नलिखित पद्य को देख सकते हैँ :- 
सौरभमम्भोरुहवन्मुखस्य कुम्भाविव स्तनौ पौनौ । 
हदयं मदयति वदनं तव शरदिन्दुर्यथा बाले ॥ 


इस पद्य के प्रथम चरण मे तद्धितगा श्रौती पूर्णा उपमा है, क्योकि 
वत्‌ कल्प इत्यादि प्रत्यय तद्धित (तद्धिताः ४.१.७६) अधिकार में 
पठित "तत्र तस्येव (५.१.११६) से विहित है एवं इसका विधाने उक्त 
सृत्रसे इवारथं में हुआ हँ, अतः यह्‌ श्रौतौ तद्धितगा का उदाहरण है । 

निष्कषं यह है कि उपमा के प्रथम दो भेद पूर्णोपमा ओर 
लृप्तोपमामें से पूर्णोपमा कुल छ प्रकार कीटहै (१) श्रौती तद्धितगा 
(२) श्रौती समासगा (३) श्रौतौ वाक्यगा (४) आर्थी तद्धितगा (५) 
आर्थी समासगा एवं (६) आर्थी वाक्यगा । 

उपमा के चार अंग उपमान, उपमेय साधारण धर्मं एवं उपमा- 
वाचक मे से किसी एक दो अथवा तीन का प्रयोगन होने पर भी जहां 
उपमेया्थं की अव्याहत प्रतीति होती दै, वहां लुप्तोपमा अलंकार अर्थात्‌ 
लुप्ता उपमा स्वीकार की जाती दै । उपमा केइस प्रकारमें भी श्चौती 
ओर आर्थी दो उपभेद होगे । 
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धर्मलुष्ता उपमामें पूर्णोषमा के समान ही सभी भेद प्रभेद होते हँ 
केवल तद्धितगा प्रभेद का होना इसमें सम्भव नहीं दहै) इसका कारण 
यह है कि तद्धितगा श्रौती केवल तभी हो सकती है जब तद्धित प्रत्यय 
'ट्व' अथं मे किया गया हो । इवा्थेक तद्धित प्रत्यय केवल "वत्‌ 
है, जिसका विधान तत्र तस्येव' (पा० ५.१.११६) सूत्र सेहोतादहै। 
इस प्रत्यय का प्रयोग तभीहो सकता है, जब साम्यका आधारभूत 
कारण भी साथमे विद्यमान हो। इस प्रकार अभिधेय की पूणं प्रतीति 
के लिए साम्यके हेतु का कथन आवर्यकं है, यह्‌ कहा जा सकता 
है। यही कारणहै कि धर्मलुप्ता केवल निम्नलिखित पांच प्रकार 
की होगी - ध्मेलुप्ता श्रौती वाक्यगा, श्रौती समासगा, आर्थी 
वाक्यगा, आर्थी समासगा ओर आर्थी तद्धितगा । 

धर्मलुप्ता के ही कुछ अन्य भेद क्यच्‌ आदि प्रत्ययो के साथ 
अग्रिम पंवितयों में 'आधारक्मेविहिते' इत्यादि मे निदिष्ट किये गये 
है। धमलुप्ता के पूर्वोक्त पांच प्रकारो में क्यच्‌ प्रत्यय कृरने पर 
आधर एवं कमं अथं में दो प्रभेद, क्यङ्‌ प्रत्यय करने पर एक एवं कमं 
तथा कर्ता अथं मे विहित कृदन्त प्रत्यय णमुल्‌ होने पर दो भेद हो 
सकते ह । इनमें से क्यच्‌ प्रत्यय उपमान वाचक सुबन्त कमं से आचार 


अथेमे होतादहै। 
किवबादि प्रत्ययान्त उपमा के उदाहरण निम्नलिखित पद्य में देख 
सकते हैँ :- 


अन्तःपुरीयसि रणेषु सुतीयसि त्वं 
पौरं जनं, तव सदा रभणोयते श्नः । 
दृष्टः ब्रियाभिरमृतद्युतिदशेमिन््र- 
संचारमत्र भवि संचरसि क्षितीश ॥ 


इस पद्य मेँ प्रथमांश रणेषु इत्यादि म उपमान अन्तः पुर", उपमेय 
"रण", उपमावाचक "क्यच्‌" प्रत्यय एवं साधारण धमं सुविहरण है । 
इनमें से साधारण धमं सुखविहरण शब्दतः निर्दिष्ट नहींहै। 

आचार्यं मम्मट आदि कुछ आचायं क्यच्‌ आदि प्रत्ययान्त उपमा 
के उदाहरणों को वाचकलुप्ता (इवादि लुप्ता) का उदाहरण स्वीकार 
करते है । उनका कहना है कि क्यङ्‌ आदि जो प्रत्यय उपमान वाचक 
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पदों से आचार अथं में विहित होतेह, वे ही ओौपम्य की प्रतीति कराते 
है, अतः इन उपमावाचक प्रत्ययो के प्रयुक्त रहने पर इन उदाहरणं 
को वाचकलुप्ता का उदाहरण मानना यथा्थं से विपरीत है। इस 
प्रसङ्ग मे यह्‌ आश्ंकाकी जा सकतीदहै कि क्यङः आदि प्रत्ययोंके 
दवारा ओौपम्य की प्रतीति भली प्रकार नहींहोती है । इसके दो कारण 
हँ : प्रथम यह किं क्यच्‌ क्यङ्‌ आदि प्रत्यय है, पद नहीं । प्रत्यय कभी 
भो पदों के समान स्वतंत्र रूपसे अर्थं की प्रतीति करानेमें समथं नहीं 
होते । इनके द्वारा अर्थं कौ प्रतीति तभी होती है, जब वे अन्य शब्दों 
(धातु अथवा प्रातिपदिकों) से सम्बद्ध होते हैँ। अतः क्यच्‌ क्यङ्‌ 
आदि उपमाथेक नहीं है। दूसरा कारण यह है कि सामान्यतः इव 
आदिकोही उपमा का वाचक माना गया है क्यच्‌ क्यङ्‌ आदि को 
नहीं । अतः जहाँ क्यच्‌ क्यङ्‌ आदि का प्रयोग दहो रहा है, वहां ओप- 
म्याथ की सम्यक्‌ प्रतीति नहीं होती । इन दो कारणों से मम्मट आदि 
आचार्यो ने क्यच्‌ आदि प्रत्ययान्त पदों के प्रयोग की स्थिति में इवादि- 
लुप्ता (वाचक लुप्ता) का उदाहरण होगा एेसा स्वीकार करते हैँ। 

इस प्रसंगमे विरवनाथ का कहना है कि आचाय मम्मट ने स्वयं 
कल्पप्‌ आदि प्रत्ययो के प्रयोग होने पर धममेल॒प्ता तद्धितगा आर्थी 
उपमा को स्वीकार किया है। अतः यदि प्रत्यय होने के कारण क्यच्‌ 
आदि प्रत्यय उपमाथं का सम्यक्‌ बोध नहीं करा सकते, तो कल्पप्‌ आदि 
भी ओपम्य का बोध कंसे करा सकते है ? ओर यदि कल्पप्‌ आदि ओौपम्य 
का बोध करा सकतेर्हँ यह्‌ स्वीकार्यहो सकतादहै, तो उनके समान 
ही क्यच्‌ आदि प्रत्यय भी ओपम्यका बोध करातेहैँ यह भी स्वीकायं 
होना चाहिये । क्योकि काव्यप्रकाशकार मम्मट “विषकल्पं मनो- 
वेत्ति" इत्यादि में इव आदिं उपमावाचक पदों के अभावमें भी 
वाचक ल्‌.प्ता उपमा न मानकर धमेल्‌ प्ता उपमा ही मानते रहै; अतः 
उनके मत मे क्यच्‌ आदि प्रत्ययान्त को भी वाचक लुप्ता का उदा- 
हरण मानना उचित नहीं हैँ । 

क्योकि पाणिनि के अनुसार 'ईषदसमाप्तौ कल्पप्‌ देश्यदेशीयरः' 
(५.३.६६)' सूत्र द्वारा किञ्चित्‌ न्य॒नताका बोध कराने के लिए 
ईषद्‌ ऊनः विद्वान्‌ विद्रत्कल्पः' विग्रह करते हुए कल्पप्‌ प्रत्यय का 
विधान किया जाता है। अतः यह शंका हो सकती है कि किञ्चित्‌ 





( १६१ ) 


न्यूनता बोधक होने से कल्पप्‌ प्रत्यय को ओौपम्य का वाचक कहा जा 
सकता है; जवकि क्यङ्‌ क्यच्‌ आदि प्रत्यय जाचार अर्थमे विहित, 
अतः वै केवल द्योतक है, वाचकं नहीं । 

इसके उत्तर मे विश्वनाथ का कथन है कि जिस प्रकार क्यच्‌ 
कयड्‌ आदि प्रत्यय ओपम्य के वाचक नहीं, द्योतक है; उसी प्रकार 
वैयाकरणो के अनुसार “इव' आदि एवं कल्पप्‌ आदि प्रत्यय भी ओपम्य 
के वुचक नहीं ह । 

दस प्रसङ्क मे वाक्यपदीयकार आचायं भत हरि की स्पष्ट मान्यता 
है कि “चादयो न प्रयुज्यन्ते पदत्वे सति केवलाः । प्रत्ययो वाचक- 
त्वेन केवलो न प्रयुज्येते" (२-१६९६) इस कारिका की व्याख्या करते हए 
पुण्यराज कहते हँ कि "क्योकि ये च आदि निपात स्वतंत्र प्रयुक्त नहीं 
है, अतः वाचक नहीं है । 

इस प्रकार हम देखते हँ कि वैयाकरणो के अनुसार न तो इवः 
ञञादि कर्मप्रवचनीय वाचक हँ ओरन क्यङ्‌ आदि भौ प्रत्यय । अतः 
दोनों मे कोई अन्तर नहीं है । फलतः या तो दोनों को ही वाचक लुप्ता 
का उदाहरण स्वीकार किया जाय अथवा दोनों को नहीं । 

क्योकि इवादिके प्रयोग होने पर भी यदि वाचकलुप्ता उषम 
ही स्वीकार करेगे तो पू्णोपिमा की कल्पना भी नहीं हो सकती । 
अतः इवादि का प्रयोग होने पर वाचकलुप्ता का उदाहर मानना 
उचित नहींहै ओर इसी प्रकार क्यद्‌ क्यच्‌ अ] दिके प्रयोग होने 
पर भी वाचक लुप्ता उपमा मानना उचित नहीं है । क्यच्‌ अथवा 
क्यङ्‌ प्रत्ययान्त पदो मे ओपम्य वाचक लुप्त नहीं अपितु प्रयुक्त ह । 

विश्वनाथ की इस मान्यता के पीछे जो तकं है उसे समञ्लने के 
लिए उनके वक्तव्य को दो भागोंमें विभाजित कियाजा सकता है 
(१) इव आदि निपातो का वाचकत्व सन्दिग्ध है। (२) क्यच्‌ आदि 
प्रत्यय भी क्यङ्‌ आदि प्रत्ययो की भांति प्रत्यय है, स्वतंत्र पद नहीं 
ओर दोनों ही सिद्धान्ततः वाचक नही है। 

प्रकृति एवं प्रत्यय पृथक्‌-पृथक्‌ स्व-स्व अथं के वाचकं है अथवा 
दोनों मिलकर संयुक्त ऊपसे किसी अथं के वाचक है, इस प्रन पर 
आचार्यो के परस्पर विरोधी मतदै। भतुहरि नागेश आदि स्फोट- 
वादियों की मान्यता है कि वाचकत्व शरवित समुदायसूप पदों अथवा 
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वाक्यो में है, पदो मेँ प्रकृति प्रत्यय का विभाजन कल्पना मात्र हे । 

इस सन्दभं मे दूसरा मत महाभाष्यकार पतञ्जलि एवं मीमांसा 
णास््रके आचार्यो का है। इनके अनुसार धातु, उपसगे एवं प्रत्यय 
(प्रकृति एवं प्रत्यय) का अलग-अलग अथे नियत है; अतः उनके द्वारा 
पृथक्‌-पुथक्‌ अर्थं का अभिधान होता है । प्रकृति द्वारा अभिहित 
सामान्य अथै में वैशिष्ट्य का आधान प्रत्यय द्वारा अभिहित अथंके 
कारण होता है। इस प्रकार प्रकृति एवं प्रत्यय के द्वारा पुथक्‌-पुथक्‌ 
अभिहित अर्थो के समुदाय से समुदित विशिष्ट पदाथ का बोध होता 
है, जो कि प्रकृति एवं प्रत्यय दोनों में से किसी एक का भी अथं नहीं है । 

इस प्रकार हम इस निष्कषं पर ॒पहुंचते हँ कि चाहे कल्पप्‌ प्रत्यय 
हो ओर चाहे क्यङ्‌ क्यच्‌ आदि, मूलतः कोई भी ओौपम्य अथंका 
वाचक नहीं हो सकता । अतः यदि क्यच्‌ क्यङ्‌ आदि प्रत्यय ओोप- 
म्यार्थं के वाचक नहीं हँ, तो कल्पप्‌ आदि भी नहीं है, ओर यदि 
कल्पप्‌ आदि को ओौपम्य का वाचक स्वीकार करतेहैँ, तो क्यच्‌ 
आदिको भी उसी आधार पर ओौपम्य का वाचक स्वीकारकरना 
चाहिए । फलतः क्यच्‌ आदि प्रत्ययान्त पदों के प्रयोग होने पर उपमा 
को वाचक ल्‌प्ताका उदाहरण नहीं मानाजा सकता । 

इस प्रसङ्खमें यह प्रदन कियाजासकतादहै कि वति एवं कल्पप्‌ 
आदि प्रत्यय इव अर्थं में विहित हैँ, अतः वे ओपम्य के वाचकर्है, किन्तु 
क्यङ्‌ आदि प्रत्यय आचार अथं में विहित ह, अतः उन्हें ओपम्यवाचक 
कहना उचित नहीं है । किन्तु यह शंका उचित नहीं है; क्योकि इव 
आदि भी मुख्यतः ओपम्य के वाचक नहीं कहे जा सकते है, क्योकि 
उपसं के समान निपात भी वाचकन होकर द्योतक होते हँ। इसके 
अतिरिक्तक्रियाभीतो द्रव्यमें रहने वाला एक धमं दहै, ओर आचार 
अर्थं मे विहित प्रत्यय की स्थिति में यह्‌ धमं उभयनिष्ठ है । अतः यहां 
भी उपमान ओर उपमेय के मध्य ओपम्य का अभिधान आचाराथंक 
प्रत्ययकेद्वाराहो रहा है यह मानना ही चाहिए। 

वैयाकरणोंका मतै कि इव आदि निपात होने से उपसगे के 
समान ही वाचक नहीं है । उन्हें सह प्रयुक्त उत्तर पदों को शक्ति की 
सहायता से द्योतक माना जा सकता है, अथवा वे लक्षणा द्वारा निज 
अ्थंका बोध करतेरहैः यहु माना जा सकताहै। उपसर्गोँको तो 
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अनिवार्य॑तः द्योतक ही मानना होगा अन्यथा “उपास्यते गुरु आदिमं 
अकमक आस आदि धातु से विहित लद्‌ आदि प्रत्ययो से गुर आदि 
के कर्मत्व का अभिधान न हो सकेगा । तात्पयं यह है कि अभिधाशवित 
सेन इव आदि ओौपम्यके अभिधायकरहै ओर न क्यङ्‌ क्यच्‌ आदि। 
अतः इव अथवा इवार्थ म विहित वति, कल्पप्‌ आदि प्रत्ययो तथा 
क्यङ्‌ क्यच्‌ आदि प्रत्ययो के ओौपम्य बोधन की प्रक्रिया में कोई 
अन्तर नहीं है । 

यह कहना भी इस प्रसङ्ख मे उचित न होगा कि वत्‌ आदि प्रत्यय 
सदृश अथं में विहित ह एवं क्यच्‌ क्यङ्‌ आदि आवार अथं में । क्योकि 
क्यच्‌ आदि भी आचार सामान्यम विहित न होकर सदृश आचार 
अर्थं मे विहित है । इसीलिए भाचायं पाणिनि ने इनका विधान उपमा 
वाचक पद से किया है । अतः क्यच्‌ आदि प्रत्ययान्त पदों के रहने पर 
वाचक लुप्ता उपमा मानना उचित नहीं है । 

विङ्वनाथ आदि आचार्यो के अनुसार धरमेलुप्ता उपमा के दस 
प्रकार होने चाहिए--वाक्यगा श्रौती एवं आर्थी, समासगा श्रौती एवं 
आर्थी, तद्धितगा आर्थी एवं कमं क्यजन्त, आधार कंयजन्त, क्यङ्न्त 
कर्मं अर्थ मं णमुलन्त एवं कतुं -अथं मे णमुलन्त । 

विश्वनाथ के अनुसार उपमान लुप्ता के दो प्रकार है 

(१) वाक्यगा उपमान लृप्ता (२) समासगा उपमान लुप्ता । 
स्मरणीय है कि उनके अनुसार यद्यपि उपर्युक्त दोनों भेदो मे श्रौती 
एवं आर्थी दो प्रभेद हो सकते है, किन्तु प्राचीन आचार्यो ते (मम्मट 
आदि ने) उपर्युक्त दो भेदो को ही स्वीकार किया है । (उपमानानु- 
पादाने वाक्यगाऽथ समासगा । का° प्र° १०.८८) विश्वनाथ को यह्‌ 
मान्यता उचित नहीं है, क्योकि श्रौती उपमा वहीं होती है, जहां इव 
'यथा' इत्यादि उपमा वाचक पदों का प्रयोग किया गया है तथा 
इव आदि पदों का प्रयोग उपमान वाचक पदों के प्रयोग के बिना 
सम्भव नहीं है । क्योकि ये पद उपमान के अनन्तर ही प्रयुक्त होते हँ 
अन्यथा नहीं । दूसरे शब्दो मे ये इवादि पद जिनके अनन्तर प्रयुक्त होते 
है वे पदउपमानके खूप में प्रतीत होति दै । तात्पयं यह है कि जिस 
प्रकार उपमान पद का प्रयोगन होने पर उसके अनन्तर ब्रयुक्त होने 
वाले उपमा वाचक (श्रौती बोधक) इव आदिपदोंका प्रयोग सम्भव 
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न होने से उपमानलुप्ता श्रौती उपमा भेद सम्भव नहीं है, उसी 
प्रकार उपमान पदों के विना उनके साथ विहित तद्धित प्रत्ययका 
होना भी सम्भव नहीं दहै, अतः तद्धितगा पेद भी उपमान लुप्तामें 
सम्भव न होगा । फलतः इसमे (उपमान लुप्ता म) केवल दो प्रकार 
(समासगा आर्थी एवं वाक्यगा आर्थी) ही होते है। 
“तस्याः मुखेन सदृशं रम्यं नास्ते न वा नयनतुल्यम्‌ । 

इस उदाहरण में मुख की एवं नयन की तुल्यता से युक्त वस्तु की 
सत्ता का पूर्णतः निषेध किया गया है । इतर सदृश की सत्ता का 
अभाव उपमालङ्कारका विषयन होकर अनन्वय अलङ्कारका विषय 
है । जबकि उपमानलुप्ता उपमा मे उपमान रहने पर भी अनुक्त 
रहता है। उपमान की असत्ता नहीं रहती । प्रस्तुत पद्य मे यदि तस्या 
मुखेन सदशं रम्यं ज्ञायमानं न चास्ते" कर दिया जाये, तो यह उपमान 
लुप्ता का उदाहरण हो सकेगा । क्योकि उस स्थितिमे इतर उपमान 
कौ ज्ञायमानता का निषेध कथित होगा उपमान की सत्ता का नहीं । 

ओपम्यवाचक पद का लोप (प्रयोग न) होने पर शाब्दी ओौर आर्थी 
भेद नहीं हो सकते; क्योकि इनका वैशिष्टच ही ओौपम्यवाचक पदो 
(सदुशार्थक अथवा तुल्या्थक पदों) के प्रयोग के आधार पर होता है। 
दसी प्रकार तद्धितगा भेद भी वाचक लुप्तोपमा में नहीं हो सक्ते 
क्योकि ओौपम्य के वाचक तद्धित प्रत्यय का प्रयोग होने पर उसे 
वाचकलुप्ता कंसे कहा जायेगा ? नामधातु मेँ विह्वनाथक्रत क्विव्गा 
भेद का निर्देश भले ही स्वीकरणीय हो सकता है, क्योकि क्वप्‌ प्रत्यय 
के सभी वर्णो का एक-एक करके लोपहो जाने से उसका चिह्न भी 
शेष नहीं रह जाता । "गर्दभति" इत्यादि षदो से युक्त उदाहरण को 
उपमेयलृप्ता का उदाहरण नहीं कह सकते, क्यों "निनदन्‌ पदद्रारा 
वहां उपमेय का कथन हो रहा है । 

स्मरणीय है कि वैयाकरणो के अनुसार आचार अथ में सभी (किसी 
भी) प्रातिपदिकों से विकल्प से विव प्रत्यय की व्यवस्था की गयी है 
[सर्वप्रातिपदि केभ्योः क्विब्‌ वा वक्तव्यः। [वा. सि. कौ. ३५४४। । 
फलतः गर्दभ प्रातिपदिक से सिद्ध शर्दभति' पद का अथं है 'गदहे को 
भांति आचरण कर रहा है" । यहां उपमावाचक विप्‌ प्रत्यय लुप्त है । 
इस वाक्य म उपमेयलुप्ता उपमा का सन्देह हो सकता है, किन्तु यहां 
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धर्मवाचक पद मेँ श्रुति परुषं निनदन्‌" पदसम्‌हगत “निनदन्‌ पद में 
कर्ता अर्थ मे विदित श्रूयमाण शत्‌ प्रत्यय द्वारा उपमेय का कथन हो 
रहा है, अतः उक्त सन्देह उचित न होगा । 
धर्मोपमानलुप्ता (अर्थात्‌ जहां साधारण घर्म एवं उपमान वाचक | 
पदों का प्रयोग न हो) उपमा समासगता ओर वाक्यगता भेदसे दो | 
प्रकार की है, क्योकि इव आदि पद उपमान वाचक पद के साथही 
प्रयुक्त होते है, अतः उपमान का प्रयोग न होने पर्‌ ओौपम्यार्थं इव आदि | 
पदों के अभाव मे श्रौती भेद एवं तुल्य आदि पदों के अभावमें आर्थी 
भेद नहीं हो सकते । साथ ही इवाथेक एवं तुल्यार्थंक ("वति") आदि 
प्रत्ययो की संभावनान होने से तद्धितगा भेद भी नहींहो सकते । 
वाक्यगा धर्मोपमानलुप्ता का उदाहरण तस्या मुखेन इत्या दिपद्यमें 
साधारण धर्मवाचक ^रम्यं' पद के स्थान पर लोके' पाठ करलेने पर 
हो सकता है, क्योकि उस अवस्था में धरमवाचक पद हट जायेगा । 
उपमानवाचक पद यहाँ नहीं है, यह चर्चा पूर्व पृष्ठो मे की जा चुकी हे । 
यह उदाहरण पूर्वाश्च मेँ वाक्यगता एवं द्विती्यांश मे समासगता का | 
उदाहरण हो सकता है । दोनों ही उदाहरणों के लिए पूर्वं को भांति | 
“नास्ते' के स्थान पर "द्श्यते' पाठ करना होगा । अन्यथा उपमा | 
अलङ्कार की सत्ता सन्दिग्ध होकर अन्वयय को संभावना होगी । | 
उपर्युक्त उदाहरण में केवल उपमेय वाचक एवं ओपम्यवाचक पद | 
का प्रयोग हुआ है । | 
साधारण धर्मं एवं ओपम्यवाचक इव आदि का प्रयोग न होने पर 
धर्मवाचक लुप्ता केवल दो प्रकार की होगी - किवप्‌गता एवं | 
समासगता । इवादि वाचक पदों के अभाव में श्रौती आर्थो आदि भेदं | 
की सम्भावना नहीं है, यह पहले ही स्पष्ट किया जा चुका है । ओपम्य- ॥ 
वाचक तद्धित प्रत्यय काभी अभाव होने से तद्धितगा भेद का हीना | | 
सम्भव न होगा । "विधवति" इत्यादि उदाहरण मे उपमान विधु । 
उपमेय 'मृखान्जम्‌' का शब्दशः प्रयोग है साधारण धमे अप्रयुक्त है तथा | 
ओपम्यवाचक (विवप्‌' का सर्वापिहारी लोप प्रत्येक वर्णं कालोप) हो 
चका है, इस प्रकार यह क्वप्‌ गता धमंवाचकलुप्तोपमा' का | 
उदाहरण होगा । कलप व्याकरण मं "क्विप्‌" प्रत्यय के स्थान पर | 
"अयि" प्रत्यय स्वीकृत है, जिसका सर्वापहारी लोप होने से भी यह्‌ | 
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उदाहरण धमं वाचक लप्तोपमा का उदाहरण कटा जा सकत॥ है । 
'मृखान्जम्‌' में समासगा वाचक धर्म लुप्ता उपमा अल ङ्क प्रभेद 
है । यहाँ "उपमित व्याघ्रादिभिः स मान्याप्रयोगे' द्वारा समास किया 
गया है । इस उदाहरण में भी केवल उपमान ओर उपमेय अभिहित है । 
धर्मं ओर वाचक पद लुप्त है । ओौपम्य को प्रतीति समास केद्वारा 
होती है) 
उपमेय लुप्ता उपमा केवल क्यच्‌ प्रत्ययान्त प्रयोगो मे ही संभव 
है । इसे- 
अरातिविक्रमालोकविकस्वरविलोचनः । 
कृपाणोदग्रदोदण्डः सः सहल्रायुधीयति । 


पद्य में देखा जा सकता है । 

इस पद्य मे सहखरायुधीयति' पद (सहलायुधम्‌ (कात्तंवीयेम्‌) 
इव आत्मानम्‌ आचरति" विग्रह करते हृए 'सहखरायुध' प्रातिपदिक से 
'उपमानादाचारे' सूत्र से नामधातुक क्यच्‌ प्रत्यय करके निष्पन्न है । 
इसका अथं होगा "सहार्जुन के समान आचरण करने वाल।' । यहां 
उपमान सहखरार्ज॒न के उपमेय का वाचक कोई संज्ञा पद प्रयुक्त नहीं है । 
अतः इसे उपमेयलृप्ता का उदाहरण मनि गया है। यहां वाचकलुप्ता 
उपमा प्रकार की कल्पना नहीं को जा सकती, इत विषय पर प्रसंगतः 
रवं पष्ठों में विचार क्रिया जा चुक्रा । यहां यह आशंका हो 
सकती है कि इस पद्य मे जब सः पदद्रारा उपमेय अभिहित हैतो इसे 
उपमेय लुप्ता का उदाहरण कंसे माना जा सकता है ? इसका समाधान 
यह है कि यद्यपि यहां सः पद वाच्य वह्‌ राजा विशेष हो सकता है 
जिसकी कल्पना उपमेय के रूपमे हो रही है, किन्तु वह उपमेय नहीं 
हो सक्ता; क्योकि यहाँ सः पद का अभिधेय कमं विशेष है । कर्ता के 
रूप मे उपमेय की स्वीकृति होने पर सहस्रायुध प्रातिपदिक से क्यच्‌ 
प्रत्यय का विधान ही सम्भवन होगा । क्योकि क्यच्‌ प्रत्यय उपमान त 
प्रातिपदिक से उसी स्थिति में होता है, जब वह्‌ कमं अथं मेँ प्रयुक्त हो 
रहा है । यदि 'सः' पद को उपमेय मानेगे तो 'सहसायुध इव आचरति 
विग्रह करना होगा । फलतः उपमान कमं न होने से क्यच्‌ प्रत्ययका 
विधाननदहो सकेगा। अतः 'सहखरायुघीयति' पद का विग्रह हमे 
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'सहखरायुधमिवात्मानमाचरति' ही करना होगा । इस प्रकार यहां 
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उपमेय आत्मानम्‌ एवं उपमान सहस्रायुध को कर्मकारक मे मानना ही 
उचित होगा । क्योकि यहां उपमेय "आत्मानम्‌" शब्दतः अभिहित नहीं 
हो रहा है अर्थात्‌ लप्त है, अतः इसे उपमेयलुप्ता उपमा का उदाहरण 
ही मानना चाहिये। [अत्र यद्यपि विशेषणद्वारोपात्त कर्तेवोपमेयः 
तथापि न तथात्वेन किन्तु कमेत्वेन । अन्यथा क्यचोऽसङ्खतत्वापत्तेः। 
[कान्यप्रदीप] 

प्रस्तुत उदाहरण मे ओौपम्य वाचक क्यच्‌ प्रत्यय विद्यमान है, अतः 
यहां ओपम्यवाचकलृप्ता उपमा कहना उचित नहीं है । प्रत्ययकी 
वाचकता पर पिछले पृष्ठों पर विचार क्रिया जा चूका है। प्रस्तुत 
उदाहरण मे “उपमेय लुप्त है' इस पक्ष का समर्थन करने के लिए कुछ 
विद्वान्‌ 'सहस्तरायुधेः सह वर्तते इति सहस्रायुधः, तम इव यः 
आचरति सः सहलरायुधीयति' इस प्रकार विग्रह करते हुये उपमेय के 
प्रयोग का श्रम उत्पन्न कराने वाले सः' पद को सहखायुधीयति का 
अवयव कहना चाहते हँ एवं उस स्थिति मे विशेष्य का उपादान नहीं 
माना जा सकता है, अतः यहाँ उपमेयलुप्ता उपमा है, यह समाधान 
देते है । किन्तु यह समाधान उचित नहीं है, क्योंकि क्यच्‌ प्रत्यय कर्मं 
अथेमे होता है कतु अथं में नहीं । कर्ता अर्थं मेँ क्यङ्‌ प्रत्यय विहित 
होता है, जिसके होने पर नियत रूप से आत्मनेपद काही प्रथोग होता है 
परस्मैपद का नहीं । अतः इस सन्दर्भ मे यह समाधान प्रशस्त नहीं है । 
वास्तविक समाधान ऊपर की पक्तियों में दिया जा चका है । 

उपमा अलङ्कारके चार अंगों मेसेतीन कालोप हो जानेपर 
उपमा्थं की प्रतीति समास की स्थितिमें ही होती है, अतः वहां 
केवल समासगा उपमा ही होगी । "राजते मृगलोचना" मे त्रिलुप्ता 
उपमा है । यहां “मृगलोचने इव चंचले लोचने यस्याः" इस विग्रह्‌ के 
अनुसार "मृग केनेत्रो के समान चंचल नेत्रो वालो नायिका विवक्षित 
है । इसमे मृगलोचन उपमान है । नायिका कै नेत्र उपमेय चंचलता 
साधारण धमं एवं समास सादृश्य का बोधक है । प्रस्तुत उदाहरण 
मे उपमावाचक इव आदि, साधारण धर्मं चंचलता एवं उपमान 
मृगनेत्र अनुक्त है, अतः इसे त्रिलुप्ता उपमा कहा गयाहै । इस उदाहरण 
मे मृग पद देखकर यहां उपमान उक्त है एेसा भ्रम नहीं होना चाहिये, 
क्योकि यहां उपमान मृगनेत्र है, मृग नहीं । 
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गोविन्दठक्कुर के अनुसार यदि यहां मृग पद को मृग लोचनोंका 
बोधक मानेगे तो त्रिलुप्ता उपमा नहीं हो सकत, अपितु द्विलुप्ता 
ही होगी । 

दस प्रकार पूवं पृष्ठों मे उपमा के जिन भेदो का विवेचन कियाद 
वे २७ है । इनमें से निम्नलिखित छ भेद पूर्णोपमा मेर्है- 


पूर्णोपमा 
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| | | | | 
वाक्यगा समासगा तद्धितगा वाक्यगा समासगा तद्धितगा 


लुप्तोपमा के निम्नलिखित इक्कीस भेदै 

इनमे धर्मलुप्ता के दस प्रकार है : (१) श्रौती समासगता (२) 
वाक्यगता (३) आर्थी- तद्धितगा (४) समासगा (५) वाक्यगा (६) 
आधार क्यजन्ता (७) कर्म अथं में क्यच्‌ प्रत्ययान्त (ठ) कर्ता अथेमे 
क्यङ प्रत्ययान्त (६) कमं अर्थं में विहित णमुल्‌ प्रत्ययान्त (१०) 
कर्ता अर्थं मे विहित णमुल्‌ प्रत्ययान्त । 

उपमानलुप्ता के दो प्रकार होते हँ वाक्यगता, समासगता । वाचक 
लृप्ताके भी दो प्रकार होंगे समासगता, क्विप्‌ गता । 

इसी प्रकार वाचक-धर्मं द्विलुप्ताके दो प्रकार होगे समासगता, 
क्विप्‌ गता) । 

धर्मोषमान द्विलुप्ता के दो प्रकार हँ समासगता, वाक्यगता । इसी 
प्रकार उपमेयलुप्ता (क्यजन्ता) का एक प्रकार धर्मोपमेथ लुप्ता का एक 
प्रकार एवं त्रिलुप्ता का एक प्रकार होगे । 

उपर्युक्त उपमा भेद आचार्य विडवनाथ स्वीकृत हं । ये ही सामान्य 
रूप से आचार्य मम्मट के द्वारा कुछ अन्तर के साथ स्वीकृत रहे हँ 
ूर्णोपमा के प्रसंगमे मम्मट एवं विदवनाथ मे कोई अन्तर नहीं है। 
लुप्तोपमा के प्रदो मे मम्मट केवल उन्नीस (१६) प्रकार स्वीकार 
करते हैँ । जो निम्नलिखित हँ 

घर्मेलुप्ता के पांच प्रकार श्रौती एवं आर्थी, वाक्यगा एवं समासगा 


( १६६ ) 


तथा आर्थी तद्धितगा । उपमान लृप्ता के दो प्रकार वाक्यगा एवं 
समासगा । वाचक लुप्ता के छ प्रकारः समासगा, क्म॑क्यजन्ता, आधार 
क्यजन्ता, क्यङ्ता, कतुः णमुलन्ता एवं कर्मणमुलन्ता वाचक धमलुप्ता 
के दोप्रकार किव्गा एवं समासगा, धर्मोपमान लुप्ताके दोप्रकार 
समासगा एवं [वाक्यगा, वाचकोपमेयलुप्ता का एक प्रकार क्यज्गा 
एवं त्रिलुप्ता समासगा) 

अप्पयदीक्षित एवं पण्डितराज जगन्नाथ ने भी उपमा के अनेक 
भेद-प्रभेद प्रदशित कयि हैँ । दीक्षित के अनुसार पूर्णोपमा सात प्रकार 
कीरै (१) साधारण धमं के अनुगामितया निदेश से (२) वत्तु प्रति 
वस्तुभावेन निर्देश से (३)[बिम्बप्रतिबिम्बभावेन निदंश से (४) िलष्टा 
(५) उपचार युक्ता (६) समासान्तर युक्ता एवं (७) मिश्रा । ट्सी 
प्रकार उनके अनुसार लुप्तोपमा के आ प्रकार हँ--(१) वाचकलुप्ता 
(२) धर्मलुप्ता (३) उपमानलुप्ता (४) वाचकोपमेयलुप्ता (५) 
वाचकोपमानलुप्ता (६) धर्मोपमान लुप्ता (७) धर्मवाचकलृप्ता एवं 
(5) धर्मोपमानलुप्ता । 


इनके अतिरिक्त वे कुछ अन्य विशेष भेद भो मानते हं (१) 
वेचित्यमात्राध्रिता (२) उक्ता्थपादानपरा एवं (३) व्यङ्य प्रधाना । 
व्य ्कच प्रधाना उपमा भी वस्तुब्यद्खच।, अल ङ्कु।र व्य ङ्गया एवं रस- 
व्यङ्कचा भेदसे तीनप्रकारकीदहै। 

पंडित राजजगन्नाथ के अनुसार श्चौती आर्थी उपमालंकारके आदि 
कुल पचीस भेद सामान्य हैँ । पुनः इनमें कुछ विशेष भेद भी हो सकते है 
जसे (१) प्रधानवस्तुव्य द्या (२) प्रधान अलङ्कारव्यङ्खया (३) प्रधान 
रसब्यंग्या (४) उपस्कारक वस्तु व्यग्या एवं (५) उपस्कारक अलङ्कार 
व्यंग्या । उनके अनुसार इसके भेद रूपक अलङ्कार के समान भी क्रिये 
जा सकते हैँ । यथा--शुद्ध निरवयवा, मालारूप निरवथवा, समस्त वस्तु 
विषया सावयवा, एकदेशविवर्िनी सावयवा, केवल दिलष्ट परम्परिता, 
मालारूपा रदिलष्टपरम्परिता, केवल शुद्धपरम्परिता, माला शुद्ध 
परम्परिता इत्यादि । 

व्याकरण शास्त्र में विहित प्रत्ययो के आधार पर उपमा भेदोंको 
सवे प्रथम कल्पना आचार्यं उद्‌भट के काव्यालङ्कारसार संग्रह मे मिलती 
है--उनका कहना दहै कि जिस प्रकार यथा इव आदि पदों के प्रयोग 
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होने पर श्रौती उपमा होती है उसी प्रकार सदृश आदि पदों के प्रयोग 
से आर्थी उपमाभीहो सकती है। इस प्रकार यह द्विविधा हई । पुनः 
सक्षेपवशात्‌ साम्यवाचक पद काप्रयोगन होने पर, साम्य वाचकपद 
एवं उपमेय का प्रयोग न होने पर, उपमान ओर उपमेय के वाचक पदों 
का प्रयोग न होने पर इसके अनेक भेद-प्रभेद हो सकते हैँ । 

इसी प्रकार समस्त एवं वाक्य (असमस्त) प्रयोगवशात्‌ उपमान 
क्यच्‌ प्रत्यय, कतु -उपमान क्यङ्‌ प्रत्यय, किवप्‌ प्रत्यय, णमुल्‌ प्रत्यय, वत्‌ 
प्रत्यय अथवा कल्पप्‌ आदि प्रत्ययो का प्रयोग होने उपमा पर विविध 
प्रकारको हो सकती है। अप्पय दीक्षितने व्याकरण शास्त्र के आधार 
पर उपयुक्त किये गये इन भेदो को कान्य शास्त्र के अनुरूप नहीं माना 
हे । 

उपमा अलङ्कार में साधारण धमे का कथन तीन प्रकार से होता 
(१) एक धर्मिगत (२) विम्ब-प्रतिबिम्ब भावसे (३) वस्तु प्रति 
वस्तुभावसे। एक धर्मिगत कथनमें एक ही धमं उपमान ओर उपमेय 
मे वणित होता है एवं एक शब्द द्वारा ही उसका कथन होता है । यथा 
(मधुरः सुधावदधरः मे मधुरता सुधाओर अधर दोनीका धमंहै एवं 
एक वबारही कथितदहै। बिम्बप्रतिबिम्ब मे उपमान ओर उपमेयगत 
धमं भिन्न होते हैँ, किन्तु उनमें सादुश्य रहता है । उदाहरणार्थ हम 
निम्नलिखित पद्य को देख सकते हैँ :- 

'भल्लापवजितस्तेषां शिरोभिः श्म्रुलेमेहीम्‌ । 
तस्तार सरघाब्याप्तेः स क्षौद्रपटलेरिव ।।' 


इस एद मे उपमेय शिर का धमं है इमश्रुलत्व, ओर उपमान क्षोद्र- 
पटल का सरधान्याप्तत्व; दोनों धमं परस्पर सर्वथा भिन्न है, किन्तु दोनों 
कौ चाक्षुष प्रतीति एक समान होती है । क्योंकि बिम्ब ओर प्रतिबिम्ब 
भिन्न वस्तु होते हुए एक से प्रतीत होते हँ एवं यह्‌ प्रतीति उनके सदश 
होने से होती है, अतः इस प्रतीति को विम्बप्रतिविम्बभाव कहा गयादहै। 
साधारण धमं के कथन के तृतीय प्रकार वस्तुप्रतिवस्तुभावमें 
उभयगत घमं एक होता है एवं उनका कथन दो भिन्न-भिनन शब्दों 
दारा किया जाताहै। इसे हम निम्नलिखित पद्य मे देख सकते हैँ :-- 
स्मेरं विघाय नयनं विकंसितमिव नीलमूत्पलं मयिसा। 
कथयामास कृशाद्धौ मनोगतं निखिलमाक्‌तम्‌ ।। 
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प्रस्तुत पद्य मे विकास रूपधर्मएकहीषहै, किन्तु उसका कथन 
स्मेरत्व' एवं 'विकसितत्व' दो शब्दों द्वारा हुआ है । अतः यहां विम्ब- 
प्रतिबिम्बभाव माना जाएगा । स्मरणीय कि दृष्टान्त अलङ्कारमें 
सादृश्य बिम्ब प्रतिबिम्ब भाव से एवं प्रतिवस्तूपमा मे वस्तुप्रतिवस्तु- 
भाव से निबद्ध रहता है । आचाय रुय्यकने साधारण धमं के उप्यक्त 
त्रैविध्य की बहत स्पष्ट शब्दों मे व्याख्या की है । 

उपर्युक्त भेदो के विवेचन के अतिरिक्त विरवनाथ ने एकदेश- 
विवत्िनी उपमा का भी वणेन किया है । एकदेशविवति पद 
काअ्थंहै अपने कुछ देशो अर्थात्‌ अवयवोंमे रहने वाला । इस नाम 
से भेद की कल्पना रूप कालंकारमें की गयी है । यह्‌ सावयवरूपकं भेद 
का एक प्रभेद है, जिसमें रूपक अलङ्कार के सभी अवयव प्रयुक्त (वाच्य) 
न होने के कारण कुछ गम्य होतेहैँ। उपमा अलङ्कार में एकदेश- 
विवति भेद की कल्पना सवेप्रथम विद्यानाथ कृत प्रतापरुद्रयशोभूषण 
(प्रतापरुद्रीयम्‌) में मिलती है । प्रतापरुद्र ने रूपक अलङ्कार के समान 
उपमा में भी समस्तवस्तुविषया एवं एकदेशविवतिनी भेदो को 
स्वीकार किया था। विद्वनाथ ने भी इस सन्दभे मे उनका 
(विद्यानाथ का) अनुसरण करते हुए एकदेशविवतिनी उपमा को तो 
स्वीकार क्रिया है किन्तु समस्तवस्तुविषया की चर्चा नहीं कीदहै। 
विइवनाथ से उत्तरकालीन आचार्यो में केवल पंडितराज जगन्नाथ 
ने एकदेशविवत्तिनी भेद स्वीकर किया है, साथ ही उन्होने विद्यानाथ 
के समस्तवस्तुविषया उपमाभेदको भी माना दहै। इनदो भेदोंके 
अतिरिक्त वे रूपक अलङ्कारके अनुसारहीउपमामें भीनिरवयवा, 
माला निरवयवा, केवल दिलष्टपरम्परिता, माला दिलष्टपरम्परिता, 
केवल शुद्ध (अरिलष्ट) परम्परिता, माला शुद्ध परम्परिता भेदों 
का भी सोदाहरण वणेन करते हैँ। नञ्राजयशोभूषण के रचयिता 
अभिनव कालिदास अपरनामा, नरसिंह कवि भी समस्तवस्तुविषया 
एवं एकदेशवि व तिनी भेद स्वीकार करते हैँ । 

विद्वनाथने रशनोपमा नामसे एक नवीन भेद का वणेन किया 
है । इसमें ग्रथित उपमानों में प्रत्येक उपमान अपने से उत्तरवर्तीं उपमेय 
से सम्बद्ध रहते हैँ । रूपक अलङ्कार मे इस रशनाभेद की कल्पना 
सर्वप्रथम श्ट्रटने कीथी। श्द्रट के तत्काल उत्तरवर्तीं भोजने भी 
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उक्त रूपक भेद को स्वीकार किया था। परवर्ती आचार्यो ने रशना- 
रूपक के उदाह्रणों को मालारूपक के उदाहरणों मे ही समाहित 
किया था। आचाय मम्मट रशनोपमा की कल्पना से परिचित अवश्य 
थे, किन्तु उन्होने इस प्रभेद में विद्यमान वेचित्य को अत्यन्त सामान्य 
मानकर उसकी उपेक्षा करते हृए कहा है “इत्यादिना रशनोपमा च 
न लक्षिता एवंविधवै चित्यषहसखरसंभवात्‌ उक्तभेदानतिक्रमाच्च 
ओर इसी कारण से वे इसे वणेनीय नहीं मानते । 
उपमा अलङ्कार का एक अन्य भेद मालोपमा है, जिसकी सर्वप्रथम 
चर्चा अलङ्कार शास्त्र के प्रारम्भिक आचार्यं दण्डी एवं अग्निपुराण- 
कारने कीहै तथा परवर्ती प्रायः सभी आचार्योने उसे स्वीकार भी 
किया है अथवा उसे मौन स्वीकृति देते हए अस्वीकार नहीं किया दहै, 
मालोपमा अलङ्कार मे एक उपमेय के लिए अनेक उपमानों का प्रयोग 
होता है । 
यथा :- 
वारिजनेव सरसी शशिनेव निशोविनी । 
यौवनेनेव वनिता नयेन श्रीमेनोहरा ॥ 


इस पद्य मे उपमेय (नय' एवं श्री' के लिए क्रमशः जल चन्द्रय 
यौवन एवं सरसी, निशीथिनी तथा वनिता उपमान के रूपमे वणित 
है 1 
उपमान ओर उपमेय मे सामान्यतः उपमेय प्रकृत ओर उपमान 
अप्रकृत रहा करता है । किन्तु कभी-कभी उपमान ओर उपमेय दोनों 
ही प्रकृत हो सकते है । 
"हंसश्चन्द्र इवाभाति जलं व्योमतलं यथा । ` 
विमलाः कुमुदानीव तारकाः शरदागमे ।)' 
इस पद्य में हंस ओर चन्द्र, जल एवं व्योमतल तथा कुमुद एवं तारक 
उपमेय एवं उपमान के रूप में प्रयुक्त हुए हँ तथा दोनों ही प्रकृत है । 
उपर्युक्त भेद प्रभेदो के अतिरिक्त विवनाय ने आक्षेपोपमा 
नामक उपमाभेदकी चर्चाभी कीदहै, जिसका विवेचन हमे अन्यत्र 
नहीं मिलता। इस प्रभेद में उपमेय के आधार पर अलोकिक उपमान 
का आक्षेप करना होतादै। इसी प्रसङ्ख मे उन्होने प्रतिनिदेश्योपमा 
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की भो च्चा की है, किन्तु उनके अनुसार इन भेदो में विद्यमान चारुत्व 
इतना सामान्य है कि यदि उस सामान्य चारुत्व को उपमा अलङ्कार 
करा प्रभेद स्वीकार किया जाएगा तो उपमा के सहस्रो भेद करने पड़ 
सकते हैँ । 


मूल लक्षण 
भरत 

यत्किंचित्काव्यवन्धेषु सादुश्येनोपमीयते । 

उपमा नाम सा ज्ञेया गुणाकृतिसमाश्रया ॥ -- नाट्यशास्त्र १९ ४१ 
अग्निपुराण 

सादुश्यं धमैसामान्यम्‌, उष़मारूपकं तथा । 

सहोवत्यर्थान्तरन्यासाविति स्यात्तु चतुविधः ॥ 

उपमानाम सा यस्यामूषमानोपमेययोः । 

सत्ताचान्तरसामान्ययो गित्वेऽपि विविक्षितम्‌ ॥\ 

अग्निपुराण ३४४.५-६ 

दण्डी 

यथाकथं चित्सदृश्यं यत्रोद्‌भूतं प्रतीयते । 

उपमानाम सा“ ˆ" । --काव्यादशं २.१४ 
भामह | 

विरुदधेनोपमानेन देशकालक्रियादिभिः । 

उपमेयस्य यत्साम्यं गुणलेशेन सोपमा । --काव्यालंकार २.३० 
उद्भट 


यच्चेतोहारि साधम्य॑मुषमानोपमेययोः । 
मिथो विभिन्नकालादिशन्दयोरूपमा तु तत्‌ ।॥। -- काव्या. सारसंग्रह १.१५ 
वामन 


उपमानेनोपमेयस्य गुणलेशतः साम्यमूपमा ॥ --काग्पालंकार ४.२.१ 
शुद्रट 

उभयोः समानमेकं गुणादिसिद्धं भवे्यथं कत्र । 

अरथेऽन्यत्र तथा तत्‌ साध्यते इति सोपमा त्रेधा । --काव्यालंकार ८.४ 
भोज 


्रसिद्धेरनुरोधेन यः परस्परमर्थयोः। 
भूयोवयवसामान्ययोगः सेहोपमा मता । --सरस्वती कण्ठाभरण ४.५ 
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मम्मट 
साधरम्य॑मुपमाभेदे । -- काव्यप्रकाश सू० १२१५. का० ८७ 


रुय्यक 
उपमानोपमेययोः साधम्यं भेदाभेदतुल्यत्वे उपमा । 
--अलंकार स्वस्व ११४ 


वाग्भट 

चमत्कारि साम्यमूपमा। -- काव्यानुशासन पु° ३३ 
हेमचन्द्र 

हयं साधम्यंमुपमा। --कान्यानुशासन ६.१ सू° ११३ 
णशोभाकरमित्र 

उपमानोपमेयस्य सादुश्यमुपमा । --अलेकार रत्नाकर ७ 
जयदेव 

उपमा यत्र सादृश्यलक्ष्मी सल्लसति द्रयोः। --चन्द्रालोक ५.११ 
विद्यानाथ 

स्वतःसिद्धेन भिन्नेन संमतेन च धर्मतः। 

साम्यमन्येन वण्यंस्य वाच्यं चेदेकदोपमा । --प्रतापरुद्रीयम्‌ ८.१ 
संघरक्खित 

उपमानोपमेय्यानं सधम्मत्तं सियोपमा । --सुबोधालंकार १७७ 
विद्याधर 

विलसति सति साधम्य स्यादुपमानोपमेययो रुपमा । - एकावली ८.१ 
विश्वनाथ | 

साम्यं वाच्यमवैधर्म्य वाक्येक्य उपमा द्योः। -साहित्यदर्पण १०.१४ 
अमृतानन्दयति 


यस्य येनास्ति सादृश्यं यस्मात्कस्मात्प्रकारतः। 
उपमा नाम तस्योक्तिरिववद्वादिभि्यंथा ॥ 
--अलंकार संग्रह ५.२०-२१ 





वाग्भट द्वितीय 

उपमानेन सादृश्यमुपमेयस्य यत्र सा। 

प्रत्ययाव्ययतुल्यार्थसमासं रुपमा मता ॥ --वाग्भदालेकार+४.५० 
अप्पयदीक्षित 

(१) (क) व्यापार उपमानाख्यो भवेद्यदि विवक्षितः । 


ह 


क्रि्रानिष्पत्तिपयन्तमुपमालकृतिस्तु सा । | 
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(ख) निरूप्यमाणं कविना सादृश्यं स्वात्मनो न चेत्‌ । 
प्रतिषेधमुपादाय पयंवस्यति सोपमा । 


(ग ) उपमितिक्रियानिष्पत्तिमत्साद्‌श्यवर्णनमुपमा । 


(घ) स्वनिषेधापयंवसायि सादृश्यवणेनमुपमा । 
--चित्र मीमांसा पृ० ६८, ७४, ७४, ७४ 


(२) वर्ण्योपमानधर्माणामुपमावाचकस्य च । 
एकद्वित्यनुपादानेभिन्ना लुप्तोपमाष्टधा । --कुवलयानन्द १-७ 


केशवमित्र 


सतिभेदे साधम्यंमूपमा । 
अलंकारशिरोरत्नं सर्वस्वं काव्यसंपदाम्‌ । 
उपमा कविवंशस्य मातवेति मति मंम ॥ 
-अलंकार शेखर पु० ३२, ३४ 


पंडितराजजगन्नाथ 


सादुश्यं सुन्दरं वाक्यार्थोपस्कारकमुपमालंकृतिः । 
- रसगंगाधर प° १६९५ 


चिरञ्जीव 
उपमा यत्र सादृश्यलक्ष्मीरुल्लसति दयोः। -काव्यविलास २.१५ 


नरेन्द्रप्रभसूरि र 
यदुत्कर्षवतान्येन तत्स्वरूपप्रतीतिङकृत्‌ । 

भेदाभेदे मनोहारिसाधर्म्यं वण्यंवस्तुनः ॥ 

सर्वलिंङृत्युपादानकारणं सोपमा स्मृता ॥ 

सवत्राप्यत्रासम्बन्धे सम्बन्ध इत्यादि रूपः कोप्यतिशयोक्तिपरिमलो विद्यत 


एव ॥ --अलेकार महोदधि ८.७-८ 


भावदेवसूरि 


साम्यमुपमा बहुविधा । । 
-काव्यालंकार संग्रह २१० & 


भदुदेवशंकर | 
धर्मोपमानसादृश्योपमेयवाचकं पदेः। 
परिस्फुरति सादुश्यं स्पष्टं पूर्णोपमा हिसा॥ -अलंकार मञ्जूषा १ 
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नर सिहकवि 
साधर्म्यं लोकसिद्धेन भिन्नेन कविसम्मतम्‌ । 
यदैकवाक्यवाच्यं स्यासप्रकृतस्य मतोपमा ॥ 
पृणेलृप्ताप्रकाराम्यां सा तावद्‌ विविधा भवेत्‌ । 
श्रौतीत्यार्थीतिभेदेन पूर्णा सा द्विविधा मता ॥। 
--नञ्राजयशोभूषण प° १६० 





विश्वेश्वर 

तत्रैकवाव्यवाच्यं सादृश्यं भिन्नयो रूपमा । 

वाचकधर्भंसमत्वप्रतियोग्यनुयोगिनां ग्रह पूर्णा ।। --अलकार मुक्तावली १ 
श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्रपरकाल स्वामी 

उद्गता भाति साम्यश्रीः समयोयत्र सोपमा । 

वाक्यार्थोपस्कारकं यत्सादृश्यं चारं सोपमा ।॥। -अलंकार मणिहार १ 
वेणीदत्त इ 

भिन्नत्वे सति साधरम्य॑मुपमानोपमेययोः । 

सत्यमासोपितं वा स्यादुपमा सा प्रकीत्तिता ॥ --अलंकार मञ्जरी ४० 


उपमान 


उपमान प्रमाण मूलक अलङ्कारो मे अन्यतम है। दादोनिकोंमें 
केवल प्रत्यक्ष प्रमाणको स्वीकार करने वाले चार्वाक, प्रत्यक्ष ओर 
अनुमान को स्वीकार करने वाले वैशेषिक (कणाद के अनुयायी) एवं 
बौद्ध तथा प्रव्यक्त अनुमान एवं शब्द इन तीन प्रमाणो को स्वीकार 
करते वाते सांख्य-योग-दाशंनिकों को छोडकर प्रायः सभी दाशंनिक 
उपमान प्रमाण को स्वीकार करते है। उनके अनुसार ज्ञात पदार्थसे 
सादृश्य के आधार पर्‌ जहां ज्ञातव्य का ज्ञान कराया =), वहां 
उपमान प्रमाण होता है)" इस उपमान प्रमाणक फल संज्ञा ओर 
संज्ञी के सम्बन्ध काज्ञान होना स्वीकार किया जाता है ।* कणाद तक- 
वागीश के अनुसार उपयुक्त ज्ञान साधम्यं के समान ही वैधम्य के 


(त 


द्राराभी हो सकता है! । काव्यो मे उप्यक्त प्रकार की योजना कभी 
कभी चारत्व बोध के लिए की गयी होती है। तो उसे उपमान 
अलंकार कहते ह । इस अलङ्कार को भोज अमृतानन्दयोगी अप्पय- 


दीक्षित एवं भट्ट देवशंकर के अतिरिक्त अन्य आचार्यो ने स्वीकार 
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नहीं किया है । इनमे भी अप्पयदीक्षित एवं भट्ट देवशंकर पुरोहित 
ने केवल इसकी स्वीकृति की सूचना दी है, लक्षण उपस्थित नहीं किया 
है । भोज ओौर अमृतानन्द के अनुसार सदृश से इतर सदृश पदार्थ का 
ज्ञान उपमान प्रमाण कहा जाता है। यह्‌ ज्ञान अनुभूत विषयक भी 
हो सकता है, ओर अननुभ्रुत विषयक भी । भोज के अनुसार अभिनय 
मे प्रयुक्त होने वाली मुद्राएं एवं चित्र-कलामें प्रयुक्त बिम्ब को उव- 
मान से अभिन्न मानना चाहिए । 


मल लक्षण 
(१) ज्ञातेन साभान्यात्प्रज्ञापनीयस्य प्रज्ञापनमुपमानम्‌ । 
~ न्यायभाष्य १.१.६१० १५ 
(२) यथा गौः एवं गवयः इत्युपमाने प्रयुक्ते `“  * "अस्य गवयशब्दः 
संज्ञा इति संज्ञासंज्ञिसम्बन्धं प्रतिपद्यते इति । 
-वही १.१.६ प° १५ 
(३) न केवलं सादृश्यरूपसाधम्यज्ञानजन्यैवोपमितिः, वैधम्येज्ञान- 
जन्योपमितेरपि सत्त्वात्‌ । --भाषारत्न पु° १८७ 
भोज 
सदुशात्सदृशं ज्ञानमुपमानं द्विधेह तत्‌ । 
स्यादेकमनुभूतेऽ्थेऽननुभूते द्वितीयकम्‌ ॥ 
तथाभताथ विज्ञानजनकत्वेनन हितुना । 
नास्मादभिनयालेख्यमृद्राविम्बादयः पृथक्‌ ।। 
--सरस्वती कण्ठाभरण ३.५०-५१ 
अमृतानन्दयोगी 
सादृश्यात्सद्‌शज्ञानमुपमानमिहोच्यते । 
अनुभूताथेमननुभूता्थं द्विविधं यथा ॥ 
-काव्यालंकार संग्रह ५.६०-६१ 
अप्पयदीक्षित 
अष्टौ प्रमाणालद्काराः प्रत्यक्षप्रमुखाः क्रमात्‌ ।॥ -कूवलयानन्द १७१ 
भटु देवशंकर पुरोहित 
उदाहरण मात्र लक्षण नहीं । 
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श्रीकृष्णब्रह्य तन्त्रपरकालस्वामी 
संज्ञायास्संज्ञिनए्चापि संबन्घप्रत्ययो हि यः । 
सादृश्यज्ञानकरण उपमानं तदुच्यते ।। -अलंकार मणिहार १७७ 


उपमारूपक्‌ 


उपमा रूपक अलङ्कार वस्तुतः कोई स्वतन्त्र अलङ्कार नहींहै, 
यद्यपि भामह ने इसे स्वतन्त्र अलङ्कारके रूपमे स्वीकार कियाद, 
भामह स्वीकृत उपमारूपक अलङ्कार उनके अनुसार वहां माना जाता 
है, जहां उपमान के साथ उपमेय का तद्भाव स्थापित कियाजा रहा 
हो । यह तद्भाव आरोपसे भिन्न नहीं है, इसे हम भामह द्वारा उप- 
स्थापित उदाहरण में देख सकते हैँ । 


'समग्रगगनायाममानदण्डो. रथाद्धिनः। 
पादो जयति सिद्धस्त्रीमुखेन्दुनवदपेणः ॥ 
प्रस्तुत पद्यमें विष्णुके चरण पर आयामदण्ड' एवं नवदर्पण का 
आरोप कियागयादहै, भामह के शब्दोमें आयाम दण्ड एवं नवदपेण 
विष्णु चरणके उपमान, एवं दोनों मे तद्भाव का कथन हुआ है । 
इस प्रकार परवर्ती सभी आलङ्कारिकों के अनुसार यहां निरवयव 
(निरङ्ख) रूपक अलंकारटोगा । स्मरणीयहै कि भामहने रूपक के 
केवल दो भेद किये है, समस्तवस्तुविषय एवं "एकदेशविवति' । ये 
दोनों भेद केवल सावयव रूपकमें ही हो सकते है, निरवयव में नहीं । 
इस आधार पर यह स्वीकार करना अनुचितन होगा कि भामह रूपक 
की स्थिति सावयवमेंही मानते रहे दहै, अतः निरवयव की स्थितिं 
उन्हे अन्य अलङ्कार की कल्पना करना आवश्यक ही है। ओर उसे 
उन्होने उपमारूपक नाम [दिया है । वामन भी उपमारूपकं की चर्चा 
करते है, किन्तु स्वतन्त्र अलङ्कारके रूपमे नहीं केवल संसृष्टि के एक 
प्रकारकेरूपमें। 


मूल लक्षण 
भामह 


उपमानेन तद्‌भावमुपमेयस्य साधयन्‌ । 
यां वदन्त्युपमामेतदृपमारूपकं यथा ॥ --काव्यालकार ३.३५ 
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वामन 
उपमाजन्यं रूपकमुपमारूपकम्‌ । (ससुष्टि भेद) 
-काव्यालंकार सूत्र ४.३.३२ 


उपमेयोपमा 


उपमेयोपमा अलङ्कारमे दो वाक्य होतेह प्रथम वक्यिमें जिन 
उपमेय ओर उपमानं का प्रयोग किया होता है द्वितीय वाक्यमें उतस्े 
परिवतित करके अर्थात्‌ उपमेय को उपमान भौर उपमान को उपमेय 
के रूपमे परिवर्तित कर निबद्ध किया जाता है। उपमेय का उपमान 
के रूप में निबन्धन होने के कारण ही इसे उपमेयोपमा अलङ्कार कटा 
जाताहै। दोसे भिन्न तृतीय सदुश वस्तु का निषेध इस अलङ्कार का 
फल होता है । उपमानान्तर का तिरस्कारन होने पर उपमेयोपमा 
अलङ्कार नहीं होता, इसे जयरथ ने अत्यन्त स्पष्ट शब्दों में स्वीकार 
कियादहै। 

इस अलङद्भुारका सर्वप्रथम उल्लेख भामह के काव्यालङ्कारमें 
प्राप्त होता है । भामह के उत्तरवर्ती आचार्यो में उद्‌भट वामन कुन्तक 
मम्मट रुय्यक शोभाकरमित्र जयदेव विद्यानाथ विरवनाथ अप्पय- 
दीक्षित जगन्नाथ नरेनद्रप्रभसुरि एवं नञ्‌राजयशोभूषण के लेखक 
नरसिंह कविने इसे स्वीकार क्ियाहै। आचार्यं भरत दण्डी विष्णु 
धर्मोत्तिर पुराणकार एवं अग्िपुराणकार, शिलामेधसेन रुद्रट वाग्भट 
हेमचन्द्र संघरक्खित विद्याधर अमृततानन्द शौद्धोदनि केशवमिश्च चिर 
ञ्जीव एवं भावदेवसुरि आदि ने इसे स्वीकृति नहीं दी है, अथवा इसकी 
चर्चा नहीं की है। 

उपमेयोपमा अलङ्कार उपमा आदि अन्य अलङ्कारो से परस्पर 
सवथा मित्र है, क्योकि उपमा अलङ्कार में केवल एक वाक्य मेँ ओपम्य 
योजना रहती है एवं वहां इतर तृतीय सदश के निषेध की विवक्षा 
नहीं रहती; जवकरि उपमेयोपमा में दो वाक्य होते हैँ तथा इतर तृतीय 
का निषेध अनिवा्यंतः विवक्षित रहता है । अनन्वय मे उपमान ओर 
उपमेय एक पदाथ ही होता है, इतर द्वितीय सदृश के निषेध की 
विवक्षा उसका प्रधान फल है। जबकि उपमेयोपमा मे उपमान ओर 
उपमेय दो पदार्थं तो सदृश रहते ही हँ इसमें इतर ततीय सदश के 
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निषेध की विवक्षा भी होती है। यह अलङ्कार रसनोपमासे भीं 
सवथा भिन्न है । रसनोपमा मे प्रथम वाक्यगत उपमेय द्वितीय वाक्य 
मे उपमानतो हो जाताहै, किन्तु द्वितीय वाक्य मे उपमेय स्वेथा 
नवीन होता है प्रथम वाक्यगत उपमान उपमेयके रूप में प्रयुक्त नहीं 
होता दहै। साथही रसनोपमामेंदो से अधिक तीन चार या पांच 
वाक्यभी हो सकते हैँ ओर प्रत्येक पूवेवाक्य का उपमेय उत्तर वाक्य 
मे उपमान होता जाता है! यहीकारण है तृतीय सदृश पदाथं के 
निषेध की विवक्षा यहां नहीं हो सकती । जबकि उपमेयोपमा मे प्रथम 
वाक्यगत उपमेय के उपमान होने पर उस वाक्य में प्रयुक्त उपमान 
ही द्वितीय वाक्यम उपमेय होता है, अन्य उपमान की संभावनाही 
उसमे नहीं होती । बल्कि इतर उ्थमान का निषेध ही अभीष्ट रहता 
है। रसनोपमा के समान उपमेयोपमामें दो से अधिक तीन याचार 
वाक्य नहीं हो सकते । 

उदाहरण के रूप म हम निम्नलिखित पद्य को देख सकते हँ :-- 

कमलेव मति मेतिरिव कमला तनुरिव विभा विभेव तनुः, 
धरणीव धृति धु तिरिव धरणी सततं विभाति बत यस्य । 

प्रस्तुत पद्य में कमला ओर मति, तनु ओर विभा, धरणी भौर 
घृति के बीच परस्पर उपमानोपमेय भाव का कथन तृतीय उपमाना- 
न्तर के निषेध की विवक्षासे हुजा है, फलतः इनके अधिष्ठाता यस्य 
पद द्वारा वाच्य राजा के अतिशय उत्कषं की प्रतीति इस पद्य से होती 


है | 


मूल लक्षण 


भामह 
उपमानोपमेयत्वं यत्र पर्यायतो भवेत्‌ । 
उपमेयोपमा नाम ब्रुवते तां यथोदिताम्‌ ॥ -काव्यालंकार ३.३७ 
उद्भट 
अन्योऽन्यमेव यत्र स्यादृपमानोपमेयता । 
उपमेयोपमामाहुस्तां पक्षान्तरहानिगाम्‌ । 
- काव्यालंकार सार सग्रह ५.१४ 
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वामन 
क्रमेण (अ्थंस्योपमानोपमेयत्वम्‌) उपमेयोपमा । 
-- काव्यालंकार सूत्रवृत्ति ४.३.१५ 
कुन्तक 
सामान्यानन व्यतिरिक्ता लक्षणानन्यथा स्थितेः । 
उपमेयोपमा नाम साम्यमात्रावलम्बिनी । 
- वक्रोक्ति जीवित ३.३२ 
मम्मट 
५ विपर्यास उपमेयोपमा तयोः । काव्यप्रकाश सू° १३६ 
रुय्यक 
दयोः पययिण तस्मिन्नुपमेयोपमा । --अलंकार सवेस्व । १३।। 
शोभाकर मित्र 
परस्परमुपमानोपमेयत्वमूपमेयोपमा । -अलंकार रत्नाकर ।। {१॥ 
जयदेव 
पययिण द्रयोस्तच्चेदुपमेयोपमा मता । -- चन्द्रालोकं १.१३ 
विद्यानाथ 
पर्यायेण द्रयोस्तस्मिन्नुपमेयोपमा मता । --प्रतापरुद्रीयम्‌ ८.४५ 
विद्याधर 
यद्यु भयोः पर्यायात्स्यादुपमानोपमेयत्वम्‌ । 
सन्निहितवाक्यभेदे, सत्युपमेयोपमा द्विधा ॥ --एकावली ८३ 
विश्वनाथ 
पययिण दवयोरेतदुषमेयोपमा मता +. -- साहित्य दपंण १०.२७ 
जगन्नाथ 
तृतीयसदुशव्यवच्छेदबुद्धिफलकवणंनविषयीभूतं परस्परमुपमानोपमेय- 
भावापन्नयोरर्थयोः सादृश्यं सुन्दरम्‌ उपमेयोपमा । 
--रस गंगाधर प° ३५६ 
नरेन्द्रप्रभसूरि 


उपमेयोपमा भिन्नवाक्यस्थेव्यत्यये तयोः। -अलंकार महोदधि ८.१५ 
भट्‌टदेव शंकर पुरोहित 

दयोश्चेदुपमानत्वोपमेयत्वप्रकल्पनम्‌ । 

प्ययिण वदन्त्येनामुपमेयोपमां बुधाः ।॥ -अलेकार मंज्‌षा ४ पृ०१३ 


| 
| 
| 
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अप्ययदीक्षित 
(१) अन्योन्येनोपमाबोध्या बोध्या व्यक्त्यन्तरेण वा । 
एक धर्माश्रिया या स्यात्‌ सोपमेयोपमा मता॥ 
-- चित्र मीमांसा १४० 
(२) सदृशस्य तृतीयस्य व्यवच्छेदाय यद्‌ भवेत्‌ । 
अन्योन्येनोपमेयत्वं सोपमेयोपमा मता ॥ 
--कुवलयानन्द पु० १४३ 
विष्वेश्वर 
उपमायां पूर्वस्यां प्रतियोग्यनुयोगिनौ यौ तु। 
तौ विपरीतौ परतश्चेदुपमेयोपमा त्वेषा ॥ 
--अलंकार मृक्तावली € 


श्रीकृष्णब्रह्यतन्त्र परकाल स्वामी 
उपमेयोपमा सा स्यादुपमानोपमेययोः। 
पूवयोवेपरीत्यं चेत्परतः पुनरुच्यते ॥ --अलंकार मणिहार २४ 
वेणी दत्त 
उपमानोपमेयत्वमूपमेयोपमानता । 
यदा मिथो भवेदेवमपमेयोपमा तदा ॥। --अलंकारमंजरी ॥४७॥। 
उभयनयस 


उभयन्यास अलंकार अर्थान्तरन्यास के समान समथ्यं समथेक 
भावम्‌लक अलंकार है। इसकी सवंप्रथम चर्चारुद्रटने को दहै एवं 
वागभटालंकारकार वाग्भट ने इसका समर्थन किया है। भोज इसमें 
अलंकारत्व स्वीकार करके भी अ्थन्तिरन्यास अलंकार से पृथक्‌ 
मानने की आवर्यकता नहीं समज्ञते। अर्थात्‌ उनके अनुसार उभय- 
न्यास अलंकार अर्थान्तरन्यास अलंकारमें ही अन्तर्भूत हो जाताहै। 
अर्थान्तरन्यास अलंकार में प्रस्तुत सामान्य अथवा विशेष अथं का 
सामान्य अथवा विशेष अर्थान्तर द्वारा समथंन किया जाताहै। यही 
स्थिति उभयन्यास अलंकारमे भी रहती है । अधिकांश आलंकारिकों 
के अनुक्षार अर्थान्तरन्यास अलंकार में दोनों अर्थोँ में उपमान ओर 
उपमेय भाव अवद्य रहता है । उभयन्यास अलंकर मे यह उपमानो- 
पमेय भाव नहीं रहता, यही दोनो अलंकारो का परस्पर वेशिष्ट्च है। 





( १८३ ) 


मल लक्षण 


शुद्रट 
सामान्यावप्यथौ स्फुटमुपमायाः स्वरूपतोऽपेतौ । 
निदिश्येते यस्मिन्नुभयन्यासः स॒ विज्ञेयः। --काव्यालंकार ८.४५ 
भोज 
प्रोक्तो यस्तूभयन्यासोऽ्थान्तरन्यास एव सः । 
- सरस्वती कण्ठाभरण ४.७१ 
वारभदु प्रथम 


सामान्यं सामान्येन यत्समर््यते स उभयन्यासः। 
--काव्यानुशासन पृ ४४ 


उल्लास 

उल्लास--अलंकार को जयदेव अप्पयदीक्षित, पंडितराज जगन्नाथ 
परकालस्वामी एवं चिरञ्जीव ने ही स्वीकार किया है, अन्य आलङ्का- 
रिकों ने नहीं । जयदेव एवं चिरञ्जीव के अनुसार जहां अन्यके गुण 
(महिमा) के कारण किसी अन्यमेंदोषका वणेन किया जाए वहां 
उल्लास अलंकार होतादहै। जबकि अप्पयदीक्षित एवं पण्डितराज 
जगन्नाथ के अनुसार यदि अन्य केदोषसे किसी अन्यमेंदोष,गुणसे 
गुण, गुण से दोष अथवा दोषसे गुण का वणेन किया जाए, तो इन चारों 
स्थितियों मे उल्लास अलंकार माना जाएगा । 


तदभाग्यं धनस्येव यन्नाश्रयति सज्जनम्‌, 


पद्य में सज्जन की महिमासे धन मे दोष का वणेन हुआ है। अतः 
यहां उल्लास अलंकार होगा । 


मूल लक्षण 
जयदेव 
उल्लासोऽन्यमहिम्ना चेद्‌ दोषो ह्यन्यत्र वण्यते । -चन्द्रालोक ५.६७ 
अप्पयदीक्षित 
एकस्य गुणदोषाभ्धाम्‌ उल्लासोऽन्यस्य तौ यदि । --कूवलयानन्द १३३ 
जगन्नाथ ˆ 
अन्यदीयगुणदोषप्रयुक्तमन्यस्य गणदोषयो राधानमृल्लासः। 
रसगंगाधर भाग ३.१० ३७ 
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चिरजञ्जीव 
उल्लासोऽन्यमहिम्ना चेद्‌ दोषो ह्यन्यत्र वण्येते ॥ --काव्यविलास २.५२ 
श्रीकृष्णब्रह्मतन्त्र परकाल स्वामी 
यदन्यगुणदोषाभ्यामन्यस्य गुणदोषयोः । 


आधानं वण्यते प्राहरुल्लासालंकृति तु ताम्‌ ॥ 
अलंकार मणिहार १३७ 


उल्लेख 


उतल्तेख अलंकार की कोई चर्चा आचार्यं भरतस मम्मटके मध्य 
मे नहीं मिलती । र्य्यक के अलङ्कार स्स्व मे प्रथम बार सुस्पष्ट 
एवं सुव्यवस्थित विवेचन देखकर यहं कल्पना करा अस्वाभाविक 
न होगा कि इस अलङ्कार के सम्बन्ध म रुग्यक के पूवं भी विवेचन 
होता रहा है । रुय्यक के अनन्तर हेमचन्द्र संघरक्खित वाग्भट द्वितीय 
अमृतानन्द योगिन्‌ शोद्धोदनि तथा केशवमिश्र को छोडकर सवने ही 


इसे स्वीकार कियादहै। 
इस अलङ्कार मे सादृश्य मूलक अभेद आरोप अथवा ताद्रूप्यरञ्जन 
नहीं रहता, अतः इसे रूपक में अन्तित नहीं कह सकते । श्रान्त- 
प्रतीति का निबन्धन होने से यह भ्रान्तिमान्‌ से भी भिन्न है, तथा 
अभेदाध्यवासान योजना इसमे नहीं होती, अतः यह अतिशयोक्ति 
अलङ्कार से भी भिन्न एक स्वतंत्र अलङ्कार माना. जात है। 
ग्रहीता अथवा विषय के भेद से उल्लेख अलङ्कार दो प्रकारकादहै। 
जहां कोई वस्तु विशेष भिन्न-भिन्न ग्रहीताओं दवारा रुचिभेद के कारण 
भिन्न-भिन्न रूपसे ग्रहण की जा रही हो, वहां प्रथम प्रकारका उल्लेख 
अलङ्कार होता है। 
उदारण के रूपमे हम निम्नलिखित पद्य को देख सक्ते है -- 
प्रिय इति गोपवध भिः शिशुरिति वृद्धेरधोश इति देवेः । 
नारायण इति भक्तं ब्रहमेत्यग्राहि योगिभि देवः 
प्रस्तुत पद्यमें एकही विष्णु का भिन्न-भिन्न ग्रहीताओं द्वारा 
अपनी-अपनी रुचि के अनुसार गोपियों दवारा प्रियके रूपमे, वृद्धजनो 
दवारा शिशुके रूपमे, देवताओं द्वारा स्वामीके रूपमे, भक्तो दवारा 
नारायणके रूपमे एवं योगिजनों द्वारा ब्रह्मके रूप में प्रहण किया 
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जा रहाहै। इस प्रकार एक वस्तु का ग्रहीता के भेदसे अनेक प्रकार 
से ग्रहण के कारण यहां प्रथम प्रकार का उल्लेव अलङ्कार है। 
चित्रमीमांसा मे उल्लेख एवं भ्रान्तिमान्‌ मे एक ओर अन्तर बताया 
गया है वह है निमित्त भेद । अर्थात्‌ भ्रान्तिमान्‌ में प्रकृत में अप्रकृत 
की प्रतोतिकेमूलमें केवल एक ही निमित्त होता है। जबकि उल्लेख 
मे प्रत्येक भिन्न प्रतीति का निमित्त भिन्न होता है। यथा श्रान्तिमान्‌ 
के उदाहरण मे अतिसादश्य के कारण भिन्न प्रतीति होती है जबकि 
उल्लेख के उदाहरण मे भिन्न-भिन्न प्रतीति के लिए रुचि अथित्व 
आदि अनेक कारण हो सकते हैँ । अतः यहां ्रान्तिमान्‌ की सम्भावना 
उचित नहीं है । 

से स्थलों मे अतिशयोक्ति की सम्भावना भी नहीं कर सकते। 
व्योकि अतिशयोक्ति जिसका पूर्वं पृष्ठं मे वणेन अभी कियाजा चुका 
है, के पांच प्रकार है, उनसे एक प्रकारएसाहै, जहां किसी वस्तुमें 
कवि प्रतिभावश भेद किया जाताहै, जबकि वस्तुतः भेद होता नहीं 
है (अभेदमें भेदरूपा) । उदाहुरणाथ- 


अन्यदेवाद्धलावण्यम्‌ अन्याः सौभाग्यसम्पदः। 
तस्याः पद्यपलाशाक्ष्याः सरसत्वमलौकिकम्‌ । 


यहां कामिनी का लौकिक सौन्दयं यद्यपि एकही दहै तथापि उसे 
भिन्न ओर अलौकिक बताते हए भिन्न रूप से अध्यवसित किया 
गया है, जबकि पूर्वोदाहूत पद्य में गोपियो द्वारा भगवान्‌ को प्रियके रूप 
में ग्रहण करने में भिन्न रूप से ग्रहण नहीं है क्योकि उनमें वह्‌ प्रियत्व, 
भी तात्विक दहै, कवि प्रतिभावश गोपियों द्वारा भगवान पर अध्य 
वसित नहीं । इस प्रसंगमें स्मरणीय है कि उल्लेख सदा इतर अलंकार 
संकीणं रहता है । तात्पर्य यह्‌ है किं उल्लेख एक स्वतंत्र अलङ्कारन 
होकर इतर अलङ्कारो पर आधित अलङ्कार है। वृद्धश्च" इत्यादि में 
भिन्नत्वाध्यवसायम्‌लक अतिशयोक्ति आश्रित उल्लेख है । तोभो 
ग्रहीत्‌ भेद से भेद उल्लेख का विशिष्ट चारुत्व है ।' वञ्रपञ्जरमिति 
शरणागतः अम्बरविवरमिति वातिकः ।' इत्यादि में केवल अति- 
शयोक्ति न होकर रूपके मिश्रित है। स्मरणीयदहै कि वञ्रपजरम्‌ 
इत्यादि मे स्य्यक रूपकसंकीर्ण उल्लेख मानते है, जबकि विरवनाथ 
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रूपक न मानकर भ्रान्तिमान्‌ अलंकार की संकीर्णता स्वीकार करते 
है, उनके अनुसार श्रीकण्ठ में वज्रपञ्जर की प्रतीति ध्रान्तिके कारण 
होतो है। 

प्रस्तुत प्रसङ्क में भ्रान्तिमान्‌ कौ संकीणेता मानने का विश्वनाथ 
का मत उचित नहीं प्रतीत होता है, क्योंकि यहां श्रम अनुभूतिन 
होकर सादुश्यमूलक अभेद का चमत्कार है। इस प्रसङ्खमे 
विदवनाथने रूपक अलङ्कार गौणी लक्षणा से अभिन्त है यह हृदय में 
रखकर गौणी लक्षणा मे वाचस्पति मिश्वका उद्धरण देते हुए प्रकृत 
एवं अप्रकृतमें भेद कौ अनिवार्यता की ओर संकेत किया है । वस्तुतः 
प्रकृत पर अप्रकृत का आरोप अर्थात्‌ दोनों मे अभेद आरोपरूपक में 
रहता है । प्रस्तुत प्रसङ्ख मे भी श्रीकण्ठ जनपद का नामोल्लेख करते 
हए ग्रहीतु-भेद से उस पर अम्बरविवर आदि का अभेद आरोप किया 
गया है । यहां उसी आरोपित अभेद की प्रतीति होती है, श्रान्त 
प्रतीति नहीं, तथा पृष्ठभूमि में श्रीकण्ठ जनपद एवं अम्बरविवर में 
भेद बोध होताहीहै। इस प्रकार वाचस्पति मिश्वद्वारा गौणी लक्षणा 
के लिए स्वीकृत भेद प्रतीति पुरस्सर अभेद आरोप यहां भी स्पष्ट 
विद्यमान है, अतः रूपक मानने में वाचस्पति मिश्र की यह मान्यता 
कहीं बाधक नहीं है । 

'तपोवनभित्यादि द्वारा श्रीकण्ठ जनपद के वणेन में उल्लेख परि- 
णाम अलङ्कारसे संकीणंहै। क्योंकि श्रीकण्ठ जनपद मृनिजनों ओर 
वेश्याओं के लिए तपोवन एवं कामायतन के रूप में व्यवहार में 
प्रयुक्त है, अर्थात्‌ यहां व्यवहार समारोप है । 

ऊपर जिन उदाहरणं को देखा गया है उनमें अनेक अलंकारोंसे 
संकोणे गृहीत भेद मूलक उल्लेख अलङ्कार रहा है । इसके विपरीत :-- 

“गाम्भीर्येण समुद्रोऽसि गौरवेणासि पर्वतः" इत्यादि पद्य द्वितीय 
प्रकार के उत्लेख का अर्थात्‌ विषयभेद प्रयुवत उत्लेख अलङ्कारका 
उदाहरण है । अर्थात्‌ इसमे एकं प्रकृत मध्यम पुरुष वाच्य राजा का 
विषय भेद से अनेकधा ग्रहण किया गया है । इस स्थल में उत्लेख रूपक 
संकीणं है । क्योकि यहां प्रकृत राजा पर गाम्भीयं ओर गौरवको हेतु 
मानकर क्रमशः समूद्र ओर पर्वतका आरोप किया गया दहै । विषय 
भेद प्रयुक्त उल्लेख सदा रूपक संकीणे रहता हो, एेसी बात नहीं है । 


कि. 


= „कः -=--वैके 
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"गुरुवचसि' 'ुथुरुरसि' अजनो यशसि" मे उल्लेख के उदाहरणों 
मे रूपक की संकीणेता नहीं है । यहां प्रकृत मध्यम पुरुष वाच्य राजा 
पर गुरु पृथु एवं अर्जुन का अभेदारोप नहीं है, अर्थात्‌ राजा ओर गुरु 
आदि में आरोपित अभेद की प्रतीति नहींहो रही है, अपितु वह्‌ प्रतीति 
निश्चय कोटिकी हो रही है अतः उसे अध्यवसित प्रतीति कह सकते 
है, तथा अध्यवसित की प्रधानता होने पर अतिशयोक्ति अलङ्कार 
होता है। जबकि रूपकमे आरोप की प्रधानता आवश्यकं है । अति- 
शयोकिति के पांच भेदमेंसे यहां भेदो मे अभेदका अध्यवस्मनहो रहा 
है तथा अभेद अध्यवसान का मूल गुरू आदि पदोंका रिलष्ट होना 
हेतु दै । इस प्रकार गुरुवंचसि आदि उल्लेख के उदाहरणो मे इलेष मूलक 
अभेद में भेदरूपा अतिशयोक्ति अलङ्कारभीहै। 

इस प्रकार हम कह सकते हँ कि उत्लेख जलङ्कार सदा ही किसीन 
किसी अलङ्कारसे संकीर्णं रहा करता है । अन्य अलङ्कारोंकोड्ायासे 
रहित उल्लेख के उदाहरण मिलना संभव नहीं है । 


मल लक्षण 
रुय्यक 

एकस्यापि निमित्तवशादनेकधा ग्रहणमूल्लेखः । --अलंकार सवंस्व १६ 
शोभाकर मित्र 

एकस्यानेकधा कल्पनमुल्लेखः । --अलंकार रत्नाकर ।३४।। 
जयदेव 

बहुभिर्ब॑हृधोत्लेखादेकस्योल्ले खिता मता । -- चन्द्रलोक ५.२३ 
विद्यानाथ 

अथं योग रुचिष्ले षै रुल्लेखनमनेकधा । 

ग्रही तुभेदादेकस्य स उल्लेखः सतां मतः ॥ --प्रतापर्द्रीयम्‌ ८.७२ 
संघरक्खित 

तत्तन्निमित्तभेदादेकमनेकेरनेकधा यत्र । 

उत्लिख्यते स ॒धीरंरुल्लेलः कथ्यतेऽन्वथंः । -सुबोधालेकार 5 
विश्वनाथ 


क्वचिद्‌ भेदाद्‌ प्रहीतृणां विषयाणां तथा क्वचित्‌ । 
एकस्यानेकधोल्लेखो यः स उल्लेख उच्यते। 
-- साहित्यदर्पण १०.३७ 








( ध्नः 


अप्पयदीक्षित- 
१. (क) निमित्तभेदादेकस्य वस्तुनो यदनेकधा । 
उल्लेखनमनेकेन तमूल्लेखं प्रचक्षते ॥ 
-- चित्र मीमांसा पृ० २२५ 
(ख) गृहीतुभेदाभावेऽपि विषयाश्रयभेदतः। 
एकस्यानेकधोल्लेखमयप्युल्ले खस्प्रचक्षते । वही प° २३० 
२. बहुभिर्बंहुधोल्लेखादेकस्योत्लेख इष्यते । 
एकेन बहधोत्लेखेऽप्यसौ विषयभेदतः। 
- कुवलयानन्द २२, २३ 


पंडितराज जगन्नाथ 
(१) एकस्य वस्तुनो निमित्तवशाद्‌ यद्यनेकंग्ंहीतृभि रनेकप्रकारकं ग्रहणं 
तदुल्लेखः । -रसगंगाधर पृ० ६१४ 


(२) यत्रासत्यपि ग्रहीत्रनेकत्वे विषयाश्रयसमानाधिकरणादीनां सम्बन्धि- 
नामन्यतमानेकत्वप्रयुक्तमेकस्य वस्तुनोनेक प्रकारत्वम्‌ । 
रसगंगाधर पु० ६६४ 
चिरञ्जीव 
बहुभिर्बहुधा रोपादेकस्यानेकधा ग्रहः । - काव्यविलास ८.१७ 
नरेन्द्रप्रभसूरि 
उल्लेखो विविधाद्‌ हेतोरेकस्यानेकधा ग्रहः । --अलंकार महोदधि ८.१७ 
भावदेवसूरि 
उल्लेखोभयं यदेकस्यानेकधा प्रतिभासनम्‌ । 
--काव्यालंकार सार संग्रह्‌ ६.४५ 
नरसिह्‌ कवि 
अर्थयोग रुचिश्लेषं रुल्लेखनमनेकधा । 
ग्रहीतृभेदादेकस्य स उल्लेखः सतां मतः ॥ 
--नञ्राजयशोभुषण 


भट्ट देवशंकर पुरोहित 
एकेन वाथ बहुभिरेक उल्लिख्यते यदि । 
बहुधा सा बुधं: प्रोक्ता हृयुल्लेवालङ्‌कृतिस्तदा । 
-अलंकार मञ्जूषा १२१० २५ 
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विश्वेश्वर 

बहूभिवह धोल्लेखादेकस्यौल्ले इष्यते ॥ --अलंकार मुक्तावली २९० 
श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकाल स्वामी 

ग्रहीतुभिरनेकं येदेकस्यानेकधा ग्रहः । 

रुच्यादिकारणवशात्‌ तमुल्लेखं प्रचक्ष त ।। 

एकस्य विषयादीनामनेकल्वनिबन्धनम्‌ । 

नैकधात्वं ग्रही व्रैकयेऽप्युल्लेखस्सोऽपि सम्मतः ॥। 

--अलंकार मणिहार ४४.४५ 


ऊजंस्वि अलंकार 

रस ओर भाव अनुचित आलंबन से निबद्ध होने पर क्रमशः रसा- 
रास ओर भावाभास कहलाते ह [तदाभासा अनौचित्यप्रवत्तिताः। 
(वृत्ति) तदाभासा रसाभासा भावाभासाश्च । का० प्र° पृ १२८) 
ये रसाभास ओर भावाभास जव गुणीभूत होकर अभिव्यक्त होते है, 
तव इन्दं ऊर्जस्वि अलङ्कार कहा जाता है | अनौचित्य प्रवृत्तानां काम- 
क्रोधादिकारणात्‌। भावानाञ्च रसानां च बन्ध्‌ ऊज॑स्वि कथ्यते । 
करा० सा०सं० ४.४] । दण्डी के अनुसार ऊजंस्वि अलङ्कार वहां 
होता है, जहां अहङ्कारया गवं की अभिव्यक्ति हो अर्थात्‌ गवेप्रधान 
अख्यान में ऊर्जस्वि अलङ्कार होता है [ऊजेस्वि रूढाहंकारम्‌ ।' का० 
द० २.२७८] रूढः अभिव्यक्तः अहंकारः गर्वः यत्र तथोक्तम्‌ आख्यानं 
गरवप्रघानमाख्यानम्‌ ऊ्ज॑स्वि । ऊर्जो बलं तदस्यास्तीति योगबलात्‌ । 
अहङ्कारस्य ऊर्जो धर्मरूपत्वात्‌ तथा व्यपदेशः (का० द० व्याख्या 
(जीवानन्द) प° १६६] । भावदेव सूरि को छोडकर ऊर्जस्वि अलङ्भुार 
करो उन सभी आचार्यो ने स्वीकार किया है, जिन्होंने रसवत्‌ एवं प्रेयस्‌ 
को स्वीकार कियाथा। भामहने इसका लक्षण न देकर उदाहरण 
मात्र दिया है। शेष आचार्यो में शिलामेघसेन एवं संघरव्खित ने दण्डी 
का अनुकरण करते हुए इसका लक्षण दिया है । अन्य आचायं उद्भट 
का अनुकरण करते है । 

वनेऽखिलकलासक्ताः परिहत्य निजस्त्रियः। 
त्वद्‌ वेरिवनितावृन्दे पुलिन्दाः कुवते रतिम्‌ 1 
इस पद्य म राजवनिता विषयक पुलिन्दकृत रति का निबन्धन 
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श्युंगाराभासर (रसाभास) है, जो राजविषयक रतिभावके अंसके रूप 
मे निबद्ध, अतः यहां उद्भट ओर उनकी परम्पराका अनुसरण 
करने वाले आचार्यो के मत में ऊजंस्वि अलंकार माना जाता है। 


मल लक्षण 
दण्डी 
ऊर्जस्वि रूढाहंकारं युक्तोत्कर्षं च तत्‌ त्रयम्‌ । -काग्यादशं २.२७५ 
भामह 
उदाहरण मात्र 
शिला मेघसेन 
दण्डी अनुकृत २७२ ॑ 
उद्‌भट 
अनौचित्यप्रवृत्तानां कामक्रोधादिकारणात्‌ । 
भावानां च रसानां च बन्ध ऊजंस्वि कथ्यते ॥ 
--काव्यालकार सार संग्रह्‌ ४.५ 
कुन्तकं 
ऊर्ज॑स्वि-उदात्ताभिधानं पौर्वापियंप्रणीतयोः । 
अलंकरणयो भूषणत्वं तद्वन्न विद्यते ॥ 
-वक्रोक्तिजीवित ३.१२ 
रुय्यक । 
रसभावतदाभासतत्प्रशमानां निबन्धे रसवत्‌ प्रेय ऊजंस्वि समाहितानि ॥ 
-अलंकार सर्वस्व ८३ 
शोभाकर मित्र 
रसभावतदाभासानां रसाद्य द्धत्वे रसवत्प्रेयऊजंस्वीनि । 
-अलंकार रत्नाकर १०६ 
जयदेव 
रसभावतदाभासभावशान्तिनिबन्धनाः । 
रसवत्प्रेयऊरजस्विसमाहितमयाभिधाः । -- चन्द्रालोक ५.११२ 
संघरक्षित 


दस्सीयते' तिरित्तं तु सूरवीरत्तनं यदि। 
वदन्ति विञ्जूवचनं रूढाहंकारमीदिसं ।॥। --सुबोधालंकार २८८ 


~~~ 
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विश्वनाथ 
रसवत्प्रेयऊजंस्विसमाहितमितिक्रमात्‌ । 
रसभावरसाभासभावाभासस्य वरण्णना ॥ -- साहित्यदर्पण १६.६६ 
अमृतानन्द योगी 
रसानामिह चान्येषामृत्कषंस्तुह्यतां बुधैः । 
अत्यहुंकारवद्‌ वाक्यम्‌जेस्वीत्युच्यते यथा ॥ 
-अलकार संग्रह ५, ३७-३८ 
अप्पयदीक्षित 
रसभावतदाभासभावशान्तिनिबन्धनाः। 
चत्वारो रसवत्प्रेय ऊर्जस्वि च समाहितम्‌ ।। -- कुवलयानन्द १७० 
वृत्ति 
रसाभासः भावाभासश्च यत्रापरस्याद्धं तदूजं स्वि । 
--वहीप्‌° १८३ 
नरेन्दरप्र भसूरि 
रसाः भावास्तदा भासाभावशान्त्यादयोऽपि वा । 
यत्रात्मानं गुणीकृत्य धारयन्त्यपराङ्खताम्‌ ॥ 
अलङ्काराः क्रमात्तस्मिन्नमी कंश्चिदुरीकृताः । 
रसवत्प्रेयऊजंस्विसमाहितपुरस्सराः ॥ 
-अलेकार महोदधि ८.८५-८६ 
भट्टदेवशंकर पुरोहित 
अनौचित्येन प्रवृत्तो रसो भावश्च रसाभासोभावाभासश्च यत्रा 
पराङ्धतया निबध्यते, तत्रोजंस्व्यलं ङ्कारः ॥ 
-अलंकार मञ्जृषा पृ० २२७ 
विश्वेश्वर 
रसभावतदाभासे रसवत्प्रेय ऊजंस्वी । 
भावशमे तु समाहितमुदयेऽन्योऽप्यस्य शबलत्वे ॥ 
--अलंकार मृक्तावली ५५ 
श्रीकृष्णब्रह्यतन्त्र परकालस्वामी 
भावाङ्गता रसाभासो भावाभासोऽथवाऽषनुते । 
यदा तदेयम्‌जं स्वि नामाऽलंकृतिरुच्यते ॥ 
-अलंकार मणिहार १७० 
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ऊह्‌ 


ऊह्‌' मीमांसा शास्रमे सुविदित पारिभाषिक पदहै। उसका 
अथं है अनुक्त विभक्ति वचन की कल्पना कर लेना । इसी प्रकार 
की कल्पना (संभावना) को जयदेव अप्पयदीक्षित चिरञ्जीव एवं 
भट्ट देवशंकर पुरोहितने सम्भावना नामसे काव्य का अलंकार 
मानाहै। भोजदइसेही ऊहनामसे एवं शोभाकर वितकं नामसे 
स्वीकार करते हैँ । भोज के अनुसार इसके सन्देहान्त एवं निर्णयान्त 
नामसे प्रथम दो भेद हो सकते हैँ । इनमें सन्देहान्त ऊह मिथ्यात्मक 
अमिथ्यात्मक एवं मिथ्यामिथ्योभयात्मक भेद से तीन प्रकारका एवं 
निणयान्त ऊहं भी तत्त्वानुपाती अतत्वानुपाती ओर तत्त्वातत्त्वोभयानु- 
पाती भेदसे तीन प्रकारका हो सकता है । 


अयं मातण्डः कि सखल्‌ तुरगः सप्तभिरितः 
कृशानुः कि सर्वाः प्रसरति दिशो नेष नियतम्‌ । 
कृतान्तः कि साक्षान्महिषवहनोऽसाविति चिरं 
समालोक्याजौ त्वां विदधति विकल्पान्प्रति भटाः ॥ 


प्रस्तुत पद्य में प्रकृत राजा के लिए शत्रृभटों द्वारा मार्तण्ड आदि 
को सम्भावना की गयी है। अतः भोज के अनुसार यहां अह वितकं 
अथवा सम्भावना नामक अलङ्कार स्वीकार कियाजाताहै। 

अन्य आलङ्कारिकं इसे अनिश्चयान्त सन्देह अलंकार स्वीकार 
करते हँ । (देखे वितकं सम्भावना) 


मल लक्षण 


भोज 
ऊहो वितकंः सन्देहनिणेयान्ताधिष्ठितः। 
तत्त्वानुपाती-अतत्त्वानुपाती यश्चो भयात्मकः । 
स निर्णयान्त इतरो मिथ्यामिथ्योभयात्मकः ॥ 
- सरस्वती कण्ठाभरण ३.३६-४० 
शोभाकर 
सम्भावितसम्भाव्यमानापोहो वितः । -अलंकार रत्नाकर ३१ 
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जयदेव 


सम्भावनं यदीत्थं स्यादित्यहोऽन्यप्रसिद्धये । चन्द्रालोक ५.४६ 





अप्पयदीक्षित 

सम्भावना यदीत्थं स्याद्‌ ऊहोऽन्यस्य सिद्धये । --कूवलयानन्द १२६ 
चिरञ्जीव 

सम्भावनं यदीत्थं स्यादित्यूहे सति जायते । -- काव्यविलास २.३० 
भट देवशंकर 


काव्यकर्ता यदीत्थं स्यादित्यूहोऽन्यस्य सिद्धये । 
यत्र॒ प्रक्रियते तत्र॒ संभावनमुदाहूतम्‌।॥ 
-- अलंकार मञ्जूषा ६७ 
विश्वेश्वर 
सम्भावनं यदीत्थं स्यादित्यूहोऽन्यस्य सिद्धये । 
--अलंकार मुक्तावली २० 
श्रीकृष्णब्रह्यतन्त्र परकालस्वामी 
सम्भावनं स्याद्यदेवं स्यादित्यूहोऽन्यसिद्धये । अलंकार मणिहार १३२ 


एकावली 


एकावली श्य खला मूलक अलङ्कारो मे अन्यतम है । मालादीपक 
के समान इस मेँ परस्पर उत्कर्षाधायकता विद्यमान रहती है, अन्तर 
केवल यह्‌ है कि मालादीपक में पूर्वं-पूवं उत्तरोत्तर का उत्कर्षाधायक 
होता है, जबकि एकावली मे उत्तर-उत्तर पूर्व॑-पुवं के प्रति उत्कर्षा- 
धायक होता है [उत्तरोत्तरस्य पूर्वपूर्वं प्रत्युत्कषं हेतुत्वे एकावली । 
पूवेस्य पूरवेस्योत्तरोत्कषं निबन्धनत्वे तु मालादीपकम्‌ । अण० स° 
पृ० १६८] । इस अलङ्कार को सवेप्रथम चर्चाश्द्रटके काव्यालंकार 
मे मिलती है [७.१०६ |] । शद्रट के तत्काल उत्तरवर्ती भोजने इसे 
परिकर अलंकार मे अन्तत करना चाहाहै [एकावलीतिया सापि 
भिन्ना परिकरान्नहि। स० कं ४.७८ | । परवर्ती आलंकारिकं में 
मम्मट [१३१] रुय्यक [५४] वाग्भट प्रथम, जयदेव [५.८३ | 
नरेन्द्रप्रभ सूरि [८.६४] विद्यानाथ [८.२७० | संघरक्खित [३२७ 
विद्याधर |८.४६ | विङइवनाथ [७८ | वाग्भट द्वितीय [४.१३६ 
अप्पयदीक्षित [ कूवल० १०५ | पंडितराज जगन्नाथ [रसगं. भाग ३ | 
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पु०५६० ] चिरञ्जीव [२.४६ | भावदेवसूरि [६.४१] एवं नरसिंहं 
कवि [पु०२१६] इत्यादिने इसे स्वीकार कियादहै। 

पंडितराज जगन्नाथ के अनुसार पूरव-पू्वं उत्तरोत्तर के प्रति 
विशेष्य बन रहा हो, या विशेषण बन रहा हो दोनों स्थितियों में 
एकावली अलङ्कार होता है । प्रथम प्रकार में जब पूरवै-पुवं उत्तरोत्तर 
के प्रति विशेष्य बन रहा हो, उस स्थिति मेँ विशेषणभूत उत्तर पदाथं 
कभी स्थापक हो सकताहै ओरकभी अपोहकभी हो हो सकता है। 
इसप्रकार उनके अनुसार एकावली के तीन प्रकारहो जते हैँ (स 
च पूवे-पूवेस्योत्तरम्प्रति विशेष्यत्वे विशेषणत्वे चेति द्विधा । तत्राद्ये 
उत्तरोत्तरस्य विशेषणस्य स्थापकत्वापोहककत्वाभ्यां देविध्यम्‌ । 
रसगं० तृतीय पृ०५६०। 

इस अलङ्कार का एकावली नाम मौक्तिक मालाके अनुकरण 
पररखा गया है । यह मौक्तिक माला "एका चासौ अवली च' व्युत्पत्ति 
के अनुसार एक लड़ी वाली (एकसरा) सत्ताइस मोत्तियों से बनी 
होती है। (अधेहारो माणवक एकावल्येकयष्टिका । सैव नक्षत्रमाला 
स्यात्‌ सप्तविशतिमौक्तिकंः । अमरकोश ३.१०६) इस अलङ्कार 
मे भी उत्तरोत्तर सम्बन्ध के कारणम्युखला भाव (माव्यत्व) की प्रतीति 
होती है, यह अलङ्कार की अलङ्कारता है। 

सरो विकसिताम्भोजमम्भोजं भुङ्खसद्धतम्‌। 
भद्ध यत्र॒ ससंगीताः संगीतं सस्मरोदयम्‌ ॥ 


पद्य प्रथम प्रकार के एकावली भेद का उदाहरण है। यहां 
पूवे-पूवं विशेष्य है ओर उत्तर-उत्तर विशेषण । यहां "विशेषण' पद 
अंग्रेजी के 4५} ०५॥*८' के समान्तर मात्र न होकर उससे कछ भिन्न 
है। यहां विशेषण का तात्पर्य है कि जिसके संबन्ध के कारण स्वरूप- 
माच्रसे विदित वस्तुमे वेशिष्ट्यका बोधहो सके (स्वषूपमात्रेणाव- 
गतस्य वस्तुनो तत्सम्बन्धबलेन वेशिष्टचमवगम्यते तद्‌ विशेषणम्‌- 
विमशिनी पृ० १७८) । प्रस्तुत पद्य मे विकसित अम्भोजवत्व सर 
का विशेषण दहै, भृद्खसङ्गत अम्भोज का, ससंगीतता भृङ्खका, 
स्मरोदय से युक्त होना संगीत का। इस प्रकार यहां पूवे-पूवं विशेष्य 
ओर उत्तरोत्तर विशेषणहै, जो निरन्तर शृङ्खलाभावसे बद्धहै। 
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यहां स्थापन भाव विशेषणो में है, क्योकि सरस्‌ आदि में सरस्त्व आदि 
की विशेषण के माध्यमसे स्थापनाकौ गयी है। 


न॒ तज्जलं यन्न सुचारु पंकजम्‌, 
न पङ्कजं तद्‌ यदलीनषट्पदम्‌ । 
न षट्पदोऽसौ न जुगुञ्ज यः कलम्‌, 
न गुञ्जितं तन्न जहार यन्मनः ॥ 

मट्िकाव्य इस पद्य (२.१६) में सुचारु पङ्कज जल का विशेषण 
है, अलीनषट्‌पद' पङ्कज का, गज्जन क्रिया षट्पद के वेशिष्ट्यका 
बोध कराता, तथा मनोहारिता (जहार यन्मनः) गुञ्जनका । इन 
सभी विशेषणो के निषेध का निषेध यहां किया गया है । अतः यह्‌ 
उदाहुरण अपोहन का माना जाएगा । 

वाप्यो भवन्ति विमलाः स्फुटन्ति कमलानि वापोषु । 
कमलेषु पतन्त्यलयः करोति संगीतमलिषु पदम्‌ । 

इस पद्य मे विशेष्य उत्तरोत्तर विशेषणके रूप में स्थापित है। 
क्योकि इस में प्रथम विशेषण 'विमलाः' वापियों की विशेषता बताता 
है, तथा विशेष्य वापी की विशेषता कमल बता रहै हैँ । कमल्‌ 
(विशेष्य) की विशेषता अलिपतन (विशेषण) बता रहा है। अलि 
(विशेष्य) की विशेषता संगीत (विशेषण) के कारण है । यह्‌ उदाहरण 
संस्थापन विषयक है | 

इस प्रसंग में स्मरणीयदहै कि विश्वनाथ अपाहन प्रकार पूवं भेद 
के समान इस भेदमें भी मानते है, जबकि जगन्नाथ इसके पक्ष मे नहीं 
है। इसकी चर्चा ऊपरकीजा चुकी है । साहित्यदर्पण के टीकाकार 
रामचरण ने अपोहन का निम्नलिखित उदाहरण दिथाहै। 

पुण्यक्षेत्रं न सवेत्र पुण्यक्षेत्रे न नास्तिकाः । 
नास्तिकेषु न धर्मोऽस्ति न धमं दुःखहेतुता ।! 


मूल लक्षण 


एकावलीति सेयं यत्राथेपरम्परा यथालाभम्‌ । 
आधीयते यथोत्तरविशेषणा स्थित्यपोहाभ्याम्‌ । -काव्यालकार ७.१०&६ 
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भोज 
एकावलीति या सापि भिन्ना परिकरान्नहि । 
त्रिविधा सा समदिष्टा शब्दार्थो भयभेदतः। 
-सरस्वती कण्ठाभरणं ४-७८ 
मम्मट 
स्थाप्यतेऽपो ह्यते वापि यथा पूवं परं परम्‌ । 
विशेषणतया यत्र॒ वस्तु संकावली मता। 
-- काव्यप्रकाश ३३१ सू° १६८ 
सुय्यक 
यथापूर्वं परस्य विशेषणतया स्थापनापोहुने एकावली । 
--अलंकार सर्वस्व ५४ 
वाग्भट प्रथम 
पूर्व पूर्वा्थनिष्ठानामर्थानामृत्त रोत्तर विधिनिषेधाभ्यां विरचनैकावली । 
--काव्यानुशासन प° ४१ 


जयदेव 

गृहीतमुक्त रीत्याथेश्रेणिरेकावली मता । --चन्द्रालोकं ५.८३ 
विद्यानाथ 

यत्रोत्तरोत्तरेषां स्यात्पूर्वं पूवं प्रति क्रमात्‌ । 

विशेषणत्वकथनमसवेकावली मता । --प्रतापर्द्रीयम्‌ ८.२७० 
संघरक्खित 

उत्तरं उत्तरं यत्थ पुम्ब पुञ्ब विसेसनं । 

सिया एकावली सायं द्विधा विधिनिसेधतो। -सुबोधधालंकार ३१५ 
विद्याधर 

यत्र॒ विशेषणभावं पूर्व पूवं प्रति क्रमेणेव । 

भजति परं परमेषाऽलंकृतिरेकावली कथिता ॥ --एकावली ८.४६ 
विश्वनाथ 


पर्वं पव प्रति विशेषणत्वेन परम्परम्‌ । 

स्थाप्यतेऽपो ह्यते वा चेत्स्यात्तदेकावली द्विधा । --साहित्यदपण १०.५० 
चाग्भट्ट द्वितीय 

पर्व॑पर्वार्थवंशिष्टचनिष्ठानामृत्तरोत्तरम्‌ । 

अर्थानायां या विरचना वुधैरेकावली मता । --वाग्भटालकार ४ १३६ 
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अप्पयदीक्षित 

गृहीतमूक्तरीत्याथेश्रेणिरेकावलिमंता ॥ --कुवलयानन्द १०५ 
पंडितराज जगन्नाथ 

सैव श्यंखला संसगंस्य विशेष्य विशेषणभावरूपत्वे एकावली । 


-- रसगंगाधर तृतीय ५६० 
चिरजञ्जीव 


गृहीतमुक्त रीत्या्थेश्रेणीरेकावली मता । --काव्यविलास २.४६ 
नरेन्द्रप्रभसूरि 

परं परं यथा पूर्वं स्थाप्यतेऽपोह्य तेऽथवा । 

विशेषणतया यस्यामाहरेकावलीति ताम्‌ । --अलकार महोदधि ८.६४ 
भावदेवसूरि 

गृहीतमृक्तरी्युक्तैः पदैरेकावली भवेत्‌ । --काव्यालंकार संग्रह्‌ ६.४१ 
नरसिह्‌ कवि 

यत्रोत्तरोत्तरेषां स्यात्पूर्वं पूर्वं प्रति क्रमात्‌ । 

विशेषकलत्वकथनमसावेकावली मता ॥ 

-नैञ्राज यशोभ्रुषण १०२१६ 

भटु देवशंकर 

अरथश्रेणी निबध्येत गृहीतमुक्तरीतितः। 

एकावलीति विज्ञेयालङ्कृतिस्तत्र पण्डितैः । 


--अलंकार मंजूषा ७८ 
विश्वेश्वर 
प्रथमं विशेषणं चेद्िशेष्यमग्रे भवत्यसक्रत । 
विरहप्रतियोगी वां तद्रानेकावलिः सोक्ता ।। 
--अलंकार मुक्तावली ४७ 


वेणी दत्त 
(१) विशेषणतया पूवं पूवं प्रति परं परम्‌ । 
स्थाप्यते चेत्‌ तदा प्राज्ञैः प्रथमैकावली रिता ॥। 
-- अलंकारमञ्जरी २०१५ 
(२) पृवपूवेपदार्थेषु विशेषणतया यदि । 
व्यपोह्यन्ते परपर द्वितीयेकावली तदा ॥ -- वही २०७ 
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तिह 
एेतिह्य प्रमाणम्‌लक अलंकार है । इसे केवल अमृतानन्दयोगी 
परकालस्वामी एवं अप्पयदीक्षित ने ही स्वीकार किया है, अन्य आलं- 
कारिकों ने नहीं । एेतिह्य का अथं है प्रवाद परम्परा से प्राप्त भूत- 
कालीन विवरण । कान्यमें निबद्ध होकर यह अथं जब चारत्वका 
सृजन करता है, तब उसे एेतिह्य अलंकार कहते है । 
कल्याणी बत गाथेयं लौकिकी प्रतिभातिमे। 
एति जीवन्तमानन्दो नरं वर्षशतादपि ।! 
यहां अनिदिष्ट वक्ता वाली गाथा (प्रवाद परम्परा){क। निदश 
हुआ है, अतः यहां एेतिह्य अलङ्कार है । 


मूल लक्षण 
जमृतानन्दयति 
प्रवादपारम्पर्याद्यदनिदिष्ट प्रवृत्तकम्‌ । 
एतिह्यमिति विज्ञेयम्प्रमाणं पण्डि्तयंथा ॥ --अलंकार संग्रह ५.६४ 
अप्पयदीक्षित 
अष्टो प्रमाणालंकाराः प्रत्यक्षप्र मुखाः क्रमात्‌ । --कूवलयानन्द १७१ 


शी कृष्णन्रह्यतन्त्र परकालस्वामी 
यत्रेतिहोचुरित्याद्यामनिदिष्टप्रवक्तृकम्‌ । 
पारम्पर्यं प्रवादस्य तत्रंतिह्यमलंकृतिः ॥ 
- अलंकार मणिहार १८५२ 


कल्पितोषमा 


कल्पितोपमा अलंकारको केवल वामन एवं श्रटनेही स्वीकार 
कियाहै। परवर्ती आचार्योमें किसीने भी इसकी चर्चा नहीं कीहै। 
इनके अनुसार उपमान ओर उपमेय मे किचित्‌ गुण साम्य रहने 
पर तो उपमा अलङ्कार होता है, किन्तु यदि उनमें अनेक गुणों के 
कारण साम्यहो तो कल्पितोपमा अलङ्कार मानना चाहिए । ये दोनों 
ही आलङ्कारिक इसे स्वतंत्र अलङ्कार न मानकर उपमा अलङ्कार का 
एक प्रकार मानते हैँ | 
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“मुखमाप्वेकपोलं मृगमदलिखितार्धपव्रलेखं ते । 
भाति लसत्सकलकलं स्फुटलाञ्छनमिन्दुबिम्बमिव । 


प्रस्तुत पद्य में मुख एवं इन्दुविम्ब में अनेक गुणों के कारण साम्य 
है, अतः वामन एवं स्द्रट के अनुसार यहां कल्पितोषमा अलङ्कार 
मानना चाहिषए्‌। 


मूल लक्षण 
वामन 


गुणबाहुल्यतश्च कल्पिता । -काव्यालंकार सूत्र ४.२-३ 
र्द्रट 
सा कल्पितोपमाख्या यै रुपमेयं विशेषणेर्युक्तम्‌ । 
तावद्भिस्तादग्भिः स्यादपमानं तथा यत्र।॥। 
--काव्यालंकार ८.१३ 


कारक दीपक 


दीपक एक प्राचीनतम अलङ्कारहै, भरतके नाट्‌ूयशास्त्रमें भी 
इसका उल्लेख मिलता है । इस (दीपक) अलङ्कार का विवरण यथावसर 
द्रष्टव्य है । दौपक अलंकार के सामान्यतः दो भेद स्वीकार किये जाते 
है : क्रियादीपक एवं कारक दीपक । अप्पयदीक्षित ने अन्य अ। चार्यो 
द्वारा दीपकके भेदके रूप में स्वीकृत कारकदीपक अलङ्कार को 
एक स्वतन्त्र अलंकारके रूप में स्वीकार किया है । उन्होने समुच्चय 
अलंकार के अनन्तर समुच्चय तत्व (अनेक तत्त्वों का एकत्र संकलन) 
के कारण ही इसे स्वतन्त्र अलंकार मानना उचित समन्ञा है । (दौपक- 
छायापच्या कारकदीपकं प्रथमसमूच्चयप्रतिद्वन्ीदम्‌ । क्‌वलयानन्द 
पृ० १८६) । परकाल स्वामी भी इस अलंकार को स्वतन्त्र अलंकार 
मानते हैँ। 

“गच्छत्यागच्छति पुनः पान्थः पश्यति पृच्छति ।' 


पद्य मे एक कारक पद "पान्थः" अनेक क्रिया पदों के साथ निबद्ध 
है, अतः इन आचार्यो के अनुसार यहां कारक दीपक अलङ्कार होगा । 
वस्तुतः यह दीपक अलंकारकाएकप्रकारहीहै 
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मूल लक्षण 
अप्पयदीक्षित 
कमिकंकगतानां तु गुम्फः कारकदीपकम्‌ ॥ --कुवलयानन्द ११७ 
श्रीकृष्णब्रहयतन्त्र परकालस्वामी 
क्रमिकाणां क्रियाणां चेदेककारकगामिनाम्‌ । 
गुम्फनं क्रियते तत्त॒ भवेत्कारकंदीपकम्‌ ॥ 
-अलंकार मणिहार २२३ 


काररणमाला 


कारणमाला पद अन्वथं सज्ञा है । इसमें पूवं पूर्वं के प्रति उत्तर- 
उत्तर कारणके रूपमे निबद्ध होताहै। इस अलंकार का सवंप्रथम 
उल्लेख रद्रट के काव्यालंकार (७.८४) में मिलता दहै । भोज (स. क. 
३.१६) मम्मट (का. प्र. १२०) रुय्यक (अ.स. ५३) वाग्भट प्रथम 
(कान्यानु०) नरेन््रप्रभ सुरि (अ. म. ८.६३) जयदेव (चन्द्रा ° ५.८५) 
विद्यानाथ (प्रताप. ८.२६८) विद्याधर (एका० ८.४५) विश्वनाथ 
(सा० द० १७.७६) पंडितराज जगन्नाथ (रसगं° तृतीय पृ० ५५१) 
चिरंजीव (का० वि २.४५) भावदेव सूरि एवं नरसिंह कवि (नञ्राज 
पृ०२१९) आदिने समान लखू्पसे इसे स्वीकार कियाहै। इनमें 
से भावदेवसूरिने इसे कारणावली नाम से उद्धृत किया है । जयदेव 
अप्पय दीक्षित इसे कारणमाला के साथ गृम्फ नामसे भी स्मरण 
करते हैँ। इस अलंकार के स्वरूप के प्रसंग में जयदेव अप्पयदीक्षित 
एवं पण्डितराज जगन्नाथ आदि आचार्यो कौ मान्यता है कि चाहे 
कायं का कथन पहले करके बाद में कारण काकथन कियाजारए, 
चाह पहले कारण का निबन्धन किया गया हो ओर बादमेंकार्यका, 
दोनों स्थितियों में कारणमाला अलंकार हो सकता है । (गुम्फः 
कारणमाला स्याद्‌ यथा प्राक्‌ प्रान्तकारणः ।' चन्द्रा.५.८५ । 
कुवल. १०४) तत्र पूवं पूर्वं कारणं पर-परं कायं मित्येका, पूरं पूर्व 
कायं परम्परं कारणमित्यपरा । (रसगं° तृतीय पृ. ५५२) इस अलंकार 
मे यदि प्रथम वाक्यांशमें कारण का पहले कथन किया जाय एवं 
कायं काउसके बादतो सम्पूणे वाक्य में इसी क्रम का निर्वाह करना 
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चाहिए ओर यदि पहले कायं का कथन करके तदन्तर कारण का 
कथन करते हुए उपक्रम किया जाय तो अन्त तक उसका निर्वाह होना 
चाहिए; क्योकि इस अलंकार में कार्यकारण क्रम में ही चारुत्व 
विद्यमान रहता है । (का्यंकारणक्रम एवात्र चारत्वहेतुः। अ० स° 
¶० १७७) कायं कारण के उपक्रान्त क्रम का निर्वाह न होने पर न 
केवल अलंकारत्व समाप्त हो जाता है, अपितु भग्नप्रक्रम (प्रक्रमभेद) 
दोष भी होता है। (इह च यद्यादौ कारणोक्तिरेव प्रस्तुते तदा पुन- 
स्तस्य कारणं तस्यापि कारणमिति, तत्कस्यचिदिति तदपि कस्यचिदिति 
वा कारणमाला युक्ता । यदा तु कार्योक्तिस्तदा तस्य कार्यं तस्यापि 
कार्यमिति, तत्कस्यचित्कायं तदपि कस्यचिदिति वा युक्ता । सववंथेव 
वा यः शब्दः कायकारणतोपस्थापक आदौ प्रयुक्तः स एव निर्वाहः । 
एवं करमेण निवन्धनमाकांक्षानुरूपत्वाद्रमणीयम्‌ । अन्यथा तु भग्न- 
प्रक्रमं स्यात्‌ । रसगं० तृतीय पु० ५५३) चिरंजीव ने उत्तरोत्तर कार्यो 
का गुम्फन करने पर गुम्फ नामक एक पृथक्‌ अलंकार स्वीकार 
किया है । (उत्तरोत्तरकार्याणां धारया गुम्फ उच्यते । का०वि० २.४५) 
शरुतं कृतधियां सङ्धाज्जायते विनयः श्रुतात्‌। 
लोकानुरागो विनयान्न कि लोकानुरागतः ॥ 


इस पद्य में कृतधी (विद्वज्जनो) जनों की सङ्खति को श्रुत अर्थात्‌ 
विद्या का, श्रूत को विनय का, विनय को लोकानुरागका कारण कहा 
गया दै, तथा लोकानुराग किसका कारण नहीं है अर्थात्‌ वह्‌ सब कु 
काहेतु है, यह स्वीकारा गया है । इस प्रकार प्रत्येकं पूवं को उत्तरोत्तर 
का कारण कहने से यहां कारणमाला अलंकार है। इस पद्य मे कायं 
कारण मंसे उत्तरोत्तर कायं का निर्देश हआ है । उत्तरोत्तर कारण 
निबन्धन के उदाहरण को हम रसगंगाधर गत इस उदाहरण पद्य मेँ देख 
सकते है - 

स्व्गापिवगौ खलु दानलक्ष्मी दनिं प्रसूते विपुला समृद्धिः । 

समृद्धिरत्पेतर भागधेयं भाग्यं च शम्भो तव पादभक्तिः ॥\' 

अर्थात्‌ स्वगे अपत्रगं का हेतु दान है, दान का हेतु विपुल समद्धिहै, 


विपुल समृद्धि भाग्यसे प्राप्त होती है ओर भगवान्‌ शिव की पादसेवा 
अर्थात्‌ शिव की भक्ति से भाग्य उत्पन्न होता है। 








| 
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(अ) 


प्रस्तुत उदाहरण म उत्तर-उत्तर पूवं पूवं का कारण है, अतः यहां 
भी कारणमाला अलंकार दै, 


मूल लक्षण 
स्द्रट 
कारणमाला सेयं यत्र यथा पू्व॑मेति कारणताम्‌ । 
अर्थानां पूर्वार्थाद्‌ भवतीदं स्वेमेवेति । 
--काव्यालंकार ७.८४ 
भोज 
यस्तु कारणमालेति हतुसन्तान उच्यते । 
पृथक्पुथगसामरथ्यात्सोप्यहेतो नं भिद्यते ॥ 
--सरस्वती कण्ठाभरण ३.१६ 
मम्मट 
यथोत्तरं चेत्पूर्व॑स्य पूर्वस्यार्थस्य हेतुता । 
तदा कारणमाला स्यात्‌ ***“““““ “ˆ` । 
काव्यप्रकाश सू° १८६ का० १२० 
रय्यक 
पूर्वस्य पूरव॑स्योत्तरोत्तरदेतुत्वे कारणमाला । 
--अलंकार सवेस्व ५३ 
वाग्भदु प्रथम 
पर्वस्योत्तरमृत्तरं प्रति हतुत्वे कारणमाला । -काव्यानुशास्नन ०४१ 
हेमचन्द्र 
यथोत्तरं पूर्वस्य हेतुत्वे कारणमाला । 
-काव्यानुशासन ६.३० सू० १४२ 
जयदेव 
गुम्फः कारणमाला स्याद्यथा प्राकप्रान्तकारणः । -- चन्द्रालोकं ५.८५ 
विद्यानाथ 


पूर्व पूवं प्रति यदा हेतुः स्यादृत्त रोत्तरम्‌ । 
तदा कारणमालारूपमलंकरणमूच्यते ।॥ --प्रतापद्द्रीयम्‌ ८.२६ 
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विद्याधर 

यद्यत्परवं तत्तयद्यर्थोत्त रं चेत्क्रमेण संश्चरयति । 

हेतुत्वं भवति तदा कारणमालेत्यलंकारः। -एकावली ८.४५ 
विश्वनाथ 

परं पर प्रति यदा पूर्वपूर्वस्य हेतुता । 

तदा कारणमाला स्यात्‌-- -- साहित्य दपंण १७.७६ 
अप्पयदीक्षित 

गुम्फः कारणमाला स्याद्यथा प्राक्प्रान्तकारर्णः । --ङरवलयानन्द १०४ 
पंडित राज जगन्नाथ 

स्युबलानुगुणस्य कार्यकारणभावरूपत्वे कारणमाला । 

--रसगंगाधर भाग ३ पृ° ५५६१ 


चिरञ्जीव 

उत्त रोत्तरकार्याणां धारया गुम्फ उच्यते । --कान्धविलास २.४५. 
नरेनद्रप्रभसूरि 

सातु कारणमाला स्यादुत्तरोत्तरहेतुता । 

पूर्वेपृ वस्य यत्‌ । --अलंकार महोदधि ८.६३ 
नरसिंह कवि 


पूरवपूवं यत्र भजेदृत्त रोत्तरहैतुताम्‌ । 
तत्र कारणमालाख्यमलंकारम्प्रचक्षते ॥ 
--नञ्राज यशोभुषण प° २१६ 
भटरदेवशंकर 
कृतो गुम्फस्तु कविभियेथा प्राक्प्रान्तकारणैः । 
प्रोक्ता कारणमाला सालङ्कारनयगमिभिः। 
--अलंकार मञ्जूषा ।1७७॥} 


भावदेवस्‌रि 
कारणावली नाम से स्वीकृति । लक्षण नहीं । 


विश्वेश्वर 
कारणमाला प्रोक्ता पे पूवं यथोत्तरं हेतौ । -अलंकार मुक्तावली ३८ 








( २०४ ) 
काव्यार्थापत्ति 


काव्यार्थापत्ति को स्वतन्त्र अलंकार स्वीकार करने वाले केवल 
तीन आचाय हँ, अप्पयदीक्षित देवशंकर पुरोहित एवं परकाल स्वामी । 
इनमें पुरोहित प्रमाणमूलक अलंकारो मे अर्थापत्ति को चर्चा नहीं करते; 
किन्तु अप्पयदीक्षित अर्थापति को प्रमाणमूलक अलंकारोंमेंभी लक्षण 
दिये बिना ही उदाहृत करते हँ अर्थात्‌ वे मीमांसकं के अर्थापत्ति 
प्रमाणक स्वरूप को ही स्वीकार कर काव्य में चारुत्वाधान हेतु 
निबन्ध होने पर अर्थापत्ति अलंकार मानते रै । साथ ही वे काव्यार्थापत्ति 
को काव्यलिङ्ग के समान एक पुथक्‌ अलंकार भी मानते हैँ । वे स्वयं 
कहते है कि काव्धार्थापत्ति मीमांसक स्वीकृत अर्थापत्ति से भिन्न है. 
इसीलिए वे इसे अर्थापत्ति न कहकर काव्यार्थापत्ति कहते हैँ [तान्तिका- 
भिमतार्थापत्तिव्यावत्तंनाय काव्येति विशेषणम्‌ । कूवलयार्नन्द पृ 
१९४] 1 उनके अनुसार जहां विवक्षित अथं कंमुतकन्याय से उपस्थित 
हो वहां काव्यार्थापित्ति अलंकार होता है । 

'स जितस्त्वन्मखेनेन्दुः का वार्ता सरसीरुहाम्‌ । 

अर्थात्‌ जब तुम्हारे मुख ने चन्द्र को जीत लिया तो कमलो कौ 
क्या बात है अर्थात्‌ वे तो अवश्य ही विजित होगे। इस कथन मे 
कमलो की क्या बात (का वार्ता सरसीरुहम्‌) कहकर सौन्दयं में 
तुम्हारा मुख कमलो घे भी बहकर है, इस विवक्षितार्थं का बोध 
कराया गया है । अतः एेसे स्थलों पर अप्पयदीक्षित एवं भद्देवशंकर 
पुरोहित के अनुसार काव्यार्थापत्ति अलंकार माना जाएगा । 


मूल लक्षण 
अप्पयदीक्षित 

कमूत्येनाथसंसिदधिः काव्यार्थापत्तिरिष्यते । --कुवलयानन्द १२० 
भद्रदेवशंकर पुरोहित 

विवक्षिता्थंसंसिद्धिः कंमुत्याद्यत्र जायते । 

विवृधैस्तत्र गदिता काव्या्थपित्त्यलंकृतिः।। - अलंकार मंजूषा €२ 


श्रीकृष्णब्रह्यतन्त्र परकालस्वामी 
दण्डापूपिकया यत्रार्थान्तरापतनं भवेत्‌ । 
काव्यार्थापत्तिरेषा स्यादलेकारविदां मता। -अलकार मणिहार १२६ 
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काव्यलिङ्धः 

काव्यलिङ्धः अलंकार की सर्वप्रथम चर्चा हमे उद्भट के काव्या 
लंकार सारसंग्रह मे मिलती है । उन्होने संसृष्टि की भी चर्चाके बाद 
शास्त्रीय प्रमाणोंका काव्य में चमत्कारपृणं शेली में निबन्धन पर 
विचार करते हृए भाविक, जिसमें प्रत्यक्षवत्‌ वणंन होता है, | प्रत्यक्षा 
इव यत्रार्थ दृदयन्ते भूतभाविनः । अत्यद्भुता, स्यात्तद्वाचामनाकुल्येन 
भाविकम्‌ .६.६] कान्यलिङ्ग (काव्यहेतु) तथा कान्यद्ष्टान्त, जिसे 
परवर्ती आलंकारिकं ने केवल दृष्टान्त नाम सेस्मरणकियाहै,का 
विवरण दिया है उनके अनुसार जब श्रुत अर्थात्‌ कवि वणित एक अथं 
अन्य वस्त्वन्तर की स्मृति अथवा अनुभव का हतु बन जाए तो वहां 
कान्यलिङ्ग अलंकार होता है [श्रृतमेकं यदन्यत्र स्मृतेरनुभवस्य वा, 
हेतुतां प्रतिपद्येत काग्यलिङ्धं तदुच्यते । का० सा० सं° ६.७] । 

अनुमान प्रक्रियामें निबद्धहेतु के समानही काव्य में निवद्धहेतु 
साध्यकी प्रतीतिकेसाथही जव सहूदय हृदय को चमल्कृत करनेमे भी 
समर्थं होता है, तभी उसे कान्यलिङ्ग कहते है, अर्थात्‌ उसे नीरसवस्तु- 
निष्ठ नहो होना चाहिए [काव्यलिङ्गं सरसपदाथं निष्ठमेव भवति, नतु 
नीरसवस्तुनिष्ठं शास्त्रलिद्खवदित्युपपन्नम्‌ । लघुवु ° प ०८४] । 

उद्भट के अनन्तर मम्मटने इस अलंकार की चर्चा कीटहै तथा 
इसके स्वरूप को स्पष्ट किया है । मम्मट के अनुसार निबद्ध हेतु वाक्याथं- 
स्वरूप अथवा पदार्थेस्वरूप हो सकता है [कान्यलिद्धं हेतोःवाक्य- 
पदार्थता । का० प्र ११४] । उनके अनुसार पदाथं हेतु एक पदाथ 
रूप अथवा अनेक पदा्थेरूप होने सेदो प्रकारका हो सकता है [एवं 
च हेतोवक्रिया्थंता, अनेकपदा्थंता एकपदाथेता चेति त्रिविधं कान्य- 
लिङ्खमिति तु निष्कषः। का० प्र बालबोधिनी प° ७४०]। 

परवर्ती आलंकारिकं में रुय्यक | ५७] जयदेव [५.३८] विद्यानाथ 
[८.२१६] नरेन्द्रप्रभ [८.६६-६७] विद्याधर (८.४१) अप्पयदीक्षित 
(कुव० १२१) जगन्नाथ (रसगं. तृतीय पु० ५७१) एवं नरसिंह कवि 
(प०२१०) आदिने इसे स्वीकार किया है। पण्डितराज जगन्नाथ के 
अतिरिक्त प्रायः सभी आचार्यो ने कुछ शब्दान्तर के साथ मम्मट 
स्वीकृत लक्षण "वाक्याथ अथवा पदार्थं काहैतुके रूप में निबन्धनः 
कोही लक्षणके रूपमेंस्वीकारकियाहै। 











| 
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पण्डितराज जगन्नाथ के अनुसार जब विवक्षित अथे का प्रकृत के 
उपपादक के रूप में निबन्धन हो, किन्तु वह अनुमिति का कारण नहो 
सके, साथ ही सामान्य विक्ञेष भावसेभी युक्त नहो, तो उसे काव्य 
लि ङ्ख अलंकार माना जाता है (अनुमितिकारणत्वेन सामान्यविज्ञेष- 
भावाभ्यां चानालिङ्खतः प्रकृतार्थोपपादकत्वेन विवक्षितोऽथेः काब्य- 
लिङ्खम्‌। रसगं० भा०३पु० ५७१)। इनके अतिरिक्त अन्य आचाय 
अर्थात्‌ भरत अग्निपुराणकार, दण्डी शिलामेघसेन भामह वामन शुद्रट 
कन्तक भोज वाग्भट प्रथम एवं द्वितीय हिमचन्द्र .शोभाकर आदि इस 
अलंकार की कोई चर्चा नहीं करते। 

स्मरणीय हैकि काव्थलिङ्ख अलंकार मेंलिद्ध अर्थात्‌ हेतु गम्य 
होना चाहिए वाच्य नहीं, अर्थात्‌ हेतु का कथन हेतुके रूपमे तृतीया 
तथा पञ्चमी विभक्ति के साथ नहीं होन। चाहिए । हेतु के वाच्य होने 
अर्थात्‌ हेतु का तृतीयान्त अथवा पञ्चम्यन्त प्रयोग होने पर उसे 
काव्यलिङ्खकाउदाहरणन माना जा सकेगा । फलतः 


प्रजानां विनयाधानाद्रक्षणाद्‌ भरणादपि । 
स॒ पिता पितरस्तासां केवलं जन्महेतवः 


(रघु°० १. २४) । 


 प्यमें काव्यलिङ्ख अलंकार नहों माना जाता। इसी प्रकार-- 


भयानकत्वात्परिवजेनीयो दयाश्रयत्वादसि देव सेव्यः। 
इत्यादि पद्य मे भी काव्यलिङ्क अलंकार नहीं माना जाता । क्योकि 
यहां भी हेतु का पञ्चम्यन्त निदशदहै एवंहेतु के वाच्य न होकर 
गम्यमान होने पर ही सौन्दर्यातिशय की प्रतीति होने से आचाय 
काव्यलिद्ध स्वीकार करते ह । (गम्यमान हेतुकस्येव हेतोः सुन्दरत्वेना- 
लंकारिकेः काव्यलिङ्खताभ्यपगमात्‌ 1 ' रसगं० भाग ३, पु० ४६६) । 
यत््वन्नेत्रसमानकान्तिसिलिले मरनं तदिन्दीवरम्‌, 
मेघेरन्तरितः प्रिये तव मुखच्छायानुकारी शशौ । 
येभ्पि त्वद्‌ गमनानुसारिगतयस्ते राजहंसा गताः 
त्वत्साद्श्य विनोदमात्रमपिमे देवेन न क्षम्यते ॥ 
प्रस्तुत पद्य में चतुथं चरणगत वाक्य तुम्हारे सादुक्यसेहीमें 
विनोद करलं इतने कोभी यह्‌ भाग्य नहीं सहपाता' का हेतु प्रथम 


क क 


न्नी =. 9 क 


( २०७ ) 


तीन चरणों में निबद्ध तीन वाक्य (१) तुम्हारे नेतो की समानता 
रखने वाले इन्दीवर (नीलकमल) जल मे मग्न हो गये, (२) तुम्हारे 
मूख के सादुर्य से सम्पन्न चन्द्रमा मेघो में चछिपिरहा है (३) तथा 
तुम्हारी गतिक समान गति वाले राजहंस भी यहां नहीं रहे,' है । अतः 
यहां कनब्यलि ङ्ख अलंकार है ओर वह वाक्यां हेतुक है । 
त्वद्राजिराजिनिधृंतधूलीपटलपंकिलाम्‌ । 
न धत्ते शिरसा गंगां भूरिभारभिया हरः ॥ 
इस पद्य मेहेत॒भत प्वर्धि समस्तहोनेसेएक पदरूपदहै, जो 


उत्तराधं का साधक है, अतः यहां एकपदाथंहेतुक कान्यलिङ्धं 
अलंकार है। 

पश्यन्त्यसंख्यपथगां त्वद दानजलवाहिनीम्‌ । 

देव ! त्रिपथगात्मानं गोपयत्युग्रमरधनि 


इस पद्य मे श्रिपथगा' (गंगा केवल तीन भागोंपर प्रवाहित होने 
वाली) स्वयं को शिवके शिरमें छिपा रही है, इस उत्तरार्धं गत कथन 
के हेतुकेरूपमें पूर्वर्धिं मे स्तूयमान राजा की दान जलधारा का 
असंख्य मार्गो में प्रवाहित होना" का निबन्धन कियागया है। तथा 
यह हेतु अनेक पदों मे है) पूर्व पद्य के समान समस्त होनेसे एक पद 
नहीं है, तथा इस पद समृहमें पूणं क्रियान होने से इसे वाक्य भी नहीं 
कहू सकते, अतः यहां अनेक पदाथ हेतुक काव्यलि द्ध माना जाएगा । 

स्मरणीय है कि रुय्यक ओौर विश्वनाथ को छोडकर प्रायः सभी 
आलङ्कारिकं कायेकारणभावम्‌लक अर्थान्तरन्यास को काव्यलिङ्क 
का ही विषय मानते ओर अर्थान्तरन्यास के उन भेदों को नहीं 
मानते, जो कायेकारणभाव पर आश्रित है, जिसकी विस्तार पूवक 
चर्चा अर्थान्तरन्यास अलंकार के संदभेमे की जा चृकी है। वहां 
विश्वनाथ का यह्‌ पक्ष भी स्पष्टतःरखा जा चुका दहै कि इनके अनुसार 
हेतु तीन प्रकारका हो सकता है ज्ञापक, निष्पादक भौर समर्थक । 
इनमें से ज्ञापक हेतु का प्रयोग अनुमान अलङ्कार में होता है, निष्पा- 
दक का काव्यलिङ्गमे ओर समथेक का अ्थन्तिरन्यास मे । यहां 
तात्पयं यह्‌ है कि "पर्वतो बह्िमान्‌ धूमात्‌" जसे न्यायवाक्यों अथवा 
इस प्रकार के काव्यवाक्यों मे विद्यमान धूम आदि हेतु अग्नि आदि 
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साध्यको सुचनादेतेर्है, वे अग्निको उत्पन्न नहीं करते, इस प्रकार 
के हेत्‌ ज्ञापक हेतु कहे जाते है, निष्पादक नहीं । इसके विपरीत पूवं 
उद्धृत "पशयन्त्यसंख्यपथगाम्‌' इत्यादि पद्य में निबद्ध असंख्य मार्गो 
मं बहती हृद नदी को देखना इत्यादि हेतु केवल तीन मागो म बहने 
वाली नदी गंगा आदिमे लज्जा का उत्पादक है। अतः इस प्रकार 
के हेतु निष्पादक हेतु कहे जाते ह, ज्ञापक या समथेक नहीं । 'ृथ्वी 
स्थिरा भव' इत्यादि पद्यमें सदासे स्थिर पृथिवीके स्थिर होनेके 
विशेष निवेदन आदि का हेतु ^रामद्वारा शिव धनुष चढ़ाया जानाः 
आदि समर्थक हेतु है। क्योकि यहनतो धूम की भांति पूवं से विद्य- 
मान अग्निकी सूचनादेताहै, ओर न असंस्यपथगा' आदि हेतुओं 
के समान लज्जा आदि की उत्पत्तिकाही हेतु है। 

हेत्‌ का इस प्रकारका त्रिविध विभाजन केवल विश्वनाथनेही 
किया है। स्मरणीयहै कि विइवनाथ के अतिरिक्त सभी आचायं 
केवल दो प्रकारके ही हेतु मानतेरहै; कारक ओौर ज्ञापक (सिसाध- 
यिषितार्थस्य हेतुभंवति साधकः । कारको ज्ञापक इति द्वेधा सोप्युप- 
जायते । अग्निपु० ३४४.२६.३० । कारकज्ञापकौ हेत्‌ तौ चानेक- 
विधौ । का०द० २.२३५1*-जनको जापको चेति दविधा: हेतवो 
सियुं । सुबो ° २५४ इत्यादि । भोजने हेतु को यद्यपि कारक ज्ञापक 
अभाव ओर चित्र भेदसे चार प्रकार का स्वीकार किया है (क्रियाय): 
कारणं हेतुः कारको ज्ञापकञ्च सः । अभावरिचत्रहितुश्च चतुविध 
इहेष्यते । स० कं ० ३.१२) तथापि इनमें उन्होने समथंक हेतु की कोई 
गणना नहीं कौ है। इस प्रसंग में यह स्मरणौय है कि कायंकारण- 
भाव को अर्थान्तरन्यास का विषय मानते हृए भी रुय्यक विद्यानाथ 
ओर विश्वनाथ काव्यलिङ्घ अलंकारको स्वीकार करते है, जबकि 
मम्मटसे पूवं उद्‌भटको छोड़कर किसी आलंकारिकने काव्यलिङ्ख 
की चर्चानहींकीटैओरनही कार्यकारणभाव की स्थिति में अर्थान्तर 
न्यास अलंकार स्वीकार कियाहै। परवर्ती आलंकारिकोंमें भी हेम- 
चन्द्र शोभाकर संघरक्खित, अमृतानन्दयोगिन्‌, वाग्भट द्वितीय एवं 
चिरञ्जीव आदिनेभीन काव्यलिङ्घकी चर्चा कीहै ओरन अर्था 
न्तरन्यास में काययैकारणभाव को समाहित किया है । काव्यलिङ्ख 
अलंकार के प्रसंगमें एक बात ओर स्मरणीय है किं जिन प्राचीन 
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आलंकारिकों ने काव्यलिङ्ख अलंकार की चर्चा नहीं कीहै उनमें 
भामह को छोड़कर प्रायः सभी ने (अ० प° ३४४.२९-३०। का० द० 
२.२३५। सिय ० २३८ । काव्यालं ०७.८२ । स० कं ० ३.१२।अ० र० 
पृ० १३५) हेतु अलङ्कार को स्वीकार किया है। केवल भामहने हेत्‌ 
अलङ्कार का उल्लेख करके उसके अलङ्कारत्व का ही निषेध किया है । 
हेतु अलंकारका वाचक हेतु शब्द ओर काव्यलिङ्ख पद का अंशभूत 
लिङ्ग पद परस्पर पर्याधवाची के रूप में सर्व॑स्वीकृत हँ ! उद्भट 
स्वीकृत काव्यलिद्ध अलंकार के शीषेकके रूपमेँ प्रायः सभी प्रतियों 
मे काब्यहेतु नाम उपलब्ध होता है । इस आधार पर दोनों अलंकारो 
कानाम साम्य उनको एकता कं सम्बन्ध में सोचने को विवश करता 
है । इतना ही नहीं उनके लक्षणों मे भी पर्याप्त साम्य है । उदाहरणार्थं 
उद्भट का काव्यलिङ्घ लक्षण श्ुतमेकं यदन्यत्र स्मृतैरनुभवस्य वा। 
हेतुतां प्रतिपद्येत काव्यलि ङ्ख तदुच्यते" (का० सा० सं० ६७) तथा 
शोभाकरकं हेतु लक्षण 'परप्रत्यापकं लिङ्धं हेतुः" को देख सकते हैँ \ 
यही नहीं शोभाकरने वृत्तिमें दोनों की पर्यायताको स्वीकार भी 
किया है (लिङ्खेन परप्रत्यापनं परार्थानुमानरूपं काव्यलिङ्घपर्यायो 
हेत्वलंकारः । अ० र०पृ० १३५) । किन्तु विश्वनाथ अप्पयदीक्षित एवं 
नरेन्दरप्रभसूरि ने अर्थान्तरन्यास कं साथ ही काव्यलिङ्ख ओर हेत्‌ 
अलंकारोंको भी स्वीकार किया है। किन्तु इनके अनुसार कारक 
अथवा ज्ञापक आदि हेतुओं का निबन्धनहेतु न होकर कान्यलिङ्ग 
दै ओर हेतु ओर हेतुमान्‌ अर्थात्‌ कारण ओर काये का अभेद कथन 
हेतु अलंकार है, जिसे अनेक आचार्यो के अनृसारभेदमें अभेद रूप 
अतिशयोषित भेद कं अन्तगेत समाहित किया जा सकता है । 


मल लक्षण 
उद्‌भट 
श्रूतमेकं यदन्यत्र स्मृतेरनुभवस्य वा । 
हेतुतां प्रतिपद्येत काव्यलि द्धं तदुच्यते ।। 
-काव्यालंकार सार संग्रह्‌ ६.७. 


मम्मट 
` "` काव्यलि द्धं हेतोर्वाक्यिपदा्थंता । 


-- काव्यप्रकाश सू० १७४ का० ११४ 








( २१० ) 


रुय्यक 

हेतो वक्यिपदार्थत्वे काव्यलिङ्गम्‌ ।; --अलंकार सर्वस्व ५७ 
जयदेव ` 

स्यात्काव्यलिद्धं वागर्थो नूतनाथं समपकंः । --चन्द्रालोक ५.३८ 
विद्यानाथ 

हेतोर्वाक्यपदार्थत्वे काव्यलि ङ्ग निगद्यते। -प्रतापरुद्रीयम्‌ ०८.२१९ 
विद्याधर 

वाक्यार्थो यदि हेतुभंवति पदार्थो वा विशेषणद्वारा । 

द्विविधं कथयन्ति तदालंकारं काव्यलिङ्घमिति। -एकावली ८.४१ 
विश्वनाथ 

हेतोर्वाक्यपदा्थेत्वे काव्यलिङ्खं निगद्यते। -साहित्य दपण १०.६२ 
अप्पयदीक्षित 

समथंनीयस्यार्थस्य काव्यलिङ्खं समथेनम्‌ । - कुवलयानन्द १२१ 


पंडितराज जगन्नाथ 

अनुमितिकारणत्वेन सापान्यविशेषभावाभ्यां चानालिगितः प्रकृतार्थोष- 

पादकत्वेन विवक्षि तोऽथेः काव्यलिङ्खम्‌ । 

रसगंगाधर भा० तृतीय प° ५७१ 

नरेनदरप्रभस्‌रि 

पदाथंस्याविशेषेण विशेषणगतिस्पृशः । 

यत्र स्फुरति हेतुत्वं वाक्यार्थस्तु निबद्धचते ॥ 

हेतुभावं स्पृशन्नेव काव्यलिङ्गं तदुच्यते । 


--अलंकार महोदधि ८.६६-६७ 
नरसिंह कवि 


हेतोर्वाक्यपदाथंत्वे काव्यलि ङ्घमुदाहूतम्‌ । 
--नञ्राजयशोभूषण ध ° २१० 
भट्टदेवशंकर पुरोहित 
वाक्यार्थेन पदार्थन व्यस्तेनोभयतोऽपि वा । 
सम्थंनीयस्यार्थस्य काव्यलिङ्खं समर्थनम्‌ । -अलंकार मञ्जूषा ६३ 
विश्वेश्वर 
वाक्यपदार्थत्वाभ्यां हेतूक्तिः काव्यलिङ्गं स्यात्‌ । 
-अलंकार मूक्तावली ३३ 





^ ^) नी, 
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श्रीकृष्ण ब्रह्यतन्त्र परकालस्वामी 
यत्सामान्यविशेषत्वानालीढं स्यात्समथंनम्‌ । 
समथंनीयस्था्थस्य काव्यलिङ्गं तदुच्यते । 
--अलङ्कार मणिहार १२८ 
वेणोदत्त 
व क्यथस्य क्वचित्क्वापि पदार्थस्य विशेषतः । 
यत्‌ कारणस्य कथनं काव्यलि ङ्ध तदुच्यते ॥ 
--अलंकार मंजरी १४२ 


कंतवापहनुति 


कंतवापहनुति अलंकार अपटनवम्‌लक अलंकार है । इसे जयदेव 
अप्पयदीक्षित चिरञ्जीव एवं भट देवशंकर पुरोहित ने स्वीकार क्रिया 
है । उनके अनुसार इसमें व्याज आदि पदों का प्रयोग करके प्रकृत का 
भपहनव क्रिया जाता है । 


“निर्यान्ति स्मरनाराचाः कान्तादृक्पातकंतवात्‌ }' 


इस पद्य में कंतव पद का प्रयोग करते हुए प्रकृत (कान्ताद्कषपातः 
का अपह्नव करके उसके स्मरनाराच' होने का कथन किया गया है । 

अपह्नुति अलंकारमें भी अपह्नव काही चमत्कार रहतादहै, 
किन्तु वह्‌ अपह्नव बिना किसी व्याजके होता है, जबकि यहां अप- 
हनव के लिए व्याज (बहाना) का निबन्धन अवइ्यक है। (देखिए 
अपह्नुति प्रकरण) 


मूल लक्षण 
जयदेव 
केतवापहनुतिव्यंक्तं व्याजा निह्नवे पदैः ॥ --चन्द्रालोक ५.२५ 
अप्पयदीक्षित 
कंतवापटनुतिव्यंक्तं व्याजाचैनिह्ववे पदेः । --कुवलयानन्द ३१ 
चिरञ्जीव 


कंतवापह्नुतिय त्र व्याजादयुत्कीत्तनं भवेत्‌ ।  --काव्यविलास २.२१ 
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भदुदेवशंकर 
व्याज निहनुतियं त्र॒पदैश्चेत्संनिबध्पते । 
कंतवापहनुतिस्तत्र प्रोक्तालंकारकोविदेः।॥ -- अलंकार मञ्जृषा १६ 
म 
देखिये--यथा संख्य अलंकार 


क्रभिका 
मिका जिसे पाठान्तर से रत्नावली नाम भी दिया जाता है, 
अलंकार को केवल अप्पयदीक्षित ने स्वीकार किया है । उनके अनुसार 
जहां प्रकृत से सम्बद्ध अथं का विशेष क्रम से (प्रसिद्धि आदिके क्रमसे) 
न्यास किया जाए वहां क्मिकाअलङ्कार स्वीकार किया जाता हे । 
चतुरास्यः पतिर्लक्षम्याः सर्व स्त्वंज्ञमहीपते । 
प्रस्तुत पद्यांश में प्रकृतराजा पर आरोपणीय के रूपमे चतुरास्य 
(ब्रह्मा) लक्ष्मी पति (विष्णु) एवं सर्वज्ञ (शिव) पदों का प्रस्िद्धिके क्रम 
से न्यास किया गया है । अतः यहां कमिका अलङ्भार माना जाएगा । 
(देखिये रत्नावली अलंकार) । 
मल लक्षण 
अप्पयदीक्षित 
क्रमिक प्रकृतार्थानां न्यासं क्रमिकां विदु: । --कूवलयानन्द १४० 
(रत्नावलीं विदुः इति पाठ भेदः ।) 


क्रियातिपत्ति 

असम्भाव्यमान अथं की कल्पना का काव्य परं निबन्धन होने पर 
क्रियातिपत्ति अलङ्कार माना जाता है। इसे केवल शोभाकर ने ही 
स्वीकार किया है। इस अलंकारकी योजनामें 'यदि' अथवा उसका 
समाना्थेकं कोई अन्य पद अवश्य निबद्ध होता है, यद्यथंक पद का 
प्रयोग न होने पर एेते स्थलों पर अतिशयोक्ति अलङ्कार माना 
जाएगा । अतिशयोक्ति मे सिद्ध अध्यवसाय के प्रधान होने पर शाब्द 
निदचय रहता है, जबकि क्रियातिपत्ति में यदि अथवा यद्यथेक पद का 
प्रयोग होने के कारण शाब्दनिर्चय भी नहीं रहत । अर्थके सम्भा- 
व्यमान होने पर भी क्रियातिपत्ति अलङ्कार ही माना जाता है । 
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"पुष्पं प्रवालोपहितं यदि स्यान्मुक्ता फलं वा यदि विद्ुमस्थम्‌ । 
ततोऽनुकूर्याद्‌ विषदस्य तस्याः ताम्नरष्ठपयस्तरुचः स्मितस्य ॥। 
कमार १.४४ 
प्रस्तुत पद्य में यदिपदके प्रयोगके साथ असम्भाव्य ओपम्यकी 
कल्पना निबद्ध है, अतः यहां क्रियातिपत्ति अलङ्खार माना जाता है । 


मूल लक्षण 
शोभाकर 
यद्य्थोक्तावसम्भाव्यमानस्य क्रियातिपतिः ।॥ -अलंकार रत्नाकर ३६ 


गुप्तोत्प्रक्षा 

उत्प्रेक्षा एक सवं स्वीकृत अलंकार है। इसमे आरोप विषय पर 
आरोप्यमाण का अध्यवसान किया जाताहै तथा अध्यवसान व्यापार 
की प्रधानता रहा करती है। (विशेष विवरण उत्प्रेक्षा प्रकरण में 
देखें) उप्प्रक्षा अलंकारके मूख्यतः दो प्रकार स्वीकार किये जाते, 
वाच्या-उत्प्रक्षा एवं गम्या उत्प्रेक्षा । वाच्या उप्प्रक्षा अलंकार में 
उत्प्रेक्षा बोधक मन्ये शंके ध्रुवम्‌ प्रायः इव आदि पदों का प्रयोग रहता 
है। उत्प्रेक्षा बोधक पदों काप्रयोग न होने की स्थिति मे उत्प्रेक्षा 
वाच्यन होकर व्यङ्गय (गम्य) होती है, अतः इस स्थिति में उस 
उत्प्रेक्षा को व्यंग्या-उत्प्रक्षा अथवा गम्या उ्प्रक्षा कहते है, प्रायः सभी 
आलंकारिकं के अनुसार यह व्य॑ग्योत्प्र्षा (गम्योत्प्रक्षा) उत्प्रक्षाका 
ही एक प्रकार है। 

काव्यविलासकार चिरजञ्जीव व्यंग्योत्प्रक्षा को गुप्तोत्प्क्षा नाम 
से स्वतन्त्र अलंकार स्वीकार करतेहैँ। 


मूल लक्षण 
चिरञ्जीव 
व्यञ्जकानामभावे तु गप्तोत्प्रक्षां प्रचक्षते ।॥ -काव्यविलास २.२२ 


गढ (गृढोक्ति | 


गूढ अथवा गृढोक्ति अलंकार को केवल भोज, शोभाकरमित्र, 











( २१४ ) 


अप्पयदीक्षित केशव मिश्र एवं परकाल स्वामीने स्वीकार कियाहै। 
इनमे भोज एवं केशव मिश्र के अनुसार जहां क्रिया कारक सम्बन्ध 
पाद-अभिप्राय अथवा वस्तु का गोपन निबद्धहौ तो वहां गूढ अलंकार 
होता है। शोभाकर एवं अप्पयदीक्षित अन्य उदेश्य होने के कारण 
साकाक्षि पद के उपनिबन्धन होने पर ही गूढ अलंकार की सत्ता स्वीकार 
करते दहैँ। जो भोजके अभिप्रायगृढसे प्रायः अभिन्नहै। शोभाकरके 
अनुसार गृढोक्ति प्रदनपूविका भी हो सकती है । 

“ग्रामतरुणं तरुण्या नववजञ्जुलमञ्जरी सनाथकरम्‌ , 

पश्यन्त्या भवति मुहूनितरां मलिना मुखच्छाया ॥"" 

“दृष्ट्‌वा पुणचन्द्रं प्रोषितपतिकया कस्मातप्मुक्ता । 

चित्रलिखितस्य हरेश्चक्रं रोषारुणा दृष्टिः ।\" 


उपयुक्त पदयो में प्रथम में तरुणी कौ मुखदछाया की मलिनता के कथन से 
संकेत देकर भी वहां नहीं गई" यह्‌ अभिप्राय तथा द्वितीय पद्य में पणिमा 
चन्द्र को देखकर प्रोषित पतिका नायिका वारा विष्णुके चक्र पर 
रोषारुण दृष्टिपात के कथन द्वारा इसने राहु का कण्ठ क्यों काट दिया 
कि राहु द्वारा निगल लेने पर पुनः चन्द्र बच जाता है" यह अभिप्राय गूढ 
दै । अतः यहां गूढ (गृढोक्ति) अलंकार है । प्रथम पद्य में प्रश्नरहित एवं 
द्वितीय में प्रश्नपुवेक गृढ (गृढोवित) निबद्ध है । 


मल लक्षण 
भोज--क्रियाकारकसम्बन्धे पादाभिप्रायवस्तुभिः। 
गोपितः षड्विधं प्राहुः गूढं गृढार्थवेदिनः ॥ 
-- सरस्वतीकण्ठाभरण २.१५१ 
शोभाकर-- गृढसाकांक्षोपनिबद्धं गृढम्‌ । --अलंकार रत्नाकर १०३ 
अप्पयदीक्षित--गृढो वितिरन्योहेष्यं चेद्‌ यदन्यं प्रति कथ्यते ॥ 


--कुवलयानन्द १५४ 
केशवमिश्र-गृढं क्रियागुप्तादि । --अलंकार शेखर पु० ३० 
श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकालस्वामी 
गृढो क्तिरितरोदेश्यमन्यं प्रत्युच्यते यदि ॥ 


-अलंकार मणिहार १५५ 
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गृढोत्तर 


गृढोवित के समान गृढोत्तरमें भी कविनिबद्ध वक्ता के कथन प 
अभिप्राय विज्ञेष निहित रहता है । अन्तर केवल इतना है कि क्रिसी के 
परदन के उत्तर के रूप मेँ प्रयुक्त साभिप्राय वचन ही गृढोत्तर अलंकार 
कहाता है। 

श्रीमाधवे क्षितिपतौ नास्ति चौरभयं यतः। 

पयोधरोन्नति दृष्ट्वा वस पान्थ गवां गणे ॥। 
इस पद्य मे रात्रि निवास के लिए पथिक द्वारा उपयुक्त स्थल की जिज्ञासा 
के उत्तर में कहे गये इस वचन में यदि उन्नत उरोज को देख कर रमण 
के लिए अभिलाषा मनमेंहोतो इस गौ निवान स्थल (गोष्ठ) मे रक 
जाओ । वहां मँ गोदोहन आदि के बहाने विना बाधाके पहुंच जाऊगी' 
यह्‌ अभिप्राय अथवा "यहां के सभी जन पशुतुल्य हँ कोई कुन समञ्चेगा, 
अतः रात्रि मेसमागममें कोईवाधान होगी यह अभिप्राय अन्तनिहित 
है । अत. यहां गृढोत्तर अलंकार दै । 

इस अलंकार की चर्चा केवल भदटुदेव शंकर पुरोहितनेकोहै। 


मूल लक्षण 
भट्टदेवशंकर पुरोहित - किल्चिदाकूतसहितमुकत्तरं यत्र बध्यते । 
तत्रालंकारिकवर्येः गृढोत्तरमदाहूतम्‌ ॥ 
--अलंकार मञ्जूषा ११४ 


चपलातिक्नयोक्तिः 


अतिशयोक्ति अलंकार को भरत को छोडकर प्रायः सभी 
आलंकारिकों ने स्वीकार किया है। लोकातिक्रान्त कथन इसकाप्राण 
है। इस कथन मेँ ओप्य अथवा कार्यकारणभाव का रहना अनिवायं 
होता है । [विशेष विवरण के लिए अतिशयोक्ति प्रकरण देखे | अति- 
शयोवित के सामान्यतः पांच प्रकार माने जाते हैँ--(१) भेद में अभेद, 
(२) अभेद में भेद, (३) सम्बन्ध में असम्बन्ध, (४) असम्बन्ध मे सम्बन्ध, 
(५) कारण-कायं के पौर्वापियं का विपयय । 

चपलालिशयोक्ति पूवेपरिगणित अतिशयोवितके प्रकारोसेकुछ 
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भिन्न है, यद्यपि यह का्यैकारणभावमूला अवश्य है । इसमे कारण के 
रहने पर कालान्तर में होने वाले कार्य का तत्कालमें ही निबन्धन होता 
है । साथही क्रमशःदोकारणओौरदो कायं होते है तथा दोनो कारण- 
कायं प्रायः परस्पर विरुद्ध धर्मी होते हैँ) 


धयामि न यामीति धवे बदति पुरस्तात्क्षणे तन्वङ्ग्याः । 
गलितानि पुरोवलयान्यपराणि तथेव दलितानि ।\' 


इस पद्यमें प्रियतम द्वारा ्मैजारहा हूं कहने पर तत्काल दुःखसे 
नायिकाका क्षीण होना एवं वलयो (ककणों) का दीला होकर गिर 
जाना, तथा उसके अव्यवहित उत्तरकालमें प्रियतम द्वारा नहींजा 
रहा' यह कहने पर उसी क्षण प्रसन्नता से इतना फूल जाना कि वलय 
हाथमेंन समा सकनेके कारण टूट गये, यह्‌ अलौकिक कथन हुआ है । 
अतः यहां चपलातिशयोक्ति अलंकार माना जाएगा । 


मल लक्षण 
अप्ययदीक्षित--वपलातिशयोक्तिस्तु कार्ये हेतुप्रसक्तिजे । कूवलयानन्द ४२ 
चित्र अलंकार 


चित्र अलंकार वहां स्वीकार किया जातादहै, जिसपद्यको पद्य 
ख्ख जआदिके चित्रम अंकित किया जा सके, तथा इस अंकनमें कुछ 
वर्णं एक बार ही अंकित होने पर यथावसर बार-बार पढ़ जाएं । अग्नि- 
पुराण के अनुसार कान्यगोष्ठियों में कौतूहल का सुजन करने वाली 
सभी प्रकारकी रचनाओंके बन्धवेशिष्ट्य को चित्र अलंकार माना 
जाताहै। उसके अनुसार प्रहेलिका प्रश्न ओर समस्या आदि अलंकार 
चित्र अलंकारके भेदों मे अन्यतमटहै। 

दण्डी ने चित्र अलंकारकी चर्चा न करके अग्निपुराणकार द्वारा 
स्वीकृत प्रहैलिका की परिभाषा दिये बिना उसके समागता आदि सोलह 
भेदो का परिगणन किया है। आचार्यं भोज विश्वनाथ केशव मिश्र 
आदिने चित्र अलंकार की चर्चान करके प्रहेलिका अलंकार की स्वतन्त्र 
रूप मे स्वीकृति दी है । आचायं आनन्दवधंन ओर उनके अनुयायियों ने 
चित्रको काव्यके एक भेदके रूपमे स्वीकार कियाद, किन्तु चित्र 
नाम से उनका तात्पयं व्यंग्य रहित अथवा स्फुट व्यंग्य रहित अलंकार 
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{शब्दालंकार अथवा अर्थालंकार) प्रधान काव्यसेहै, पद्मबन्ध आदि 
किसो अलंकार विशेष से नहीं (यद्यपि उनके अनुसार पद्मबन्ध आदि भी 
चित्रकाव्य मे ही समाहित माने जाएंगे संस्कृत काव्यशास्त्र में 
चित्र पद दो अर्थों में प्रयुक्त भिलता है : चिव्रकाव्य ओौर चित्र 
अलंकार । 

चित्र अलंकार का जो स्वहू्प अगििपृुराणमें प्राप्त होता वह्‌ 
परिभाषा की दृष्टि से उत्तरकाल में आनन्दवर्धन द्वारा दी गयी 
परिभाषा से बहुत भिन्न नहीं है, क्योंकि आनन्दवधेन के अनुसार ध्वनि 
ओर गुणीभूत व्यंग्य काव्य से भिन्न काव्य चित्र कहलाता है । यह्‌ चित्र 
काव्य उनके अनुसार शब्द चित्र ओर अथं चित्र (वाच्य चित्र) भेदसे 
दोप्रकारकाह। 


चित्र अलंकार कास्वषूपभी हमे दो प्रकारका प्राप्त होताह : एक 
वह जहां कुछ विचित्र प्रकार की शब्द रचना की गयी होती हे; जेसे- 
च्य॒ताक्षर दत्ताक्षर इत्यादि । इनमें वाक्य गत पदों मे क अक्षर द्ृटे हए 
होते हैँ ओर उन्हें पूर्णं करके अथं करना होता ह यह्‌ चित्र काच्यृताक्षर 
प्रकार हुं । दत्ताक्षर चित्र अलंकार वहांहोताहं, जहां वाक्यमें कछ 
अधिक वणं प्रयुक्त होते है, जिन्हें छोडकर ही अर्थं करना संभव होता 
हे । प्रहेलिका आदि चित्रके कछ भेदो मे अथं बोधके लिए बृद्धिको 
श्रम करना होता ह । जिन पदयो मं ओष्ठ आदि किसी एक स्थान अथवा 
दो स्थानों अथवा तीन स्थानों से उच्चरित होने वाले वर्णोकाही प्रयोग 
होता हे, उनमें एकस्थान्‌ द्विस्थान विस्थान नामक चित्र अलंकार माना 
जाताहे। इस प्रकार की विविध चमत्कारपूणं पदरचना से युक्त पदयो 
मे चित्र अलंकार मानाजाताह। 

इस प्रकार की विशिष्ट पदयोजना के बोधक चित्रालंकार पदमे 
चित्र शब्द शब्द वेचित्य का बोधक ह्‌ । 

पद्मबन्ध आदि द्वितीय प्रकार के चित्रालंकार है, इनमें पद्य आदिक 
चित्र बनाकर उनमे पदयो को लिखा जाता ह, तथा अनेक वणे एक बार 
लिखे होने पर भी यथावसर अनेक बार पढ़ जाते हेँ। 

श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकाल स्वामी ने पद्मबन्ध आदि चित्र अलंकार 
कं भेदों कं साथही अव्ययाभास तिङनन्ताभास आदि कृ प्रकारोंकौो 
भी उद्‌भावना कीहं। चित्र भलंकारके इस द्वितीय प्रकार कं अनेक 








९ 
॥ | १ 
। ६१ 
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भेदो मे गतिबन्ध (गत प्रत्यागत गति चित्र), रथपद गति चित्र, तुरगपद 
पाठ चित्र गजपद पाठ चित्र, ओङ्कारबन्ध चामरबन्ध आसनबन्ध छन. 
बन्ध तिलकबन्ध द्पणबन्ध महादेव जागेदव रबन्ध रखबन्ध पाञ्चजन्त 
शंखबन्ध॒श्रीबन्ध बन्धूक स्वस्तिकबन्ध भद्रावत्तं स्वस्तिकबन्ध 
चतुर्महादेव स्वस्तिकबन्ध नन्यावत्त स्वस्तिकबन्ध॒नन्दिकावत्तं 
स्वस्तिक बन्ध कलशवबन्ध वापिकाबन्ध छत्र बन्ध ध्व जवन्ध द्विपताकाबन्ध 
द्रिदल से त्रिशहलपर्यन्तपद्यबन्ध द्वात्रिशदलपद्यबन्ध, शतदलपञ्जवन् 
सहस्रदलपद्यबन्ध मेरुबन्ध वृक्षबन्ध पृष्पलताबन्ध क ङ्खगवन्य आदि 
मुख्य है । 

चित्र अलंकार के इस द्वितीय प्रकारके उदाहरणके रूपमे प॑र 
कष्ण मृति कृत ककण बन्ध रामायण को देख सकते है । जिसका 
प्रथम पद्य इस प्रकार है :- - 


(नेता देवालोनामाशाधानाधीना नेकालोकी- 
मास्यानं भाख्पायोगीशं पायादेतं रामेराजा ।' 


इस पद्य गत बत्तीस बर्णो को कड्कुण की आछ़्ृति में उपर्युक्त 
चित्रके समान लिखा जाता है। गोला आकृति में लिखित उक्त प्च- 
गत बत्तीस अक्षरों मे अनुलोम क्रम से क्रमशः प्रथम द्वितीय तृतीय 
चतुर्थं पंचम आदि वर्णोसे लेखन प्रारम्भ करके उसके पूर्वं के वणेपर 
इलोक को पूर्णं किया जाये तो कुल बत्ती इलोक बनेगे। इसी प्रकार 


प्रतिलोम करम से (^,०॥ ०००५ ५७९) वत्तीसवें इकतीसवें तीस वर्णो 


से करमशः लेखन प्रारम्भ करके परवर्ती वर्णं पर इलोक को पूर्णं क्रिया 
जाये तो पुनः वत्तीस पद्य बनेंगे । इन कुल चौसठ पदयो में सम्पूणं 
रामायण की कहानी का निबन्धन हुआ है । 

इसी प्रकार पं° चर्ला भाष्यकार शास्त्री कृत :- 


'रामानाथाभारा सारा चारावारागोपाधारा) 
धाराधारा भीमाकावा पारावारा सीतारामा \।' 


इस पद्य को भी कङ्कण आकृति में लिखा जाता है, तथा प्रत्येक 
वणं से अनुलोम ओर प्रतिलोम क्रमसे लेखन करने पर चाँसठ पद्य 
बनेंगे । प्रत्येक पद्मे समास इलेषके कारण दो-दो अथं होगे । इम 
प्रकार क्ल ६४१२ = १२८ एक सौ अट्ठाइस पदयो मे सम्पूणे रामायण 
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के कथानक का निबन्धन हुआ है । (विशेष विवरणके लिए लेखक द्वारा 


ममः एवं इन्दु प्रकाशन दिल्ली द्वारा प्रकाशित कंकणबन्ध रामायण 
विये ।) 


इस प्रकार को रचनाओं का द्वितीय प्रकारका चित्र अलंकार 
माना जाताहै। 
मल लक्षण 
अग्निपुराण 
गोष्ठचांकरतृहलाध्यायी वाग्बन्धश्चत्रमुच्यते । 
- अग्निपुराण ३४३.२२ 
सुद्रट भङ्खयन्तरकृततत्क्रमव्णं निमित्तानि वस्तुरूपाणि । 
साद्धानि विचित्राणि चरच्यन्ते यत्र तच्चिश्रम्‌ ॥ 


4 ह --कान्यालकार ५.१ 
भोज वणस्थानस्वराकारगतिबन्धान्प्रतीह यः। 


नियमस्तदृबृधंः षोढा चित्रभित्यभिधीयते । 
-- सरस्वती कण्ठाभरण २.१०६ 


मम्मट 
तच्चित्रं यत्र वर्णानां खद्धाचयाकृति हेतुता ॥ 
-- काव्यप्रकाश स्‌° १२१, का० ८५ 
र्य्यक 
वर्णानां ख ङ्गाद्याकृति हेतुत्वे चित्रम्‌ । --अलंकार स्वंस्व १० 
हेमचन्द्र प्रथम 


स्वरव्यञ्जनस्थानगत्या कारनियमच्युतगृढादिचित्रम्‌ । 
--काव्यानुशासन द्वितीय सू° १०८, ५.४ 


शोभाकर 

 पद्यादिलिपि वणंवच्चित्रम्‌ । --अलंकार रत्नाकर 5 
जयदेव 

काव्यवित्‌ प्रवरंश्चित्रं खद्खं बन्धादिलक्ष्यते । --चन्द्रालोक ५-६ 
विद्यानाथ 

पद्चा्याकारहेतुत्वेचित्रालंकार इष्यते । --प्रतापरुद्रीयम्‌ ७.११ 
विश्वनाथ 


पद्याद्याकार हेतुत्वे वर्णानां चित्र उच्यते । -- साहित्य दपंण १० 
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वाग्भट्ट द्वितीय 
यत्राङ्घसन्धितद्रषेरक्षरेवेस्तुकल्पना । 
सत्यां प्रसक्तौ यच्चित्रं, तच्चित्रं चित्रकृच्च यत्‌ । 
--वाग्भटालंकार ४.७ 


केणवभिश्र 

कौतुक विशेषकारि चित्रम्‌ । --अलंकार शेखर पु० २९ 
चिरञ्जीव 

खङद्धबन्धादयषश्चित्राः गतप्रत्यागतादयः। -- काव्यविलास २.५६ 
नरेनद्रप्रभसूरि 


लिष्यक्षराणां विन्यास्े खङ्कपद्मादिरूपता । 
यस्मिन्नालोक्यते चित्रात्तच्चित्रमिति गीयते ॥ 
--अलंकार महोदधि ७.२१ 
भावदेवसूरि 
चित्रं मुरजबन्धादि {ख ङ्ध चक्रातपत्रभम्‌ । 
--काव्यालंकार सार संग्रह 
नरसिंह कवि 
पद्धाद्याकारहेतुत्वे वणेनां चित्र गुच्यते । 
--नञ्राज यशोभरुषण पृ° १५० 
परकालस्वामी 
प्रन: प्रष्नान्तराभिन्नो यदि वाच्या्थंगर्भितः। 
निबद्धचते त कतिचिच्चित्रप्रश्नाख्यमूचिरे।। 
-अलंकार मणिंहार १५३ 


चित्रोत्तर 


जहां प्रश्न ओर उत्तरएक ही वाक्यम निबद्धहों अर्थात्‌ जिस 
वाक्यकं उच्चारणसे प्ररन अभिहितहोरहाहो उसी वाक्य से उत्तर 
का भी अभिधान हो, उसे चित्रोत्तर अलंकार कहते हैँ । 
केदारपोषणरता;' 
इस वाक्य से दारपोषण में अर्थात्‌ कृटुम्ब के भरण पोषण में 
संलग्न कौन है, प्रश्न प्रकट होता है साथ ही उसका उत्तर भी निहित 
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है किजो केदार अर्थात्‌ कृषिके पोषणमें संलग्न, वेही भार्याके 
पोषण में संलग्न है । 


चित्रोत्तर अलंकार को केवल अप्पय दीक्षितने ही स्वीकार किया 


है । 


मल लक्षण 
अप्पयदीक्षित 
प्रषनोत्त रान्तराभिन्तमृत्तरं चित्रमुच्यते ॥\ --क्‌ृवलयानन्द १५० 


चे कानुप्रास (अनुप्रास भेद) 

अनुप्रास अलंकार वर्णो की आवृत्ति के कारण उत्पन्न शब्द साम्य 
पर आधित अलंकार है। इसमे कभी किसी वर्ण की एक वार आवृत्ति 
हो सकती है, ओर कभी अनेक बार । कभी वाक्य अथवा पद्य के 
आदि अथवा अन्त्य भागके वर्णोकी आवृत्तिहोती है, ओर कभी 
वर्णं की आवृत्तिन होकर समान श्रुति वाली ध्वनियों का अनेक बार 
प्रयोग होता है। इन विविध स्थितियोंमें से अनेक बार वर्णो कौ 
आवृत्ति की स्थिति मँ वृत्त्यनुप्रास, पदान्त अर्थात्‌ पद्य के चरणों के 
अन्त्यमें वणं या वर्णोँकी आवृत्ति को अन्त्यानुप्रास, तथा समान 
उच्चरित होने वाली ध्वनियों की आवृत्ति होने पर श्रुत्यनुप्रास स्वी- 
कार किया जाताहै। जब एक याएकाधिक वर्णोँकीदो वार ही 
आवृत्ति हुआ करती है, अर्थात्‌ आवृत्ति मे संख्या नियम अवश्य रहा 
करता है, वहां प्राचीन आलंकरारिकों ने छेकानुप्रास अलंकार स्वीकार 
किया है। किन्तु स्मरणीय है कि जिन आलंकारिकं ने भी छेकालंकार 
को स्वीकारक्रियाहै प्रायः उन सभीने इसे अनुप्रास अलंकार का 
प्रकार भेद हो माना है स्वतन्त्र अलंकार नहीं है। 

[द्रष्टव्य--अनुप्रास अलंकार | 


चेकापहनुति 
जैसाकि नामसे ही स्पष्ट है, छेकापहन्‌ति अपह्नुति मूलक 
अलंकार है । इसे केवल जयदेव अप्पयदोक्षित चिरजञ्जीव एवं भद्देव- 
शंकर पुरोहित ने स्वीकार किया है । उनके अनुसार जहां शंका ¶ूवक 
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तथ्य का अपह्नव किया जाय वहां छेकापहनुति अलंकार स्वीकार 
किया जाता है । श्रान्तापहनुति एवं छेकापहनुति दोनो मे ही शंका 
का निबन्धन अनिवायंतः होता है किन्तु भ्रान्तापहनुतिमें शंका का 
निबन्धन करके तथ्यको निणेय पूर्वक निबद्धकरना होता है, जबकि 
छेकापहन्‌ति मे शंका पूवंक तथ्य का अपह्नव निबद्ध रहता है । 
्रजल्पन्पदे लग्नः कान्तः कि ? न हि नूपुरः।' 

इस पद्य में कि कान्तः ?' प्रन करके प्रकृत तथ्यकातका निहव 

किया गया है, अतः यहां छेकापहनृति अलंकार माना जाएगा । 


मूल लक्षण 
जयदेव 
छेकापटनुतिरन्यस्य शंकया तथ्यनिह्ववे । -- चन्द्रालोक ५.२७ 
अप्पयदीक्षित 
छेकापहनुतिरन्यस्य शंकातस्तथ्यनि ह्वे । --क्‌वलयानन्द ३० 
चिरञ्जीव 
छेकापहनुतिरन्यस्य श ङ्कुया तथ्यनि ह्ववे ॥ - काव्यविलास २२० 
भटदेवशंकर 
स्वरहस्यस्य कथनं नीयतेऽन्यत्र चेद्धिया । 
गोपनाय तदा प्रोक्ता छेकापहनुत्यलंकृेतिः ॥ - अलंकार मञ्जूषा १८ 
छेकोक्ति 


जिस प्रकार लोक प्रवाद के अनुकरण को लोकोक्ति कहते है, उसी 
प्रकार विद्वत्‌ समाज (छेक) मे सुप्रचलित प्रवाद कै अनुकरण को 
छेकोवित कहते हैँ । इसे अलंकारके रूप में केवल अध्पय दीक्षित पर- 


काल स्वामी एवं भटर देवशंकर पुरोहित इन दो आचार्योने स्वीकार ` 


कियादहै। 

भुजङ्धः एव जानीते भुज द्धचरणं सखे 
अर्थात्‌ नृजङ्ध को चाल को भृजङ्ध ही जानता है, इस वाक्य में विद्र- 
ज्जनों मे सुविदित प्रवाद का निबन्धन काव्यम शोभाके आधारके 
लिए किया गया है, अतः यहाँ छेकोक्ति अलंकार मानना चाहिए । 
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मल लक्षण 
अप्पयदीक्षित 
छेकोक्तियंत्र लोकोक्तेः स्यादर्थान्तरगभिता ।॥ --क्‌वलयानन्द १५८ 
श्रीकृष्णब्रहयतन्त्र परकालस्वामी 
स्याच्चेल्लोको कित रन्यार्थेगर्भा छेकाक्तिरिष्यते । 
--अलंकार मणिहार १५७ 
भट देवशंकर पुरोहित 
लोकप्रवादानुकृति लोकोक्ति विवुधाः विदुः । 
सार्थान्तरगभिता चेच्छेकोक्तिरिति कथ्यते ।॥ - अलंकार मंजूषा १२२ 


जाति 


जाति अलंकार स्वभावोकितिसे अभिन्न है। वामन कृन्तकं एवं 
जगन्नाथ को छोड़कर संस्कृत काव्य शास्त्र क प्रायः सभी आचार्यौ 
ने इसे स्वीकार किया है । इनमें से रुद्रट भोज वाग्भट प्रथम एवं द्वितीय 
हेमचन्द्र ने इसे जाति नाम से अभिहित किया है; भामह ने जाति एवं 
स्वभावोविति दोनों नामोंका प्रयोग कियाहै, शेष सभी आचार्योने 
स्वभावोक्ति नामसे ही इसे लक्षित कराया) 


इसके स्वरूप के सम्बन्धमे सभी आचाय प्रायः एक मत हैँ, उनके 
अनुसार स्वरूप संस्थान अवस्था क्रिया आदि का यथावस्थ अग्राम्य 
वर्णेन जाति अथवा स्वभावोवित अलंकार कहाता है। (विशेष विवरण 
के लिए स्वभावोक्ति अलंकार देखे ।) 


मल लक्षण 
शुद्रट 
संस्थानावस्थानक्रियादि यद्यस्य यादृशं भवति । 
लोकचिरप्रसिद्धं तत्कथनमनन्यथा जातिः ।। -काव्यालंकार ७.३० 
भोज-नानावस्थासु जायन्ते यानि रूपाणि वस्तुनः । 
स्वेभ्यः स्वेभ्यो निस्गेभ्यस्तानि जाति प्रचक्षते ॥ 
तत्र॒ स्वरूपसंस्थानमवस्थानं तथेव च। 
वेशोव्यापार इत्याद्यैः प्रभेदंबेहधा स्थितम्‌ ॥ 
- सरस्वती कण्ठा भरण ३.७ 
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वारभट 

यथास्थितवस्तुवणेनमग्राम्यं जातिः ॥ --काव्यानुशासन पृ०३२ 
हेमचन्द्र 

स्वभावाख्यानं जातिः । --काव्यानुशासन ६.१५, सू° १२७ 
वाग्भट 

स्वभावोक्तिः पदार्थस्य सक्रियस्य क्रियस्य वा। 


जातिः विशेषतोरम्मा हीनत्रस्तार्भकादिषु ॥ 
--वाग्भटालकार ४.४७ 


तत्कर 
समुच्चय अलंकार को चर्चा यथास्थान की जाएगी, उसे ही 
नञ्राजयशोभूषणकार नरसिंह कवि ने तत्कर नामसे स्वीकार किया 
दै। इस अलंकार को सत्ता वहां स्वीकार की जाती है जहाँ अनेक 
स्वतन्त्र कारणो द्वारा खलेकपोतन्याय' से मिलकर एक कायं के करने 
का निबन्धन किया गया है ओर वह्‌ वर्णन चमत्कारकी सृष्टिकर 
रहा हो । [विशेष विवरण के लिए समुच्चघ अलंकार देखें । | 


मूल लक्षण 


नरसिंह कवि 
खले कपोतन्यायेन स्वतन्त्रैः बहुकारणेः। 
मिलितः क्रियते कार्य यत्रैकं तत्र तत्करः । 
--नञ्राज यशोभुषण पृ° २१५ 


तद्गुख 
तद्गुण अलंकार कौ उद्भावना आचार्यं शद्रटने की है। उनके 
अनुसार यह दो प्रकारका हो सकता है। प्रथम वह" जहां गुण साम्य 
के कारण दो पदार्थों भेद प्रतीति नहींहोती। [यस्मिन्नेक गुणा- 
नामर्थानां योगलक्ष्यकूपणाम्‌ । संसर्गे नानात्वं न लक्ष्यते- तद्गुणः 
स इति । का०अ० ६.२२] । उनके अनुसार तद्गुण का अन्य प्रकार 
वह है जहाँ असमान गुण वाली एक वस्तु अत्यधिक गुण वाली अन्य 
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वस्तुकं संसगेकं कारण उसके ही गुणों से युक्त हो जाती है [अस- 
मानगुणं यस्मिन्नतिबहलगुणेन वस्तुना वस्तु । संसृष्टं तद्‌गृणतां 
धत्तेऽन्यस्तद्गुणः स इति । का० अ० ६.२४ | । परवर्ती आलंकारिकं 
ने तदुगुण कं उपर्युक्त प्रथम प्रकार को 'सामान्य' अलंकार कं नाम 
से स्वीकार किया है तथा दवितीय प्रकार को तद्गुण नाम से। परवर्ती 
आचार्यो मे मम्मट [१०.१३७] रुय्यक [७३] वाग्भट प्रथम, 
णोभाकर [६७] जयदेव [५.६८ | नरेन्द्र प्रभसूरि [८.७६ | विद्या- 
नाथ [८.१३७] विद्याधर [८.६५ विश्वनाथ [ १०-६० | अप्पय 
दीक्षित [ १४१] जगन्नाथ [रसगं० भागे पु° ७६१ | चिरंजीव 
[२.५३] एवं नरसिंह कवि [पु० १६० आदि ने द्वितीय लक्षण 
युक्त तद्गुण अलंकार स्वीकार कियादहै। 

तद्गुण अलंकार कं दो पुख्य तत्तव है : (१) एक वस्तु कं निकट 
दूसरी वस्तु का होना। (२) प्रकृत वस्तुः का अपने गुणों को छोडकर 
अन्य गुणों को धारण करना । मम्मट्‌ रुष्यकर एवं विद्याधर आदि कं 
अनुसार अल्पगुण वाली वस्तु प्रकृत होती है, ओर द्वितीय अधिक गुण 
वाली वस्तु अप्रकृत । किन्तु श्दरट विरहवनाथ जगन्नाथ आदि इस 
प्रसङ्खमे प्रकृत ओौर अप्रकृत कौ कोई चर्चा नहीं करते । 


जगाद वचनच्छद्म पद्‌मपयेन्तपातिनः । 
नयन्मधुलिहः श्वेत्यमुदग्रदशनांशु भिः ।\ 
प्रस्तुत पद्य मे इयाम रमर अपनी दयामता को छोडकर बलभद्र 
के दांतोंकी किरणों की इउवेतिमा गुण को प्राप्तकर रहै दैँ। इस प्रकार 
वस्त्वन्तर के गुणो से आक्रान्त होने से यहां तद्गुण अलंकार माना 
जातादहै। 
दस अलंकार की तद्गुण संज्ञा अन्वथं कौ गयी है, क्योकि यहां 
एक वस्तु दूसरे [तत्‌ = अप्रकृत मथवा अन्य वस्तु] के गुणों को धारण 
कर लेती है [तस्य अप्रकृतस्य गुणोजत्रास्तीति का. प्र. पृ. ८११ ] 
[“तस्योक्कृष्टगुणस्य गणा अस्मिन्निति कृत्वा । अ० स० पृ° २१३।। 
यहां यह्‌ प्रन हो सकता है कि यदि तद्गुणमे एक वस्तु जन्य के 
गुण से आकान्त हो जाती है, अतः उसकी प्रतीति नहीं होती तो तद्गुण 
अौर मीलित मे क्या अन्तर है? इस प्ररन का उत्तर यह है कि 
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'मीलित' मे एक वस्तुका दूसरी वस्तु के द्वारा मीलन होतादहै, जव 
कि तद्गुण में दोनों वस्तएं समान सूप से प्रत्यक्ष होती है, केवल 
एक वस्तु के गुण का स्थानान्तरण अन. वस्तु मँ होता है । 
मोलितमें तिरोहित वस्तु न अपने गुणों को छोडती है, न अन्यके 
गुणो को ग्रहण करती है; वह्‌ केवल अन्य वस्तु से आच्छादित-सी होती 
हे । इसके अतिरि त मीलित मे दोनों वस्तृओं में मूलतः समानय । 
होते है, जवकि तद्गुण मे गणोंकी समानता स्वभावतः नहीं होती, 
इसमें एक वस्तु अपने गणो को छोड़कर अन्य गुणों को ग्रहण करती 
है [न चेदं मीलितम्‌, तत्र हि प्रकृतं वस्तु वस्त्वन्तरेण आच्छादितत्वेन 
प्रतीयते । इह तु अनपहनुतस्वरूपमेव प्रकृतं वस्तु वस्त्वन्तरगुणोप- 
रक्ततया प्रतीयते, इत्यनयोर्भेदः । अ० स० प° २१२। मीलिते 
प्रकृतस्य वस्तुनो वस्त्वन्तरेणाच्छादनम्‌ । इह < वस्त्वन्तरगुणेना- 
क्रान्तता प्रतीयते इति भेदः । सा० दपेण पु. ६१२]। 

तद्गुण अलंकार सामान्य अलंकार से भी पूणेतः पृथक्‌ है, क्योकि 
सामान्य अलंकार में वस्तु अपने गृणों को नहीं छोडती, किन्तु गृणों 
की समानता के कारण उनमें भेद ग्रहण सम्भव नहीं हो पाता; जबकि 
तद्गुण मेँ एक वस्तु अपने गृणों को छोडकर अन्य वस्तु के गृणो से 
उपरक्त होती है, तथावेगृण वस्तु के निज गृणों के सदृश नहीं होते 
[मीलिते घमिण एवाग्रहः सामान्येऽपरित्थक्तगृणस्यै वापुथवप्रतिभासः। 
इह त॒ गणमात्रस्यैवाभिभवः धमिणः पृथग्भासश्चेति भेदः । का० प्र° 
प्रदीपोद्योत प° १३७. । 

भ्रान्तिमान्‌ अलंकारसे भी तद्गुण अलंकार सर्वथा भिन्न है) 
श्रान्तिमान्‌ में दुर्यमान वस्तु की स्मर्यमाण वस्तु के रूपमे भ्रान्त 
प्रतीति होती है, जबकि तद्गुण मे दोनो ही वस्त॒एं दुश्यमान होती दै, 
कोई भी स्ञ्रियमाण नहीं होती । साथ ही यहां प्रतीतिमें घ्रान्तिका 
प्रेण नहीं रहता [श्रान्तिम!त स्म्माणस्यारोपोऽत्र गह्यमाणस्येति 
सेदः । भ्रान्तेनिबद्धत्वाभावाच्च । का०त्रर प्रदीपोद्योत प° १३८|। 

इस प्रसङ् मे एक प्रदन यह भी हो सकता है कि मीलित सामान्य 
तद्गुण मे यदि इतना अन्तर है कि एकमे एक वस्तु से अन्य वस्तु 
आच्छादित होती है, द्सरेम गण साभ्यके कारण भेद ग्रहण सम्भव 
नहीं हो पाता तथा तीसरेमें एक के गुण से दूसरे का गुण आच्छादित 
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होता है, तो इन तीनों अलंकारो को पूर्णोपमा ओौर लुप्तोपमा के 
समान परस्पर अभिन्न भेदाग्रह नाम से एक अलंकार के अन्तर्गत ही 
क्यो न स्वीकार किया जाए! इस आशंकाका समाधानहै तीनोंका 
पृथक्‌-पृथक्‌ चारुत्वातिशय । `ˆ" `" ` जिस प्रकार खक परिणाम ओर 
अतिशयोवित में अभेद तत्त्व के तीनोमे समानरूपसे विद्यमान रहने 
पर भी उन अलंकारो मे अनुभूत होने वाले परस्पर चारुहव विशेष के 
कारण इन्द अभेद नाम से एक अलंकार न मानकर पुथक्‌-पुथक्‌ अल्‌- 
कारहीस्वीकार किया जाता है, उसी प्रकार इन तीनों अलंकारो को 
स्वतन्त्र अलंकार माननेमें कोई आपत्ति नहीं होनी चाहिए [ननु 
भेदाग्रह एवं मीलित-सामान्य-तद्गु ग साधारण एकोऽलंका रोऽस्तु किम- 
लंकारत्रयेण ?““. न चावान्तरभेदसतत्वान्नैकालंका रत्वमुपपद्यते इति 
वाच्यम्‌, लप्तोपमादितः पूर्णोपमादेः पथगलंकारतापत्तेः । तस्मद्‌ 
भेदाग्रहस्य त्रयो मीलितादयोऽवान्तरभेदा इति युक्तम्‌, न ठु पथग- 
लंकारा इति चेत्‌ उच्यते, एवं तहि अभेदोप्येक एवालंकारोऽस्तु । 
तदवान्तरभेदा रूपकपरिणा मातिशयोवितप्रमुखा इत्यपि श क्यते 
वक्तम्‌ । विच्छित्तिभेदस्त्‌ प्रकृतेऽपि तुल्यः। रसगं ° तृतीय पृ ° ७७१ 


मूल लक्षण 
रुद्रट--यस्मिन्नेकगुणानामर्थानां योगलक्ष्यरूपाणाम्‌ । 
संसर्गे नानात्वं न लक्ष्यते तद्गुणः त इति ।॥ --काब्पालंकार ६.२२ 
असमानगुषं यस्मिन्नतिबहलगुणेन वस्तुना वस्तु । 
संसृष्टं तदुगुणतां धरत्तेऽन्यस्तद्गृणः स इति ॥ --वही ६.२४ 
सम्मट 
स्वमूत्सृज्यगुणं योगाद्‌ अत्युज्वलगुणस्य यत्‌ । 
वस्तु तदृगुणतामेति भण्यते सतु तद्गुणः ॥। 
काव्यप्रकाश का० १२३७ 
सय्यक 
स्वगुणपरित्यागादत्युत्ृष्टगुणस्वी कारस्तु ।। 
अलंकार स्वस्व ७३ 
वाग्भट प्रथम 


यत्र वसतुस्वगुणमृतसज्यान्यगुणयोगाततदृगुणतामेति स तद्गुणः । 
-- काव्यानुशासन पू ४५ 
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शोभाकर 

अन्यधमंस्वीकारस्तद्गुणः । --अलंकाररत्नाकर €&७ 
जयदेव 

तद्‌ गुणः स्वगुणत्यागादन्यतः स्वगुणोदयः। --चन्द्रालोक ५.६० 
विद्यानाथ 

तद्‌ गुणः स्वगुणत्यागादन्योत्कृष्टगुणाहतिः। --प्रतापरद्रीयम्‌ ८.१३७ 
विद्याधर 

अधिकगुणाङ्गीकरणं स्वगुणत्यागेन तद्गुणः कथितः । -- एकावली ८.६५ 
विश्वनाथ 

तद्गृणः स्वगुणत्यागादत्यत्कृष्टगुणग्रहः ॥ = --साहित्यद्ेण १०.६० 
अप्पयदीक्षित 

तद्गुणः स्वगुणत्यागादन्यदीयगरणग्रहः ॥ --कूुवलयान्द १४१ 
पंडित राजजगन्नाथ 


स्वगुणत्यागपूवंकं स्वसन्तिहितवस्त्वन्तरसम्बन्धिगणग्रहुणं तद्‌ गुणः । 
रसगंगाधर भाग ३. पृ० ७६१ 
चिरञ्जीव 
तद्गुणः स्वगुणे म्लाने त्वन्यतः स्वगुणोदयः। --काव्यविलास २.५३ 
नरेनद्रप्रभसूरि 
तद्गुणः स्वगरुणत्यागाद्‌ योगेऽधिकगुणस्य यत्‌ । 
धत्ते त दृगुणतां वस्तु ॥ --अलंकार महोदधि ८.७६ 
नरसिहुकवि 
तद्गुणस्वगुणत्यागादन्योक्कृष्टगुणोदयः । -नञ्राजयशोभरुषण प° १६० 
भट्ट देवशंकर पुरोहित 
(1) अन्यगुणग्रहोन्यस्य स्वगुणत्यागतस्तु यः। 
तद्गुणालङ्कृतिः प्रोक्तोल्लासालङ्कारतः पृथक्‌ ॥। 
--अलंकार मञ्जूषा पृ० १०८ 
(11) पुनः स्वगुणसम्प्राप्तिः पृवेरूपमुदाहृतम्‌ । 


पूरव॑रूपममुं केचिदामनन्तीह तद्गुणम्‌ ॥ -- वही १०६ 
वेणीदत्त 
स्वगुणं यत्परित्यज्य पदाथः प्रतिपद्यते । 
अत्यृत्कृष्टं परगरणं तद्गुणः स प्रकीत्तितः।॥। -अलंकार मञ्जरी २२६ 





॥ 
[= । 
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विश्वेश्वर 
परकोयगुणातिरोहितगुणस्य भानं तद्‌ गुणः प्रोक्तः । 
--अलंकार मुक्तावली ५०४ 
श्रीकृष्णब्रह्मतन्त्रपरकालस्वामी 
स्वगुणस्य परित्यागात्तद्गुणोऽन्यगुणग्रहः। -अलंकार मणिहार १४३ 


तन्त्र 


तन्त्र अलंकार समुच्चय का प्रतियोगी अलंकार है । समुच्चयमें 
एक कायं के साधनार्थं अनेक कारण "खले कपोतन्यायेन" समुच्चित हो 
जाते ह, जबकि तन्त्र में एक प्रयत्न करने पर अनेक फल समुच्चित होते 
है। इस अलंकार को केवल शोभाकरने ही स्वीकार कियाहै। 


आनन्दनं मम लोचनानां सुखनिव त्ति रपि हदयस्य । 
अङ्गानाममृतवर्षो भविष्यति मम वल्लभे दष्टे ॥ 


इस पद्य मे भावि वल्लभदशंनरूप एक प्रयत्न के द्वारा भावी नेतरं 
का आनन्दित होना, हृदय का सुख से पूर्णं तृप्त होना एवं अङ्खोके 
लिए अमृत कौ वर्षा होना इन तोन फलों की एक साथ निष्पत्ति निबद्ध 
है । अतः इस प्रकार के स्थलों में तन्त्र अलंकार माना जाएगा । 


मूल लक्षण 
शोभाकरमित्र 
नानाफलब्रयुक्तः प्रयत्नः तन्त्रम्‌ । --अलंकार रत्नाकर ८६ पृ० १४८ 
तिरस्कृत 


तिरस्कृत अलंकार की चर्चा अलंकार मणिहारकार के अतिरिक्त 
किसी आचार्येन नहींकीहै। उनके अनुसार दोषके साथ सम्बन्ध 
के कारण जहां गृण भी दोष बनकर तिरस्कार योग्य बन जाता है, वहाँ 
तिरस्कृति अलंकार होता है । 


मूल लक्षण 
श्रीकृष्ण ब्रहयतन्त्रपरकाल स्वामी 
गुणस्य दोषसम्बन्धाद्‌ दोषश्चेत्सा तिरस्कृतिः --अलंकारमणिहार १३६ 
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तुल्य 
तुल्य अलंकार को केवल शोभाकर ने स्वीकार कियाहे। उनके 

अनुसार एक दोष की निवृत्ति होने पर तुल्य दोषान्तर का उदय्‌ अथवा 
एक गृण का उदय होने पर तुल्य गुणान्तर की निवृत्तिका निबन्धन 
होने पर अन्वर्थं अभिधान युक्त तुल्य अलंकार होता हे । 

देव ! त्वद्गुणवर्णनेन सुखयत्याखण्डलं नारदः 

तत्र श्रोत्रकटु क्वणन्ति मधुपास्तत्पारिजातस्रनि । 

वार्यन्ते यदि चाप्सरोभिरभितस्ते चामराडम्बरेः 

उद्वेलद्भुजवल्लिकडकणक्वणत्कारस्तदा दुःश्चवः ॥ 


इस प्यमें नारद द्वारा गणवणेन के प्रसङ्खमे दोषरूपश्रमर 
गंजन का निवारण करने पर कंकण क्वणनरूप तुल्य दोष का उदय होने 
से ठेसे काव्यो में तुल्य अलंकार होगा । 

तुल्थ अलंकार में निवृत्त दोष के तुल्य दोषान्तर का उदय अथवा 
एक गण के समुदित होने पर तुल्य गुणान्तर कौ निवृत्ति होने पर 
पर्याय अलंकार की शंका (पर्याय एवं तुल्यमे अभेद कौ शंका) न 
होनी चाहिए, क्योकि समुदित दोषान्तर में पूवेदोष से एवं निवत्त 
गृणान्तर से समुदित गण की तुल्यता का ही चारुत्व यहा प्रधानतया 
विवक्षित रहता है, जबकि पर्याय मे तुल्यता का चारुत्व अविवक्षित 
रहता है एवं पर्यायता का चारत्व विवक्षित रहता है । इसी प्रकार 
एक दोष निवारण आदि के प्रयत्न की निष्फलता मानकर विचित्र 
अलंकार से अन्नेदकी आशंकान करनी चाहिए, क्योकि विचित्र में 
प्रयत्न की निष्फलता विवक्षित रहती है, जबकि तुल्य मे पूवं दोष की 
निवृत्ति हो जाने से प्रयत्न निष्फल नहीं होता । 

मूल लक्षण 
णशोभाकर 
निवृत्तावन्योदयः तुल्यत्वम्‌ ॥ --अलंकार रत्नाकर ६६ 


तुल्ययोगिता 


तुल्ययोगिता अलंकार का विवेचन नाट्यशास्त्र, विष्णुधर्मोत्तिर 
पुराण, अग्नि पुराण में नहीं मिलता है, तथा खरट हेमचन्द्र, शौदधो- 


है * ॥ 
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दनि तथा केशवमिश्र इत्यादि कुछ आलंकारिकं ने इसका विवे- 
चन नहीं किया है । इनके अतिरिक्त कान्यशास्त्रके प्रायः सभी 
आचार्योने इस अलंकार को स्वीकार कियाहै। आचार्यं दण्डी के 
अनुसार जब स्तुति अथवा निन्दा के लिए किसी भी उत्कृष्ट गुण वाले 
पदाथं के साथ समता करते हुए कथन किया जातादहै, तो वहां 
तुल्ययोगिता अलंकार होता है। इसी भावको भामहने कुछ दूसरे 
णब्दों मे व्यक्त कियाहै कि गण साम्यकी विवक्षासे समान कायं 
अथवा समान क्रिया वाले न्यून (उपमेय) कौ विशिष्ट (उपमान) के 
साथ क्रियाकारित्व का कथन तुल्ययोगिता है । उपर्युक्त दोनों ही 
लक्षणों में यह स्पष्ट नहीं है कि यह तुल्यकथन दो प्रस्तूत ओर अप्रस्तृत 
का किया जातादहै। यदि यहां विवक्षित ओर न्यून पदोंसे उपमेय 
तथा गृणोत्कृष्ट तथा विशिष्ट शब्दों से उपमान अर्थं स्वीकार करे 
जसा कि उनके व्याख्याकारोंने कियादहै तो यह लक्षण उत्तरकालमें 
दीपक अलंकार के स्वीकृत लक्षण से सवेथा अभिन्न होगा । 


त्‌ल्ययोगिता अलंकार के लक्षण को व्यवस्थित रूप देने मे उद्भट 
का महत्त्वपूर्णं योगदान है । उनके अनुसार “उपमान ओर उपमेय की 
उक्ति से शून्य अप्रस्तुतों अथवा प्रस्तृतों का साम्याभिधायि कथन 
तुल्ययोगिता अलंकार है। इनकं अनुसार यह साम्य कथन यातो 
प्रस्तुतों के बीच होना चाहिये, अथवा अप्रस्तुतों के बीच। यह्‌ नहीं 
कि एक प्रस्तुत हो भौर दूसरा अप्रस्तुत । उत्तरकालीन प्रायः सभी 
आचार्योने यह एक मत से स्वीकार किथाहै कि इस अलंकार में 
तुल्ययोगिता का कथन या तो प्रस्तुत पदार्थो के मध्यमं होना चाहिये 
या अप्रस्तुत पदार्थो के मध्य । परवर्ती सभो आलंकारिकोंने प्रायः इस 
भेदक वेशिष्ट्य को स्वीकार किया है । आचाय रुय्यक ने तुल्ययोगिता 
के स्वरूप को ओर भी अधिक स्पष्ट किया है । उनके अनुषार ओौपम्य 
के गम्यमान होने पर प्रस्तुतों अथवा अप्रस्तुतों का समान धमं से 
सम्बन्ध होने पर तुल्ययोगिता अलंकार होता है, किन्तु यहु ओौपम्य 
पदार्थगत होना चाहिये, वाक्या्थंगत नहीं । रुय्यक के इस लक्षण में 
तीन विशेष तत्तव है । 


(१) ओपम्य का गम्य होना (उद्‌भटने साम्यका अभिधान माना 
था) 
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(२) ओपम्य क्रा पदा्थेगत होना तथा 

(३) समान धमे तथा समान क्रिया से सम्बन्ध । 

इस तृतीय तत्त्व को मम्मटने सकृद्धर्म' पद से अभिहित किया 
था। परवर्ती भआालंकारिकों में शोभाकर विद्यानाथ अप्पयदीक्षित 
नरेन्द्रप्रभसूरि एवं नरसिंह ने रुय्यक काही अनुष्तरण किया है। 
प्राचीन आलंकारिकों मे वामन तथा संघरक्खितने भामह का तथा 
शिलामेघसेन एवं भोजने दण्डी का अनुसरण किया था। कन्तक ने 
तुल्ययोगिता को अस्फट उपमा मानते हुए उपमा में ही अन्तर्भाव 
करना चाहा है। जयरथ एवं पंडितराज जगन्नाथ ने प्रस्तुत ओर 
अप्रस्तुत के मध्य समान धमं कथन, जो दीपक का स्वरूप है, को तुल्य- 
योगिता कै लक्षणमें समाविष्ट करते हुए दोनों अलंकारो (तुल्य- 
योगिता एवं दीपक) को परस्पर अभिन्न माना है। 


विङ्वनाथ ने अपने लक्षणमे ओौपम्यके गम्य होने की कोई चर्चा 
नहीं को है। इससे यह अनुमान क्रियाजा सकताहै वे प्रस्तुत अथवा 
अप्रस्तृतो में ओपम्यक्रा गम्य होना आवदयक नहीं मानते । इस 
अलंकारकेनामकरणके सम्बन्धमें विद्याधरका कहनाहै कि तुल्य 
धमं से योग अर्थात्‌ सम्बन्धहोनेके कारणही इसे तुल्ययोगिता नाम 
दिया गया है। 

तुल्ययोगिता अलंकार के भेद-प्रभेदों के सम्बन्धमें भी प्राचीन 
ओर नवीन आलंकारिकों में मौलिक मतभेदहै। दण्डी के अनुसार 
इसके दो भेद होते हैँ । (१) स्त॒त्यर्था (२) निन्दार्था । शिलाभमेघसेन 
तथा अमृतानन्द यतिने दण्डीका ही अनुसरण किया है। आचाय 
उद्‌भट ने सवेप्रथम इसका विभाजन अस्तुत भौर अप्रस्तृतके आधार 
पर क्ियाहै। मम्मटने उद्भट का अविकल अनुकरण किया दहै। 
आचायं रुय्यक ने उक्त दोनों भेदो मे गुण सम्बन्ध एवं क्रिया सम्बन्ध 
के आधार पर दोनों भेदो मे दो-दो उपभेद स्वीकार किये हैँ । उनके 
अनुसार तुल्ययोगिता के चारप्रकारहो जाते हैँ । विद्याधर, नरेन्द्र 
प्रभसूरि आदि आचार्यो ने रुय्यक का ही अनुगमन किया है। 

नरसिंह कविने द्रव्यगुण एवं कमं तथा उनके अभावोंको धमे 
(६ प्रकारके धर्म) मानकर प्रस्तुत ओर अप्रस्तुत मे उनके धर्मका 
निदेश होने से बारह प्रकार की तुल्ययोगिता के भेदों को संभावना 





व्यक्तकी है । विद्याधरने तुल्ययोगिताके चार भेद मानतेहृए भी 
रय्यक के क्रियाभि सम्बन्ध के स्थान पर तुल्यसम्बन्ध को भेदक माना 
है । अर्थात्‌ उनके अनुसार (१) प्रकृतो मे तुल्य धमं (२) प्रकृतो मे 
तुल्य सम्बन्ध (३) अप्रकृतों मे तुल्य धमं (४) अप्रकृतो मे तुल्यसम्बन्ध 
के आधार पर तुल्ययोगिता के चार प्रकार होते है। विद्यानाथ ने तुल्य- 
योगिता अलंकारमें क्रिया सम्बन्धको स्वीकार नहीं क्रियाहै। इस 
प्रकार उनके अनुसार तुल्ययोगिता के केवलदो प्रकार ही होगे । 
विदवनाथ ने रुय्यक का अनुसरण करते हुए तुल्ययोगिता अलंकार के 
चार भेद स्वीकार क्ियेर्ह। 

तुल्ययोगिता अलंकार के समान ही दीपक अलंकार मे भी ओपम्य- 
गम्य रहता है । दीपक अलंकार एक प्राचीनतम अलंकारहै। भरतने 
जिन केवल चार अलंकारो को स्वीकार किया था, दीपक उनमें अन्य- 
तम है। पंडितराज जगन्नाथ के अतिरिक्त सभी आलंकारिकं ने इसे 
निविवाद रूप से स्वीकार किया है । विमशिनीकार जयरथ कौ 
मान्यता भी पंडितराज जगन्नाथ से अभिन्नही है। इन दोनों आचार्यो 
ने भी दीपक अलंकार की सत्ता को अस्वीकार नहीं किया है; किन्तु 
उनका कहना है. कि तुल्ययोगिता ओर दीपकमें जो चारुत्व है, वह 
सर्वथा समानदहै। दोनों मे ही ओपम्य गम्यमान होना चाहिए, दोनों 
मे ही अनेक पदार्थो को एक धमं से अभिसम्बद्ध होना चाहिए, तथा 
यह धमं गुणषूप या क्रियारूप होना चाहिए । अन्तर केवल इतना 
है कि तुल्ययोगिता मे एक धमं से सम्बद्ध पदाथयातो दोनों ही प्रस्तृत 
होने चाहिए या दोनों ही अप्रस्तृत । यदि इनदोया अधिक पदार्थोमें 
एक प्रस्तुत तथा दूसरा अप्रस्तुत हो तो वहां तुल्ययोगिता अलंकारन 
होकर दीपक अलंकार होगा । 

पण्डितराज जगन्नाथने ओर भी स्पष्ट शब्दों में तुल्यो गिता 
एवं दीपक अलंकारो को पथक्‌-पुथक्‌ मानने का विरोध कियाहै। 
उनका कहना है कि यदि चमत्कारभेदके विना भी केवल स्थिति 
भेद में ही पृथक्‌ अलंकार स्वीकार करेगे तो तुल्ययोगिता मे भी 
प्रकृतत्व ओर अप्रकृतत्व की विशेषता के आधार पर दो पृथक्‌ पृथक्‌ 
अलंकार मानने की समस्या उत्पन्न होगी । अतः तुल्ययोगितामें ही 
जिस प्रकार प्रकृत ओौर अप्रकृत में अन्यतर कै रहने पर दो भेद 
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स्वीकार किये जाते है, उसी प्रकार एक पदार्थ के प्रकृत ओर दहितीय 
पदार्थ के अप्रकृत रहने पर तुल्ययोगिता में एक तृतीय भेद स्वीकार 
करना चाहिए । इस स्थिति मे दोपक अलंकार के स्वतन्त्रे अलंकार 
माननेकी अपेक्षा न होगी । इन तीन भेदो के मुख्य तत्तव निम्नलिखित 
होगे - 

१. दो या अधिकं प्रकृत पदार्थो के धर्मोका एक बार कथन । 

२. अप्रकृत पदार्थो के धर्मो का एक बार कथन। 

२. प्रकृत ओर अप्रकृत पदार्थो के धर्मो क! एक बार कथन । 


मल लक्षण 
दण्डी 
विवक्षितगुणोत्कष यत्समीकृत्य कस्यचित्‌ । 
कीत्तनं स्तुतिनिन्दार्थं सा मता तुल्ययोगिता ।॥। --काव्यादशं २,२३० 
भामह 
न्यूनस्यापि विशिष्टेन गुणसाम्यविवक्षया । 
तुल्यकायंक्रियायोगादित्युक्ता त॒ल्ययोगिता । --काव्यालंकार ३.२७ 
शिला मेघसेन 
दण्डी अनुकृत २१३ 
उद्भट 
उपमानोपमेयो वित शून्यं रप्रस्तुतंवंचः । 
साम्याभिधायि प्रस्तावभाग्भिः वा तुल्ययोगिता ॥ 
--काव्यालंकार सार संग्रह्‌ ५.७ 
वामन 
विशिष्टेन साम्यार्थमेककालक्रियायोगः तुल्ययोगिता ॥ 
--काव्यालंकःर सूत्रवृत्ति ४.३.२६ 
भोज 
अन्ये सुखनिमित्ते च दुःखहेतौ च वस्तुनि। 
स्तुतिनिन्दाथंमेवाहुस्तृल्यत्वे तुल्ययोगिताम्‌ ॥ 
-- सरस्वती कण्ठाभरण ४.५७ 
कन्तक 


तथैव तुल्ययोगिता सा भवत्युपमा स्फुटा ।॥। - वक्रोक्तिजीवित ३.३२ 
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मरम्मपन्‌ 
नियतानां सकृद्धमेः सा पुनस्तुल्ययोगिता । 
-- काव्यप्रकाश सु० १५८ का० १०४ 


रुग्यक | 
ओौपम्यस्य गम्यत्वे पदाथेगतत्वेन प्रस्तृतानाम्‌ अप्रस्तृतानां समानधर्माभि- 
सम्बन्धे तुल्ययोगिता ॥ --अलंकार सवेस्व २३ 
शोभाकर मित्र 
सकृद्धमेस्यनिदं शेऽप्रस्तृतानां प्रस्तुतानां वा तुल्ययोगिता । 
--अलंकार रत्नाकर १४ 
जयदेव 
क्रियादिभिरनेकस्य, तुल्यता तुल्ययो गिता । --चन्द्रालोक ५.४६ 
विद्यानाथ 
प्रस्तृतानां तदन्येषां केवलं तुल्यधर्मतः । 
ओौपम्यं गम्यते यत्र सा मता तुल्ययोगिता ।॥ --प्रतापरुद्रीयम्‌ ८.१७१ 
संघरक्खित 
गुणयत्ते हि वत््थूहि समं कत्वान कस्सचि । 
संकित्तनं भवति यं सा मता तुल्ययोगिता ॥ -षुबोधालंकार ३०४ 
विद्याधर 
आओौपम्यगम्यतायां प्रकृतानां तुल्यधर्मसम्बन्धे । . 
अप्रकरृतानामथवा चतुविधा तुल्ययोगिता ज्ञेया ॥ --एकावली ८.१५ 
विश्वनाथ 
पदा्थनिां प्रस्तुतानामन्येषां वा यदा भवेत्‌ । 
एकधर्माभिसम्बन्धः स्यात्तदा तुल्ययोगिता ॥ 
--साहित्यदर्पण १०.४७-४८ 
अमृतानन्द यति 
यत्प्रसिद्धगुणैः साम्यकथनं यस्य॒ कस्यचित्‌ । 
स्तुत्या वा निन्दया तुल्ययोगिता सा मता यथा ॥ 
-अलकार सार संग्रह्‌ ५४३ 
वाग्भट (द्वितीय) 


उपमेयं समीकर्तृमूपमानेन योज्यते । 
तुल्यैक कालक्रिया यत्र सा तुल्ययोमिता ।। --वाग्भटालंकार ४.८० 
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अप्ययदीक्षित 
(क) वर्ण्यानामितरेषां वा॒धर्मेक्यं त॒ल्ययोगिता 
(ख) हिताहिते वृत्तितौल्यमपरा तुल्ययोगिता । 
(ग ) गुणोत्कृष्टैः समीकृत्य वचोऽन्या तुल्ययोगिता ॥। 


-- कुवलयानन्द ४४,४६१४७ 
पंडितराज जगन्नाथ 


प्रकृतानामप्रकृतानामेव वा गुणक्रियादिरूपैकधर्मान्वयात्तल्ययोगिता । 
--रस०भा० ३.१० ३६ 


चिरञ्जीव 
वर्ण्यानां तुल्यधर्मत्वे कथिता तुल्ययोगिता । --काव्यविलास २.२६ 
नरेनद्रभरभसूरि 


प्रस्तुतानां क्वचिद्‌ यस्यां क्वचिदग्रस्तुतात्मनाम्‌ । 
गुणक्रियाभ्यां तुल्याभ्यां योगः स्यात्तृल्ययो गिता ॥ 
अलंकार महोदधि ८.३२ 


भावदेवसूरि 
तुल्यत्वे सत्यनेकस्य क्रियाचस्तूल्ययोगिता । ` अलंकार संग्रह्‌ ६,२२ 
नरसिंह कवि 


प्रकृतानामृतान्येषां तुल्यधर्मानुबन्धतः ॥ 
ओपम्यं यदि गम्येत सा मता तुल्ययोगिता । 
-नञ्राजयशोभूषण पृ १६७ 
भट्ट देवशंकर पुरोहित 
(१) वर्ण्यानां वर्ण्ययोर्वापीतरेषां वान्ययोरपि । 
गुणक्रियादिभिः साम्यकरणे तुल्ययो गिता ॥ 
- (२) हिते वाप्यहिते यत्र तुल्यवृत्तित्ववणेनम्‌ । 
क्रियते तत्र गदिताप्यपरा तुल्ययोगिता ॥ 


-- अलंकार मंजृषा २६३० 
वेणीदत्त 


अप्रस्तुतानां वस्तूनां प्रस्तृतानामथापि वा । 
एक धर्माभिसम्बन्धे कथिता तुल्ययोगिता ॥। --अलंकार मंजरी ६७ 
विश्वेश्वर 
प्रकृतानां तादुक्त्वे भिन्नानां वापि तुल्ययोगित्वम्‌ ॥। 
- अलंकार मुक्तावली २३ 
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श्री कृष्णब्रह्यतन्त्र परकालस्वामी 
वर्ण्यानामेव वाञ्न्येषामेव वा धमं एककः । 
उचितो वण्यते यत्र तत्र स्यात्तल्ययोगिता । -अलंकार मणिहार ६३ 


दीपक 


इस अलंकार के दीपक नामकरण के सम्बन्धमे आचार्योँका 
कहना है कि जिस प्रकार दीपक (दिया) एक स्थान पर रखा हेज 
अन्यत्र भी प्रकाशित करतादहै, उसी प्रकार इस अलंकार मे एकत्र 
अप्रस्त॒त में निर्दिष्ट धर्म अन्यत्र भी (अन्य अप्रस्तुतों को भी) भ।सित 
करता है । इस प्रकार लौकिक दीपक के सादृश्य पर (देहली दीपक 
न्याय से) इस अलंकार को भी दीपक कहा गया है । यह्‌ एकत्र निदिष्ट 
होने वाला धमे कहीं क्रियारूप होता है ओर कहीं कारकरूप । इस 
आधार पर दीपक अलंकारके दो भेद किये जाते हैँ: क्ियादीपक 
ओर कारक दीपक । क्रिया दीपक मे एक क्रियारूप धम्मं अनेक कारको 
से सम्बद्ध रहता है, जबकि कारक दीपक मे क्रियाएं अनेक होती है 
ओर उनको सम्बद्ध करने वाला कारक एक होता है । 


बलावलेपादधुनापि पूवेवत्‌ प्रबाध्यते तेन जगज्जिगिषुणा । 
सतीव योषित्प्रकृतिश्च निश्चला पुमांसमम्येति भवान्तरेष्वपि ॥ 


इस पद्य मे निश्चल प्रकृति ओर अप्रस्तुत सती स्त्री में अनुगमन 
रूप एक क्रिया का निबन्धन हुआ ह, अतः यहाँ क्रिया दीपक माना 
जाताहै। 

दीपक अलंकारो के भेदों की कल्पना मे प्राचीन आलंकारिकोमें 
तीन मत प्रचलित हैँ । आचार्यं दण्डी इस अलंकार में आवृत्ति हेतु 
विवक्षित धमे को जाति गुण द्रव्य एवं क्रियाके रूपमे चार प्रकारका 
मान कर दीपक अलंकारके चार प्रकार मानतेहै। सियवसलकुरके 
लेखक शिलामेघसेन दण्डी का ही अन॒सरण करते है । 

भामह अनेक वृत्ति धमे का वाक्यम आदि मध्य ओर अन्तमें 
प्रयोग के आधार पर दीपक अलंकारके तीन भेद करते हैँ । उद्भट 
वामन विद्यानाथ संघरक्खित वाग्भट (द्वितीय) एवं नरेन््रप्रभसूरि 
पूणेतया भामह का अनुगमन करते हैँ । 


= = न्‌-अश्‌ दर) 
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शुद्रटने भामह स्वीकृत भेदोंको स्वीकार करते हए प्रत्येकमें 
क्रिया कारकभेदसे दो-दोभेद क्रियेहैँ। इस प्रकार उनके अनुसार 
दीपक अलंकारके ६प्रकारहोजातेरहैँ। क्रिया दीपकको दण्डीनेभी 
दीपक अलंकार का भेदमाना था। दण्डी स्वीकृत जाति द्रव्य गण 
भेदो कोरुद्रटनेकारक दीपकभेदमेहीसम।हितकर लियाहै। 

रुय्यक वाग्भट (दितोय) एवं नरेन्रप्रभसूरि आदि आचायं रद्रट 
काही अनुगमन करतेहैँ। मम्मटस्द्रट प्रस्तावित केवल क्रियादीपक 
एवं कारक दीपकमभेदोंको हीस्वीकार करतेदहैँ। इस प्रकार उनके 
अनुसार दीपक अलंकारके केवलदोही भेदरह। विद्याधर अमता- 
नन्द एवं विश्वनाथ मम्मट का ही अनुगमन करते हैँ । यद्यपि अमृता- 
नन्द योगी कारक ओर क्रिया दीपक के स्थान पर क्रमशः सुबन्त ओर 
तिङ्न्त दीपक नाम देते हैँ 

भोज ने इन परम्पराओं से भिन्न अपनी एक स्वतन्त्र मान्यता 
स्थापितकौ थी। उनके अनुसार वाक्यमे एकत्र विद्यमान क्रिया 
जाति द्रव्य एवं गुण जब समस्त वाक्य मे उपकारक होते हैँ उस समय 
दीपक अलंकार होता है। उसकी प्रथमतः तीन स्थितियां हैँ: अर्था 
वृत्ति पदावत्ति एवं उभयावृत्ति। इन भेदो के अतिरिक्त उन्होने संपुट 
रशना ओर मालाभेदोंकोभी स्वीकार कियाहै। इतना ही नहीं उदा- 
हरण प्रस्तुत करते हए उन्होने भामह स्वीकृत आदि दोपकका भी 
उदाहरण प्रस्तुत कियाहै। 

भोज के अर्थावृत्ति पदावृत्ति एवं उभयावत्ति दीपक-भेदों को 
किसी परवर्ती आचा्यने स्वीकार नहीं कियादहै। स्मरणीयदहै कि 
दण्डी ने आवृत्ति नाम से एक स्वतन्त्र अलंकार माना था, तथा भोज 
दारा प्रस्तावित अर्थावृत्ति आदि भेदो को आवृत्ति अलंकारके भेदके 
रूपमे ही स्वीकार किया था । शिलामेघसेन संघरक्खित अमृतानन्द- 
योगी आदि आचार्यो ने आवृत्ति को एक स्वतन्त्र अलंकार मानादहै, 
तथा जयदेव अप्पयदीक्षित तथा चिरंजीव आदि ने उसे आवृत्ति दीपक 
नामसेस्मरणकियाहै। 

परवर्ती आलंकारिकं में मम्मट केशवमिश्र आदि आचाय भोज 
स्वीकृत माला दीपक को दीपक अलंकारके भेदके रूपमे स्वीकार 
करते हैँ । नरेन्दरप्रभसूरिके अनुसार कुछ आचायं वस्तुमात्र दीपकको भी 
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दीपक क] एक प्रकार मानते ह । केशवमिध के अनुसार दीपक अलंकार 
के माला आदि अनन्त भेद हो सकते है, जबकि साहित्य दपेणकार 
ने इन विविध भेदों के चारुत्व मे कोई अन्तर न होने से इन्दं स्वीकार 
नहीं करना चाहा है । इसे किसी परवर्ती आलंकारिकने भी स्वीकार 
नहीं किया है । स्मरणीय है कि दण्डी ने आवृत्ति नामक से एक स्वतंत्र 
अलंकार स्वीकार किया था तथा भोज द्वारा प्रस्तावित अर्थावृत्ति आदि 
भेद उनके द्वारा आवृत्तिके ही भेद माने गये हं । शिलामेघसेन संघ- 
रविखत अमृतानन्दयति आदि ने स्वतंत्र आवृत्ति नामक अलंकार माना 
है तथा जयदेव अप्पयदीक्षित तथा चिरञ्जीव उसे आ। वृत्ति दीपक नाम 
से स्मरण करते हैँ । परवर्ती आलंकारकों मे मम्मट केशवमिश्च आदि 
भोज स्वीकृत माला दीपक को दीपक भेदके रूप में स्वीकार करतेहैं। 
नरेन्प्रभसूरि के अनुसार कुछ आचायं वस्तुमात्र दीपक भी स्वीकार 
करते हैं। केशवमिश्र के अनुसार दीपक अलंकार मालादीपक आदि 
मेद से अनन्त प्रकार का है। किन्तु विहवनाथ को इन विविध भेदों 
के चारुत्व में अन्तर नहीं प्रतीत होता । 


मूल लक्षण 
भरत 
तानाधिकरणार्थानां शब्दानां सम्प्रदीपकम्‌ । 
एकवाक्येन संयुक्तं तदीपकमिदहोच्यते ॥ -नादूयशास्तर ९९.* ३ 
दण्डी 
जातिक्रियागुणद्रव्यवाचिनेकव्र वत्तिना । 
सवंवाक्योपकारश्चेत्तमाहुर्दीपकम्‌ यथा ॥। --काव्याद्शं २.६७ 
भामह 


आदिमध्यान्तविषयं त्रिधा दीपक्मिष्यते । 
एकस्यैव वै चिव्यावस्थत्वादिति तद्भिद्यते त्रिधा ॥ 
अमूनि ` ` कुवेतेऽन्वर्थामस्याख्यामथंदीपनात्‌ ॥। 

। - काव्यालंकार २.२५-२६ 
शिलामेघसेन- दण्डी अनुकृत -- १५६ 
उद्‌भट--आदिमध्यान्तविषया; प्राधान्येतरयो गिनः । 

अन्तर्गंतोपमा धर्माः यत्र तहीपकं विदुः । 
--काव्यालंकारसार संग्रह १.१४ 
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वामन 
उपमानोपमेयवाक्येष्वेका क्रियादीपकम्‌ । 
--कानव्यालंकार सृत्रवृत्ति ४.३.१०५ 


शुद्रट 
यत्रैकमनेकेषां वाक्यार्थानां क्रियापदं भवति । 
तद्वत्कारकपदमपि तदेतदिति दीपकं द्वेधा ।॥ -काव्यालंकार ७.६४ 
भोज 
क्रियाजातिगुणद्रव्यवाचिनैकत्र वत्तिना । 
सवेवाक्योपकारश्चेत्‌ दीपकं तन्निगद्यते । 
-- सरस्वती कण्ठाभरण ४.७६ 
कन्तक 
ओचित्यावहमम्लानं तद्विदाह्लादकारणम्‌ । 
अशक्तं धमेमर्थानिां दीपयद्‌ वस्तुदीपकम्‌ ॥ -- वक्रोक्ति जीवित 
मम्मट 
सछृद्वृत्तिस्तु धमेस्य प्रकृताप्रकृतात्मनाम्‌। 
संव क्रियासु वह्वीषु कारकस्येति दीपकम्‌ । 
-- काव्यप्रकाश सू० १५६, का० १०३ 
र्य्यक 
्रस्तुताप्रस्तुतानां तु (समानधर्माभिसम्बन्धे) दीपकम्‌ । 
अलंकार स्वस्व १२४ 
वाग्भट प्रथम 
आदिमध्यवत्तिनकेन जातिक्रियागुणद्रव्यरूपिणा पदार्थेन यत्राथंसंगति- 
स्तहीपकम्‌ । ॑ --काव्यानुशासन पृ० ३५ 
हेमचन्द्र 


्रृताप्रकृतानां धर्मक्यं दीपकम्‌। --काव्यानुशासन ६.७ सू°० ११६ 
शोभाकर मित्र 
पिश्वाणां दीपकम्‌ । 
सङृद्धममोपादाने प्रस्तुतानां भिश्रत्वे आर्थं ओौपम्यं दीपकम्‌ । 
अलंकार रत्नाकर १५ 
जयदेव 
्रस्तुताप्रस्तुतां च तुल्यत्वे दीपक मतम्‌ । --चन्द्रालोक ५.५१ 








( २४१ ) 


विद्यानाथ 
्रस्तुताप्रस्तृतानाम्‌ त॒ सामस्त्ये तुल्यधर्मतः 
ओौपम्यं गम्यते यत्र॒ दीपकं तन्निगद्यते ॥ प्रतापरद्रीयम्‌ ०८.१७४ 


संघरक्खित 

एकत्थवत्तंमानंपि सव्व ॒वाक्योपकारकं । 

दीपकं नाम तं चादि मज्ञ्न्त विसयं तथा । -सुबोधालंकार २३० 
विद्याधर 

मिलितानां तु तथैतेषां दीपकमित्युच्यते षोढा । -एकावली ८.१६ 
विश्वनाथ 


अप्रस्तुतप्रस्तुतयोर्दीपिके तु निगद्यते । 

अथ कारकमेक स्यादनेकासु क्रियाय चेत्‌ । -साहित्यदपंण १०,४८-४६ 
अमृतानन्दयति 

सुबन्तं वा तिङ्न्तं वा पदमेकत्र संगतम्‌ । 

सर्वोपकारकं स्याच्चेत्तदाहूर्दपिकं यथा ।॥ -अलंकार संग्रह ५.२३ 
वारभद्ु द्वितीय 

आदिमध्यान्तवतत्येकपदा्थंनार्थसंगतिः । 

वाक्यस्य यत्र जायेत तदुक्त दीपकं यथा । --वाग्भटालंकार ४.९६ 
अप्पयदीक्षित 

वदन्ति वण्यविरण्यानिां धर्मेक्यं दीपकं बुधाः । -- कुवलयानन्द ४८ 
केशवमिश्च 

समस्तवाक्योपकारकत्वं दीपकम्‌ । अलंकार शेखर पृ० ६७ 
पंडितराज जगन्नाथ 

परकृतानामप्रकृतानां चेकसाधारणधमन्वियो दीपकम्‌ । 

रसगंगाधर भाग ३पु० ४६ 

चिरञ्जीव 

अवर्ण्यानां च वर्ण्यानिां धर्मेक्ये सति दीपकम्‌ ।॥ -काव्यविलास २.३० 
नरेन्द्रपरभसूरि 

धर्मो यद्‌ दीपयत्येकः प्रस्तुता प्रस्तुतान्बहून्‌ । 

क्रियाः वा भूयसीरेकं कारकं तत्तु दीपकम्‌ ।। --अलंकार महोदधि ८.३६ 
भावदेवसूरि 

प्र कृतेतरधर्मणिां तुल्यत्वे सति दीपकम्‌। -काव्यालंकार संग्रह ६.१५ 
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नर सिह कवि 
प्रकृतानां चेतरेषामौपम्यं गम्यते यदि । 
समानधमसम्बन्धाहीपक तत्तु षड्विधम्‌ ॥ 
--नञ्राजयशोभूषण पृ० १६०८ 
विश्वेश्वर 
प्रकृताप्रकृतानां यद्येकान्वयितास्ति दीपक तत्स्यात्‌ । 
--अलंकार मुक्तावली २२ 
श्री कृष्णब्रह्य तन्त्र परकालस्वामी 
तरीपकं स्याद्यद्र्याण्येयोरेकधर्मता ॥ --अलंकार मणिहार ६४ 


दृष्टान्त 


दष्टान्त अलंकार की चर्चा हमे सवप्रथम आचायं उद्भट के 
काव्यालंकार सारसंग्रह में मिलती है । इनके अनुसार प्रस्तुत अथं के 
प्रतिपादन (पुष्टि) के लिए सुस्पष्ट सदृश अथं (प्रतिबिम्ब) का निदश 
इस अलंकारमें किया जाता है, किन्तु इसमे यथा इव आदि उपमा- 
वाचक पदों का प्रयोग नहीं होता । उद्‌भटके टीकाकार इन्दुराजने 
दष्टान्त के स्थान प्रर काव्य दष्टान्त पद का प्रयोग कियाहै। परवर्ती 
आलंकारिकों मे वामन हेमचन्द्र संघरक्वित शौ द्वोदनि केशवमिश्च 
एवं पंडितराज जगन्नाथको छोडकर शेष सभो आलंकारिकोंने इसे 
स्वीकार किया है। उद्भटने यद्यपि इस अलंकार के लक्षण में प्रति- 
निम्बन शब्द का प्रयोग किथाथा, तथापि उस समय लक्षण में बिम्ब- 
प्रतिविम्बभाव्र केषरूपमें इसे ग्रहण किया था इसमें सन्देह है । उद्भट 
के तत्काल उत्तरवर्तीं श््रट कुन्तकं के दृष्टान्त लक्षण में प्रतिबिम्बन 
की कोई चर्चा नहीं है । मम्मटने पुनः लक्षण में प्रतिबिम्बन शब्दका 
प्रयोग किया है ) सुय्यक ने प्रतिविम्बन का स्पष्ट रूप से विम्बप्रतिबिम्ब- 
च्च | के रूपमे व्याख्यान किया है । भोज ने दृष्टान्त अलंकार को 
स्वतन्त्र रूपसे स्वीकारन करसाम्य अलंकारकेभेदके रूपमे स्वीकार 
कियादहै। 

जेसा कि प्रतिवस्तूपमा अलंकार के प्रकरण में स्पष्ट किया 
जाएगा कि प्रतिवस्तूपमा में प्रस्तुत ओर अप्रस्तुत में वस्तुप्रतिवस्तु 
भाव होताहैतथा दो वाक्योंके बीच ओौपम्य गम्थमान रहताहै। 
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दुष्टान्त अलकारमेभीदो वाक्यों मे ओपम्य गम्यमान रहता हैः 
किन्तु दोनों मे अन्तर यह्‌ हैकि दृष्टान्तमें बिम्ब प्रतिविम्बभाव से 
साधारण धमंका निदंश होता है, प्रतिवस्तूपमा की भांति वस्तुप्रति- 
वस्तुभाव से नहीं । प्रतिवस्तूपमा में कवि कौ दृष्टि दो ध्मियोंके 
साधारण धमं के वस्तुतः एक होने को ओर केन्द्रित होतीदहै। पर 
दृष्टान्त मे धमं ओर धर्मीकापूरा वणन एकं बिम्ब बनकर उभरता 
है। इस प्रकार यहाँ धमे ओर धर्मीका ही बिम्ब प्रतिबिम्ब अभीष्ट 
रहता है । विमशिनीकार के अनुसार प्रतिवस्तूपमा में विशेष कथन 
की कामना से प्रकृत अथं के सदृश अप्रकृत का निबन्धन किया जाता 
है, जबकि दृष्टान्त मेँ प्रतीति को विशद सुस्पष्ट करने के लिएओर 
अस्पष्टता को दूर करने के लिए सदुश प्रकृत का उपादान किया जाता 
है कि ठेसा वृत्तान्त अन्यत्र भी विद्यमान है। फलतः दृष्टान्त में 
अस्पष्टता के निराकरण के अतिरिक्त प्रकृत के लिए अप्रकृत का कोई 
उपयोग नहीं होता । 

विमशिनीकार ने दृष्टान्त के अन्य अलंकारो से भेद की चचां 
करते हए केचित्‌" पद से उपक्रम करते हृए किन्हीं दो आचार्यो का 
अभिमत दिया हैकि वे दष्टान्त में समथ्यं समर्थक भाव स्वीकार 
करते है, जो अन्य अलंकारो से इसका भेदक टै । किन्तु उनके अनुसार 
यह्‌ पक्ष ठीक नहीं है । क्योकि दो सदृश विशेष पदार्थो मे समथ्यं 
समर्थक भाव नहीं हो सकता। यदि कदाचित्‌ समथ्यं समर्थक भाव 
स्वीकार किया जा सके तो इसे अर्थान्तरन्यास अलंकार से पृथक्‌ करना 
संभव नहीं होगा । 

जयरथ के अनुसार कुछ आचाय आथे जौपम्य में सामान्यका 
शुद्ध सामान्य रूप प्रतिवस्तुपमा मे तथा बिम्बप्रतिबिम्ब भावकेरूप 
मँ दुष्टान्त मे रहता है, इस आधार पर भेद करते है । किन्तु यह्‌ 
भेदक तत्तव भी ठीक नहीं ह । क्योकि इस स्थिति में ओौपम्य रूप उपमा 
का सामान्य लक्षण यहाँ भी विद्यमानहोने पे इसे उपमा से पृथक 
सिद्ध करना कठिन होगा । साथ हौ यदि सामान्य ध्मके स्वरूप 
मे यत्किञ्चित्‌ भेद के आधार पर अलंकार भेद मानना चार्हँतो 
सभी अलंकारो के भेद प्रभेदो को स्वतन्त्र अलंकार मानना आवश्यक 
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हो जाएगा । वस्तुतः इस अलंकार मे दोनों वाक्यो मे परस्पर निरः 
वेक्षता रहती ह केवल प्रकृत के अथं की विस्पष्टता इस अलकार का 
प्रयोजन है । 


मल लक्षण 
उद्भट 
इष्टस्यार्थस्य विस्पष्टप्र तिबिम्बनं निदशेनम्‌ । 
यथेवादिषदैः शून्यं बुधैः दृष्टान्त उच्यते । 
--काव्यालंकार सार संग्रह ६.८ 
स्द्रट 
अर्थविशेषः पूर्व यादृङ्‌ न्यस्तो विवक्षितेतरयोः। 
तादुशमन्यं न्यस्येद्‌ यत्र पुनः सोऽत्र दृष्टान्तः । --काव्यालंकार ८६.४ 
भोज 
साम्य अलंकार में अन्तर्भाव । देखिये साम्य अलंकार 
कुन्तक 
वस्तुसाम्यं समाध्ित्य यदन्यस्य प्रदशंनम्‌ । 
दुष्टान्तनामालंकारः सोऽयमव्राभिधीयते ॥। --वक्रोक्ति जीवित ३.३० 
मम्मट 
दृष्टान्तः पुनरेतेषां सर्वेषां प्रतिबिम्बनम्‌ । 
-- काव्यप्रकाश सू° १५५ का० १०८ 
रुय्यक 


तस्यापि विम्बप्रतिबिस्बभावतया निदंशे दृष्टान्तः । 
--अलं कार सर्वस्व सूत्र २६ 
वाग्भट (प्रथम) 


प्रस्तुतार्थप्रसिद्धचं निदशंनं दुष्टान्तः । --काव्यानुशासन १०४१ 
शोभाकर मित्र 

प्रतिबिम्बेन दृष्टान्तः । --अ० रत्ना० १७ 
जयदेव 

चेद्‌ बिम्बप्रति बिम्बत्वं दृष्टान्तस्तदलंकृतिः। -- चन्द्रालोक ५.५४ 
विद्यानाथ 

यत्र॒ वाक्यद्वये बिम्बप्रतिबिम्बतयोच्यते। 

सामान्यधर्मो वाक्यज्ञैः स दृष्टान्तो निगद्यते । --प्रतापर्द्रीयम्‌ ८.१८३ 
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विद्याधर 

विम्बप्रतिबिम्बत्वं यद्युपमानोपमेययोभेवति । 

धरमेस्यापि तदानीं दृष्टान्तः कथ्यते द्विविधः ।॥ --एकावली ८.१८ 
विश्वनाथ 

द्ष्टान्तस्तु सधर्मस्य वस्तुनः प्रतिबिम्बनम्‌ ।। -सा० द, १०.५० 
वाग्भट (द्वितीय) 

अन्वयख्यापनं यत्र क्रियया स्वतदथेयोः। 

दृष्टान्तं तमिति प्राहु रलंकारं मनीषिणः ।  -वाग्भटा० ४.८२ 
अप्पयदीक्षित 

चेद्‌ बिम्बप्रति बिम्बत्वं दष्टान्तस्तदलंकृतिः । --कुबलया० ५२ 
पंडितराज जगन्नाथ 

परकृतवाक्या्थंघटकानामुपमादीनां साधारणधमेस्य च बिम्बभ्रतिबिम्बभावे 

दृष्टान्तः । --रसगं० भा०३पृ० ११३ 
चिरञ्जीव 

चेद्‌ विम्बप्रतिविम्बत्वं दष्टान्तालंकृतिस्तदा । - काव्यविलास १.३० 
नरेद्रप्रभसूरि 


दृष्टान्तोऽसौ विशेषाङ्क यद्रा सामान्यशालिनी । 

वाक्ये धारयते यस्मिन्नन्योन्यप्रतिविम्बनम्‌ ।॥ -अलं० महो ° ३६ 
भावदेवसूरि- केवल उदाहरण 
नरसिंह कवि 

यत्र॒वाक्यद्रये विम्बप्रतिविम्बतयोच्यते। | 

सामान्यधर्मो वाक्यज्ञैः स दष्टान्तो निरुच्यते । --नञ्याज० प° १६६ 
श्रीकृष्णब्रह्य तन्त्र परकाल स्वामी 

बिम्बत्वप्रतिबिम्बत्वापन्नधर्मादिक, द्योः । 

वाक्या्थंयोश्चेदौपम्यमार्थं दृष्टान्त ईर्यते ॥ -अलं० मणि० ६८ 
विश्वेश्वर 

साधारणस्य साम्यप्रतियोग्यनुयोगिनो यंत्र । 

निदेशः स्यात्‌ विम्बप्रतिबिम्बतया स दृष्टान्तः । --अलं० मक्ता २१ 
भट देवशंकर | 

वरण्यविर्णीयधर्माणां चेद्‌ बिम्बप्रतिबिम्बना। 

भासते सा बुधैः प्रोक्ता दष्टान्तालंकृतिस्तदा । -अलं मञ्जूषा ३४ 
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बेणीदत्त 
गम्यते यदि सादृश्यं प्रणिधानवशाद्‌ दयोः । 
दुष्टान्तनामालंकारस्तदा विद्भिरुदीयते ॥। -्रलं० मञ्ज० ६१ 


दवक 
देवक अलंकार को केवल भावदेवसूरि ने स्वीकार कियाहै। 
उनके अनुसार जहाँ काव्य में देव (भाग्य) का निबन्धन चारुत्व का 
सृजन कर रहा हो, तो वहां देवक अलंकार मानना चाहिए । 
दवभीत्यां वनं हित्वा लीलासरसि पद्मिनी । 
तत्र दग्धा हिमेनालि ! [ सावश्यं भावि देवकम्‌ ।] 
प्रस्तुत पद्य में दावानल केभयसेवन छोडकर लीला सरोवर 
मे जाकर रहने वाली पद्धिनी का दैववश विनाश निबद्ध होनेसे 


इसमे अथवा इस प्रकार के. काव्यो मे भावदेवसूरि कै अनुसार 
देवक अलंकार मानना चाहिए । 


मल लक्षण 
भावदेवसूरि 
अवश्यं भावि देवकम्‌ । --काव्यालंकार सार संग्रह ६.३६ 


निदज्ञना 


निदशेना अलंकार प्राचीनतर अलंकारोंमें से एक है। इसका 
उल्लेख विष्णुधर्मोत्तिर पुराण मे भी मिलता है। उक्त पुराण के 
अनुसार उपमान के साथ वस्तु अर्थात्‌ वाक्यां का दर्शन होने 
पर निदशना अलङ्कार होता है। दण्डीके अनुसार किसी कार्यान्तर 
मे प्रवृत्त होने पर आनुसङ्कखिक रूप से अन्य फल की उपलब्धि अर्थात्‌ 
अन्य काये की सिद्धि होने पर निदशना अलंकार होतादहै। जैसे सूयं 
उदित होता हुआ कमलो को भी शोभा प्रदान कर देता है, जिससे 
यह विदित होतादहै कि ऋदधियां सुहूज्जनां की कृपाका फल है। 
दण्डी के इस निदशेना लक्षण का समर्थन शिलामेघसेन एवं संघरक्षित 
को छोड़कर किसी भी परवर्ती आचार्यं ने नहीं किया है । 

भामह ने इव आदि उपमावाचकं पदों के विना अर्थात्‌ ओपम्य 
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के गम्यमान होने पर कायं के माध्यमसे ही विशिष्ट अथंका 
प्रदरोन निदशेना अलंकार माना है। वामन ने इस अलंकार के 
प्रसंग मेभामह काही अनुगमन कियाहै। उद्भट ने इस अलंकार 
की चर्चां विदशना नाम से कीहै। उनके अनुसार वस्तु सम्बन्धके 
अभाव में भी जहां सम्बन्ध की कल्पना करते हुए उपमानोपमेय 
भाव का निबन्धन किया जाता है वहां विदर्शना अलंकार होता 
है । मम्मट रुय्यक आदि आचार्यो ने स्वरूप निर्देश के प्रसंगमें 
उद्भट का अनुसरण करते हृए भी विदर्शना नामस्वीकारन करके 
निदशंना नामसे ही इसको लक्षित करायाहै। 

इस अलंकारको भरत अग्नि पुराणकार रुद्रट कुन्तकं वाग्भट 
(द्वितीय) शौद्धोदनि केशवमिश्च ओर भावदेवसूरि के अतिरिक्त 
प्रायः सभी आचार्यो ने स्वीकार कियादहै। 

दृष्टान्त अलंकार के समान ही निदर्शना अलंकार मेंभी 
ओपम्य गम्यमान रहता है। साथ ही इसमे भी दो वाक्यार्थोमें 
बिम्बप्रतिबिम्ब भाव रहा करता है। अन्तर केवल यहु है कि 
दृष्टान्त अलंकार मे बिम्बप्रतिविम्ब भाव युक्त दोनों वाक्य 
परस्पर निरपेक्ष भाव से काव्य मेँ निबद्ध रहते है, जब कि निदशना 
अलंकार में प्रकृत (उपमेय) वाक्याथं पर अप्रकृत (उपमान) 
वाक्यार्थं काआरोप कियाजाताहै, ओर इसी कारण दोनों वाक्य 
समानधिकरण अर्थात्‌ समान विभवति में रहते हैँ । उनमें (पदाथ 
की स्थिति में उन पदार्थो में) अन्वय की भावना नहीं होने पर 
उन वाक्यार्थो में सम्बन्धानुपपत्तिमूला अन्यथा सम्बन्धोपपत्तिमूला 
निदर्शना होती है। 

निदशेना ओर दृष्टान्त में विश्वनाथ के अनुसार एक अन्तर 
यह भी है कि निदशंना में पहले बिम्ब प्रतिबिम्ब भाव का आक्षेप 
होता है, तब वाक्यां परयंवसित होता है; जबकि दृष्टान्त में पहले 
वाक्यार्थो की प्रतीति होती है, तथा उसके बाद बिम्ब प्रतिबिम्बभाव 
का ज्ञान होतादहै। 

मूल लक्षण 
भामह--क्रिययेव विशिष्टस्य तदर्थस्योपदशेनात्‌ । 
ज्ञेया निद्शेना नाम यथेववतिभि विना । --काव्यालंकार ३.३३ 
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उद्भट 
अभवन्वस्तुसम्बन्धो भवन्वा यत्र कल्पयेत्‌ । 
उपमानोपमेयत्वं कथ्यते सा विदर्शना । 
| -- काव्यालंकार सार संग्रह ५.१० 
मम्मट 
५५१५५ ५५५५०५०*००१ *** निदशंना । २ 
अभवन्वस्तुसम्बन्ध उपमापरिकल्पकः ॥ 
स्वस्वहेत्वन्वयस्योक्तिः क्रिययंव च सा परा ॥ 
--कान्यघ्रकाश्च का० ६\६-६०) सू° १४६-१५० 
सुय्यक 
संभवताऽसंभवता वा वस्तुसम्बधेन गम्यमानं प्रतिविम्बकरणं निदर्शना । 
-अलंकार स्वस्व २७ 
हेमचन्द्र 
इष्टसिद्धयं दृष्टान्तो निदशेनम्‌ । -काव्यानुशासन सू० ११८,६-६ 
शोभाकर मित्र 
असति सम्बन्धे निदशंना । --अलंकार रत्नाकर १८ 
जयदेव | 
वाक्याथेयोः सदृशयोरेक्यारोपो निदशंना । --चन्द्रालोक ५-५६ 
विद्यानाथ 
असंभवद्धमंयोगादुपमानोपमेययोः। 
प्रतिविम्बक्रिया गम्या यत्र सा स्यान्तिद्शना ।! --प्रतापसद्रीयम्‌ 
सघरक्खित 
अत्थन्तरं साधयता किचितं सदिसं फलं । 
दस्सियते असन्तं वा सन्तं वा तं निदस्सनं ॥ --सुबोधालेकार ३०६ 
विद्याधर 
प्रतिबिम्बनस्य करणं संभवता यत्र॒वस्तुयोगेन । 
गम्यत्वमस भवता वा निदशंना सा द्विधा भिमता। --एकावली =-` ६ 
विश्वनाथ 


सम्भवन्वस्तुसम्बन्धोऽसम्भवन्‌ वापि कत्रचित । 
यत्र॒विम्बानुबिम्बत्वं बोधयेत्सा निदर्शना । 
-- साहित्य दपेण १०.५१ 
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अमृतानन्द यति 
अर्थान्तरमुपन्यरय किल्््चित्तत्सदृशं यदा ॥ 
सदसद्‌ वा॒निदरध्येत निदशेनमिदं यथा॥ 
--अलंकार संग्रह्‌ ५-४६-४७ 
अप्पयदीक्षित 
(क) वाक्यार्थयोः सदृशयोरेक्यारोपो निदशेना ॥ 
(ख) पदार्थव्‌ तिमप्येके वदन्त्यन्यां निदशंनाम्‌ ॥। 
(ग) अपरा बोधनं प्राहुः क्रिययाऽ्सत्सद्थयोः ॥ 
--कुवलयानन्द ५३,५४,५५ 
पंडितराज जगन्नाथ 
उपात्तयोरर्थयोरार्थाभनेद ओौपम्यपर्यवसायी निदशेना ¦ 
--रसगंगाधर भा. तृतीय प° १२२ 


चिरञ्जीव 

वाक्याथंयोः सदृशयोरेक्यारोपे निदशंना । --काव्यविलास्‌ २.३० 
नरेन्रप्रभसूरि 

वस्तुनोर्योग्यताभावात्‌ सम्बन्धः क्वाप्यसम्भवन्‌ इ वार्थाय प्रकल्पेत यस्यां 

सा स्यान्निदर्शना । --अलंकार महोदधि ८.३४ 
नर सिह कवि 


(१) अन्यधरमंस्य सम्बन्धाऽसंगतौ वस्तुनोर्योः । 
प्रतिबिम्बनमाक्षिप्तः यत्र तत्र॒ निदर्शना ॥ 
(२) उपमानक्रियाया उपमेये स्वसदृशक्रियान्तरबोधनमपि निदशंना 
विशेषः । --नञ्राजयशोभूषण पु० २०० 
वेणीदत्त 
उपमाकल्पकं वाक्यं यत्रासंभविनो््रयो; । 
शब्दार्थयोः प्रकथनं तत्रैका स्यान्तिदर्शना ॥। 
उपमाकल्पकं वाक्यं यत्रासंभवतो द्रेयोः। 
अर्थयोस्तत्र भवति द्वितीया तु निदशंना ॥ 
--अलंकार मञ्जरी ७४, १० १५ 
भट्टदेव शंकर पुरोहित 
वाक्षयार्थयोः सदृशयोरभेदो यत्र वण्यते । 
तत्र निदशेना प्रोक्ताल ङ्का रनयगामिभिः।। -अलंकार मञ्जूषा ३५ 
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विश्वेश्वर 
उपमाप्यवसन्नो यत्रार्थोऽन्योन्यमन्वयानर्हः । 
यच्च क्रियया कारणकार्यान्वयधीनिदशंना सोक्ता ॥ 
--अलंकार मुक्तावली १७ 


श्रीकृष्णब्रह्यतन्त्र परकालस्वामी 
उपात्तयोरर्थयोश्चेदा्थभिदः प्रकीत्यंतं । 
ओपम्यपयंवसितो भवेत्सेयं निदशंना ।॥ -अलंकार मणिहार ६€ 


न्दास्तुति 


निन्दास्तुति अलंकार में निन्दा के व्याज से निबद्ध स्तुति चारुत्व 


का बोध कराती है। अधिकांश आलंकारिकं ने इसे व्याजस्तुति नाम 


से स्वीकार किया है [देखें व्याजस्तुति प्रकरण] केवल विष्णु 
धर्मोत्तिर पुराणकार एवं काव्यविलासकार चिरञ्जीव ने निन्दा 
स्तुति नाम दिया है। संघरक्षित ने व्याज वणेन (व्याजवण्णन) नाम 
से इसकी चर्चा कीहै। विष्णुधर्मोत्तिर पुराण के अनुसार निन्दा 
व्याज से स्तुतिके समानही स्तुति के रूपसे यदि निन्दा कीगयी 
है तो वहां भी निन्दास्तुति अलंकार होता है। चिरञ्जीव इस 
स्थिति में निन्दास्त॒ति नाम न देकर स्तुतिनिन्दा नाम देना पसन्द 
करते हैं। 


मल लक्षण 
व्यास 
स्तुतिरूपेण या निन्दा निन्दास्तुतिरिहोच्यते । 
निन्दास्तुतिस्तथैवोक्ता निन्दारूपेण या स्तुतिः ॥ 
--विष्णुधर्मोत्तिरपुराण १४.१४ 
चिरञ्जीव 
निन्दास्तुतिरलंकारो निन्दाव्याजेन या स्तृतिः॥ 
--काव्यविलास २.३८ 
संघरक्षित 


थुति करोति निन्दन्तो वि यं तं व्याजबण्णनम्‌ । 
दोसाभासा गणा एव यन्ति संनिधि अत्रहि। -सुबोधालंकार २८१ 
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नियप 


मो्मांसा शास्त्रमे कायकिार्यं कौ व्यवस्था देने वाले श्रुति वचनो 
को स्वरूप भेद से तीन प्रकार कामाना विधि, नियम ओर 
परिसंख्या । स्वेथा अप्राप्त कार्यं की व्यवस्था देने वाले वचनोंको 
विधि, पाक्षिक कूप से प्राप्त काये की एकत्र पक्ष मे व्यवस्था देने वाले 
वचनो को नियम तथा एकत्र विधान द्वारा अन्यत्र निषेध की 
व्यवस्था देने वाले वचनों को परिसंख्या कहा जाता है । 
'विधिरत्यन्तमप्राप्तौ नियमः पाक्षिके सति। 
तत्र चान्यत्र च प्राप्तौ परिसंख्येति गीयते ।। 
काव्यमें इस प्रकार के व्यवस्था वचनो के निबन्धन को विधि नियम एवं 
परिसंख्या अलंकार के नामोंसे स्मरण किया जाता है। इसप्रकार 
अन्य निषेधार्थं व्यवस्था व्रचन का निबन्धन नियम अलंकार कहा 
जाएगा । नियम अलंकार को णोभाकर के अतिरिक्त किसी अन्य 
आलंकारिक ने स्वीकार नहीं किया है। उनके अनुसार शाब्द एवं 
आथे भेद सेयह दो प्रकारका हो सकतादहै। 


मूल लक्षण 
शोभाकर 
अन्यनिषेधार्थोऽपि विधिनियमः। -अलंकार रत्नाकर ८३ 
 (अग्राप्तार्थाशप्रापणरूपान्यनिषेधार्थपयंवसायि तु विधानं नियमः) 
निरुक्ति 


` किसी षद से अथं तक पहुचनेके लिए प्रकृति प्रत्यय कौ कल्पना 
हेतु किये गये विग्रह वाक्य को निरुक्ति कहते हैँ । भद्रदेवशंकर 
अप्ययदीक्षित एवं परकाल स्वामी नेकाव्यमे चारुत्व को आधायक 
इस प्रकार की कल्पना के निबन्धको निरुक्ति अलंकार के नाम 
स्वीकार किया है। इनके अतिरिक्त अन्य किसी आचायंने निरुक्ति 
अलंकार को स्वीकृति नहीं दी है । इनके अनुसार प्रकृति प्रत्यय आदि 
के योग की कल्पना करके नाम पदों मे अन्यार्थत्व की प्रकल्पना 
को निरुक्ति अलंकार कहा जाता है। 








--- -------*+~- -- ककन जच्छ वा -वकन्कद--3 क. ०१7: ~ > - --- द्रम्म र. 
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'ईदशंश्चरितेजाने सत्यं दोषाकरो भवान्‌' 


इस पद्य में कोई नायिका योगतः निशाकर अर्थं के वाचकं 
'दोषाकर' पद का दोषाणाम्‌ आकरः" इस विग्रह को कल्पना करके 
इस प्रकार के अर्थात्‌ पीड़ादायक तुम्हारे चरित्रसे पता चलता है 
कि तुम सत्य ही दोषाकर हो' कहते हृए चन्द्रमा को उपालम्भ देती 
दै। इस प्रकार निरुक्ति के चारत्वाधायक होने से इन आचार्यो के 
अनुसार यहां निरुक्ति अलंकार माना जाएगा । 


मूल लक्षण 
अप्पयदीक्षित 


निरुक्तियोगतो नाम्नामन्यार्थत्वप्रका शनम्‌ ।। कुवलयानन्द १६४. 


भट्ट देवशंकर पुरोहित 
अर्थान्तरं प्रकल्प्यैव संज्ञाशब्दस्य योगतः । 
यत्किचिद्‌ वण्यते तत्र निरुक्तिः स्यादलंकृतिः ॥ ` 
--अलंकार मजञ्जृषा ४२८ 
श्रीकृष्णब्रहयतन्त्रपरकाल स्वामी 
सा निरुक्तिर्योगतो यन्नाम्नोऽर्थान्त रकल्पनम्‌ ॥ 


--अलंकार मणिहार १६२ 


निश्चय 


निश्चय अलंकार की उद्भावना शोभाकरमित्र की सूक है। 
उनके अनुसार क्रिया अथवा न्‌ द्वारा विहित अथवा आशंकित अथं का 
निषेध करना निश्चय कहलाता है । उनके अनुसार . इस अलंकार मं 
विशेष अर्थ की प्रतीति अनिवायं रूपसे रहा करती है । निश्चय अलंकार 
तीन प्रकारका हैः (१) क्रिया द्वारा विहित का निषेध, (२ ) नञ्‌ अथवा 
नञजथेक पद द्वारा विहित का निषेध, तथा (३) आशंकित का 
निषेध । 

विरवनाथ ने निश्चय अलंकार के लक्षण के प्रसंगमें न तो 
निषेध्य के विधान प्रकार अर्थात्‌ क्रिया अथवा नञ्‌ द्वारा विहित 
अथवा आशंक्रित होने कौ चर्चा की हैओरन विशेषाथं प्रतीतिकौी 
ओर कोई स्पष्ट संकेत किया है। विइवनाथ का यह निचय 
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अपहन्‌ति के ठीक विपरीत है, जिसमें प्रकृत का निषेध करके अन्य 
की स्थापनाकी जाती है, जबकि शोभाकर मित्र का निङ्चय आक्षेप 
अलंकार के पर्याप्तं निकट है। दोनों मे अन्तर यह है कि आक्षेप 
अलंकार मे निषेध का आभास होता है एवं निश्चय अलंकार में 
पर्णं निषेध होता है। 


"वदनमिदं न सरोजं नयने नेन्दीवरे एते, 
इह सविधे मुग्धदशो श्रमर मुधा कि परिश्रमसि ॥ 


इस पद्य मँ श्रान्तियुक्त मधुकर के श्रमण के द्वारा मुख पर 
आशंकित इन्दीवरत्व कां निषेध किया गया है, जिससे मूख में 
सौन्दर्यातिशयः की प्रतीति होती है। यहां मुख आदि ही प्रकृत है, 
जिनका स्थापन अन्य सरोज आदि का निषेध करते हुए किया गया 
ै। | ध 
हदि विसलताहारो नायं भुजंगमनायकः 
कुवलयदलश्रेणी कण्ठे न सा गरलद्युतिः । 
` मलयजरसो, नेदं भस्म, प्रियारहिते मयि 
प्रहर न हरश्रान्त्याऽनङ्धः ! कधा किमु धावसि \\ 


इस पद्यमें हर की भ्रान्ति से प्रहार करने के लिए धावन' 
क्रिया के कथन द्वारा अभिहित भुजलता के भूजंगमत्व का, कुवलय 
दल पर गरलद्यतित्व का, मलयज रज के लिए भस्मत्व का निषेध 
करते हृए प्रकृत विसलता-हार आदि का स्थापन किया गया है। 
षस प्रकार यहां निश्चय अलंकार का द्वितीय प्रकार दहै। 

अन्य अलंकारो से निश्चय अलंकारकी पुथक्ता के प्रसंगमें 
स्मरणीय है कि सन्देह अलंकार के निश्चयान्त सन्देह नामक भेद 
मे निर्चय का निबन्धन होने से दोनों मे अभेद की आशंका हो 
सकती है; किन्तु उसका समाधान यह्‌ है कि सन्देह अलं कार में उभय 
प्रकारक ज्ञान एक आश्रयमेंही रहा करता है; जबर प्रस्तुत निश्चय 
अलंकार के उदाहरण में सरोजत्व आदि विषयक भ्रान्ति भ्रमरमें 
है एवं मुख आदि का निश्चय नायक मेँ हँ । ्रमर के रान्ति युक्त 
होने के कारणही वह मुख को कमल समज्लता हुआ मुख की ओर 
आकृष्ट होता हुआ निबद्ध किया गया दै 1 । 








( २५४ ) 


इसी प्रकार यहां प्रकृत में अप्रकृत की भ्रान्ति होने से यहां 
श्रान्तिमान्‌ अलंकार होने का भी सन्देह हो सकता है। किन्तु वस्तुतः 
यहां श्चान्तिमान्‌ अलंकार है नहीं। क्योकि भ्रान्तिमान्‌ अलंकार 
वहां होता है जहां वाक्यगत चमत्कार भ्रान्ति परर आध्रित हो । 
प्रस्तुत पद्य में चमत्कार भ्रान्ति पर आधित न होकर नायकके 
तद्विषयक निषेध कथन में है । इसके साथ हौ भ्रमर पतन अथवा 
भ्रमर में भ्रान्ति को विवक्षानहोने पर भौ केवल प्रेयसीकी चाटु 
के लिए भी अप्रकृत का निषेध करके प्रकृत की स्थापना कौ 
संभावना हो सकती है, ओर उस स्थिति मे भी निश्चय अलंकार 
हो सकता है, जबकि उस स्थिति मेँ भ्रान्तिमान्‌ को सम्भावना 
किञ्चित्‌ मात्र भौन होगी। अतः निश्चय अलंकार भ्रान्तिमान्‌ 
ओर निर्चयान्त सन्देह से सर्वथा भिन्न है। 

निश्चय अलंकार का रूपक ध्वनि मे भी अन्तर्भाव नहों क्रिया 
जा सकता, क्योकि रूपक ध्वनिमेंअ(रोप के आधार परर मुखको 
कमलके रूपमे निर्धारित किया जाता है, जबकि निश्चय अलंकार 
मे कमल के रूपमे निर्धारण का ही स्पष्ट निषेध निबद्ध होताहै। 

निश्चय अलकार का अन्तर्भाव अपहनुति अलंक्ारमे भी नहीं 
कर सकते क्योकि अपह्नुति में प्रकृत का निषेध होता है, तथा यहां 
प्रहृत का स्थापन । अतः दोनों मे अभेद स्वीकार नहींकिया जा 
सकता । 

निश्चय अलंकार भी अन्य अलकारों के समान कवि प्रति 
भोत्थापित सन्देह या भ्रान्ति के निवारण पूवंक प्रकृत के स्थापना के 
वेचित्रय पर निर्भर है। अतः लौकिक वाक्य "यह्‌ सीप है रजत नहीं 
इत्यादि में निङ्चय का निबन्धन होते हृए भी निश्चय अलंकार नहीं 
माना जाएगा, क्योकि इस वाक्य में वाग्वेचित्य का सर्वथा अभाव 


है । 
मल लक्षण 


शोभाकर मित्र 
विहितस्याशंकितस्य वा विशेषावगमाय निषेधो निश्चयः । 
-अलं^ रत्ना० ४७ 





॥ च.) 


¢ 
विश्वनाथ 


अन्यन्निषिध्य प्रकृतस्थापनं निश्चयः । -सा० द० १०.३६ 


परभग 


परभाग अलंकार को केवल शोभाकर मित्रने ही स्वीकार 
किया है। उनके अनुसार स्वरूपमात्र से अवगत वस्तु का सदुश- 
वस्त्वन्तर कै सहचार के अवसर पर उससे भिन्नता कौ प्रतीति 
होना परभाग अलंकार कहाता है। क्योंकि सदृश वस्त्वन्तर से भेद 
की अनुभूति दोनों वस्तुओं के सामान्य धमं के ज्ञान के साथ उसकं 
विशेष धर्मं का ज्ञान होनेपरहीहौ सकती है, अतः विशेष अंशका 
विवेक ही इस अलंकार का जीवातु है। 

परभाग अलंकार के चार प्रकार हो सकते है-- सद्‌ वस्त्वन्तरसे 
सद्वस्तु का भेद विवेक, असद्‌ वस्त्वन्तर से सद्‌ वस्तु का भेद विवेक, 
असद्‌ वस्त्वन्तर से असद्‌ वस्तु का भेद विवेक, एवं वस्त्वन्तर की 
तुच्छता की प्रतीति । | 


दृश्यन्ते मानसोत्तंसाः कलहंसाः यदि क्वचित्‌ । 
गतौ घरणयोस्तस्याः प्रेक्ष्यते यावदन्तरम्‌ ॥ 
प्रस्तुत पद्य में हंसदशेन होने पर ही कामिनी की गति वेशिष्ट्य 
की प्रतीति की सम्भावना का निबन्धन होने से शोभाकर के 


अनुसार यहां ओर इस प्रकारके काव्यो में परभाग अलंकार माना 
जाएगा । 


मूल लक्षण 


शोभाकर 
अनुभूतस्याथंस्यारोपलब्धौ परभागः । --अलं० रत्ना° १०० 


^) 
प्ररभ्पम द| र्‌करुनट्‌ 
परिकर अधिके प्राचीन अलंकार नहींहै। इसकी सवेप्रथम उद्‌- 
भावना आचये सद्रटने कीथी ओर विशेषणो के साभिप्रायत्व को 
इसका लक्षण स्वीकार कियाथा [साभिप्रायैः सम्यग्विशेषणेः वस्तु 
यद्‌ विशिष्येत । द्रव्यादिभेदभिन्नं चतुविधः परिकरः सः। का०अ० 
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७.७२ | । परवर्ती आलंकारिकों में इसे भोज [स० क ० ४.७४-७८। 
मम्मट [का० प्र० ११८] रुय्यक [अ०स० ३२] शोभाकर [अ०र० 
४५ | जयदेव [चन्द्रा ° ५.३६] विद्यानाथ [प्रताप ८.१६४] विद्याधर 
[एका० ८.२४] विदवनाथ, अप्पयदीक्षित [कुव० ६२] चिरंजीव 
[का० वि० २.२४] तथा नरसिंह कवि [नञ्राज० प° २०३] ने स्वी- 
कार किया है। उपर्युक्त आलंकारिकों में रुद्रट, मम्मट एवं विद्याधर 
ने इस अलंकार का लक्षण करते हुए विशेषण पद को बहुवचन में 
प्रयुक्त किया है, जिसका तात्पयं यह हो सकता है किये अनेक 
विदोषणों के साभिप्राय होने पर ही परिकर अलंकार मानना चाहते 
है, यदि कदाचित्‌ एक ही साभिप्राय विशेषण प्रयुक्त है, तो वहाँ 
परिकर अलंकार नीं होना चाहिए । मम्मट एवं जयरथ तो स्पष्ट 
ूपसे स्वीकार करते कि विश्ेषणों का अनेकत्व आवश्यक है । ` 
विश्ञेषणेर्थत्साकतैरुकितः परिकरस्तु सः [का० प्र°का० ११८ | यद्यप्य- 
पष्टार्थस्य दोषताभिधानात्तन्िराकरणेन पृष्टाथेस्वीकारः कृतः, 
तथाप्येकनिष्ठत्वेन बहूनां विज्ञेषणानामेवमुपन्यासे वेचित्रयमित्य- 
लंकारमध्ये गणितः । [का० प्र° वृत्ति पृ० ७६३] । विशेषणानां 
चात्र बहूत्वमेव विवक्षितम्‌ । अन्यथा ह्यपुष्टार्थस्य दोषत्वाभिधानात्‌ 
तन्निराकरणेन स्वीकृतस्य पुष्टार्थस्यायं विषयः स्यात्‌ । एवमेवं- 
विध।नेकविशेषणोपन्यासृद्वारेण वे चित्यातिशयः सम्भवतीत्यस्या- 
लंकारस्यालंकारत्वम्‌ [विमशिनी पृ १२०]। 

इनके अतिरिक्त प्रायः अन्य सभी आलंकारिक लक्षण वाक्य मं 
विशेषण पद का एकवचनमें ही प्रयोग करते है, अतः यह माननेमें 
कोई आपत्ति नहीं होनी चाहिए कि उनके मत मे विशेषणो के बहुत्व 
का महत्त्व नहीं है । साथ ही गोविन्द ठक्कर, नागेश एवं पण्डितराज 
जगन्नाथ ने स्पष्ट शब्दों मे विशेषण बहुत्व को अनावर्यक बताया 
था । उनके अनृसार एक साभिप्राय विशेषण के रहने पर भी परिकर 
अलंकार हो सकता है “तादुशोकविशेषणोपन्यासेऽपि अलंकारत्व- 
मुचितम्‌ । अपुष्टा्थेत्ववि रहस्य निविशेषणतयास््युपपत्तेर्थसिद्त्वा- 
भावात्‌, वैचिन््यस्य चानुभवसिद्धत्वात्‌ [काव्यप्रदीप १०८|। यथा 
नित्ये सन्ध्यावन्दनादौ दोषाभावस्याङ्खवेकल्येऽपि सिद्धो साङ्ग 
तत्करणं फलातिशयायैव, तथा दोषाभावस्य विदोषणानुपादानेऽपि 
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सम्भवेन साभिप्रायैकविशेषणनिबन्धनश्चमत्कारो दुरपहनव इति 
भावः। किच “सुधांशु कलितोत्तंसस्तापं हरतु वः शिवः" इत्यादौ 
यत्र सुधांशुकलितोत्तंस इति विशेषणाभावेऽपि तापहरणसामथ्यंस्य 
सामथ्यातिशयेनाप्युपपत्तेस्तद्विशेषणान्‌पादानेऽपि न क्षतिस्तत्र तद्धि 
शेषणोपादानमधिकचमत्कारायैवेति वोध्यम्‌ । [उद्योत प° १०८] । 
पण्डितिराज जगन्नाथ विश्ेषणवबहुत्व आवर्यक नहीं मानते दह 
उनका कहना है कि यह्‌ कल्पना करना कि निष्प्रयोजन विशेषण का 
प्रयोग तो अपुष्टार्थत्व दोष कहा जाता है, अतः स प्रयोजन (साभि- 
प्राय) विशेषण तो दोषाभाव मात्र है, अलंकार नहीं। ओर इसीलिए 
विमशिनीकार जयरथ आदि का यह्‌ कहना किं इस गलंकार में विशे- 
षण का बहुत्व विवक्षित है, फलतः अनेक साभिप्राय विशेषणो के रहने 
पर ही वैचित्र्य उत्पन्न होता दहै, केवल एक विश्लेषण रहने पर केवल 
दोषाभाव मात्र होगा अलंकार नहीं, इत्यादि उचित नहीं है। विज्ञे- 
षणो का अनेकत्व व्पंग्याधिक्य का आधायक होने से वैचित्य विशेष 
काआधायकभलेहीहो किन्तुयह बहुत्व इस अलंकारके स्वरूपके 
खूप मे स्वीकार नहीं किया जा सकता । उदाह्‌रणाथं-- 
वाचिक्षालितकालियाहितपदे स्वर्लोककल्लोलिनि । 
त्वं तापं तिरयाधुना भवभयव्यालावलीढात्मनः' ॥ 
पद्य मे एक विशेषण ही चमत्कार के लिए पर्याप्त है। 
इसी प्रकार-- 
अधि लावण्यजलाशय तस्याहा हन्त मोननयनायाः। 
दुरस्थे त्वयि कि वा कथयामो विस्तरेणालम्‌ ॥ 
इस पद्यमें भी एक विशेषणही सम्पूणं वाक्याथेमे चमत्कार 
उत्पन्न करने के लिए पर्याप्त है। | 
“ननु निष्प्रयोजनविशेषणोपादानेऽपुष्टा्थं दोषस्योक्तत्वात्‌ 
सप्रयोजनविशेषणं दोषाभावमात्रं कणष्टत्वाद्यभाववद्‌ भवितुमहुति, 
नत्वलंकार इति । अत्र विमशिनीकारादय आहुः -- विशेषणानां बहु- 
त्वमत्र विवक्षितम्‌ । साभिप्रायविशेषणगतवबहूत्वकृत एव चात्र 
वैचित्र्यातिशयः। एकविशेषणं तु दोषाभावमात्रस्यावकाशः' इति । 
तदसत्‌ । विशेषणानेकत्वं हि व्यंग्याधिक्याधायकत्वाद्‌ वेचित्यविशेषा- 


क को क जक कतिक 


स का का १ ज कः 
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धायकमस्तु नाम। नतु प्रकतालेकारशरीरमेव तदिति शक्यं वक्तुम्‌ । 
“वी चिक्षालितकालियाहितपदे इत्यादि, प्रागुक्ते एकस्येव विशेषण- 
स्य चमत्कारितया अनपहनवनीयत्वात्‌ । अयि लावण्यजलाशय तस्या 
हाहन्त मीननयनायाः। दूरस्थे त्वयि किवा कथयामो विस्तरेणालम्‌ ॥ 
अत्रेकेकविशेषणमात्रेणैव सकलवाक्याथेसंजी वनाच्च [रसगं० भा०३ 
पु० २८४५ |¦ 

भोज इस अलंकार का दूसरा नाम एकावली कहते हँ । क्योकि 
उनके अनुसार अन्य आचार्यो द्वारा स्वीकृत एकावली अलंकार परि- 
करसे भिन्न नहींहै [एकावलीति या सापि भिन्ना परिकरान्नहि 
स० क० ४.७८ | । 

परिकर भेद :-- परवर्ती आलंकारिकों मे अप्पयदीक्षित कं अति- 
रिक्त किसी आलंकारिकने इसके भेद प्रभेद की कल्पना नहीं को है । 
इसके उद्भावक आचार्यं शद्रट ने द्रव्य गुण क्रिया एवं जातिभेद से 
इसके चार भेद बतायेथे। भोजने क्रिया, कारक, सम्बन्धि, साध्य, 
दष्टान्त तथा वस्तुभेद से प्रथम ६ भेद करते हुए उनमें व्याकरण 
पर आधित कत्‌ अभ्यय आदि उन्नीस अन्य भेद गिनाए हँ । अतः उनके 
अनुसार यह अलंकार पच्चीस प्रकारका हो सकता है। इसके अति- 
रिक्त उप्यक्त भेदो मे भी शब्द अथं ओर शब्दार्थोभय भेद से तीन 
तीन भेद हो सकते हैँ । अतः उनके मत में परिकर अलंकार के पचह- 
तरभेदों की कल्पनाकी जा सकती है । अप्पयदोक्ित ने इसके 
प्रथम एक विकशषेषण ओर अनेक विषेषण भेद करते हुए एक विशेषण 
परिकरमें भीएक अभिप्रायगभं पदाथंरूप एवं भिन्न अभिप्रायग्भं 
वाक्याथे रूप दो प्रभेद क्ियेरहै। 

परिकर अलंकार में विशेषण साभिप्राय होताहै। किन्तु यदि 
विशेषण के स्थान पर विशेष्य ही साभिप्रायहो तो विद्याधर, अप्पय- 
दीक्षित एवं चिरंजीव के अनुसार परिकरांकुर नामक स्वतन्त्र अलंकार 
होता है [तादक्‌ किमपि विशेष्यं साभिप्रायत्वमदनुते यत्र । परिक- 
रांकुर नामालंकार: कीत्तितः कविभिः। एकावली ८.२५] साभिप्राये 
विशेष्ये तु भवेत्परिकरांकुरः । कुव ० ६३ एवं काव्य वि० २.२४]। 
उद्योतकार नागेशने परिकरके लक्षणमें विशेषण पदको विशेषण 
ओर विशेष्य दोनों का उपलक्षण माना है अतः उनके अनुसार वह्‌ 
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परिकर से भिन्न नहीं हैँ [अत्र विशेषणैरित्यु पलक्षणं विशेष्यस्यापि । 
तेन साभिप्राये विशेष्येऽप्ययम्‌ । यथा "चतुर्णाम्‌" इत्यत्र । अत्र चतुभज 
इति विशेष्यं पुरुषा्थंचतुष्टयदानसामर्थ्याभिप्रायगभेम्‌ । बाहुलक- 
लभ्य कर्मल्युडन्तकरणल्युडन्तविशेषणशब्दयोरेकशेषो वा उक्ति- 
रित्यस्याथंकथनमित्येवार्थः । एतेन साभिप्राये विशेष्ये परिकरां- 
कूरो नामभिन्नोऽलङ्कार इत्यपास्तम्‌' ।॥ उद्योत पृ° १०८] । 

इस अलंकार के उदाहरणके रूपमे कूमारसंभवगत निम्नलिखित 
पद्य देख सकते है -- 


तव प्रसादात्कसुमायुधोऽपि सहायमेकं मधुमेव लब्ध्वा । 
कूर्या हरस्थापि पिनाकपाणे: धेयच्युति के मम धन्विनोऽन्ये ॥। 
| कू० स० ३.१० | 
इस पद्य मेँ ककसुमायुध' पद साभिप्राय है ओर इस पद का चम- 
कार पद्य को चमत्कृत कर रहाहै। 
इसी प्रकार :- 
“अङ्कराज ! सेनापते ! राजवल्लभ ! द्रोणोपहासिन्‌ ! कणं । 
साम्प्रतं रक्षैनं भीमाद्‌ दुःशासनम्‌'' । [वेणीसंहार ३.४०] 
इस वाक्य मे विशेष्य कर्ण के लिए प्रयुक्त हो रहै अङ्कराज आदि 
विश्लेषण विह्ेष प्रयोजन के लिए निबद्ध किये गये हँ। अतःयहां भी 
परिकर अलंकार होगा । 


मूल लक्षण 


सुद्रट 

साभिप्रःयौ सम्यग्विशेषणे वस्तु यद्िशिष्येत । 

दरव्यादिभेदभिन्नं चतुविधः परिकरः स इति । --कराव्यालंकार ७.७२ 
भोज 

क्रियाकारकसम्बन्धिसाध्यदृष्टान्तवस्तुषु । 

क्रियापदाद्युपस्कारमाहुः परिकरं बुधाः ॥ 

क्रियायथा समासेन, तथा कत्तद्धितादिभिः। 

विशेष्यते तदाहूस्त क्रियापरिकरं परम्‌ ॥ 

क्रियाविशेषणं कंश्ित संबोधनमपीष्यते । 

सम्बन्धिभिः पदरेव लक्ष्यन्ते लक्षणादयः ॥ 
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उपमारूपकादीनां शब्दार्थोभियभद्धिभिः। 
साधर्म्योत्पादनं यत्तमन्ये परिकरं विदुः। 
एकावलीति या सापि भिन्ना परिकरान्नहि। 
--सरस्वती कण्ठाभरण ४.७४-७८ 
मम्मट 
विशे षणैयेत्साकतैरुक्तिः परिकरस्तु सः । 
-- काव्यप्रकाश स॒० १८३ का० ११८ 


रुय्यक 

विशेषणसाभिप्रायत्वं परिकरः । --अलंकार स्वेस्व ३२ 
वाग्भट (प्रथम) 

साभिप्रायविशेष्णैभक्तिः परिकरः । --काव्यानुशासन पु० ४२ 
शोभाकरमित्र 

साभिप्रायत्वं परिकरः ॥ -अलंकार रत्नाकर ४५ 
जयदेव 

अलंकारः परिकरः साभिप्राये विशेषणे ॥ --चन्द्रालोक ५.३६ 
विद्यानाथ 

यत्राभिप्रायगर्भा स्याद्‌ विशेषणपरम्परा । 

तत्राभिप्राये विदुषामसौ(यं) परिकरो मतः । --प्रतापरुद्रीयम्‌ ८.१६४ 
विद्याधर 

विलसति विशेषणानां प्रतीयमाना्थंगभेता यत्र । 

सहूदयहूदयाह्वादी परिकरनामा स निदिष्टः। -एकावली ८.२४ 
विश्वनाथ 

उक्तेविशेषणेः साभिप्रायैः परिकरो भतः । -साहित्य दपण १०.५७ 
अप्पयदीक्षित 

अलंकारः परिकरः साभिप्राये विशेषणे । --कुवलयानन्द ६२ 
पंडित राज जगन्नाथ 

विशेषणानां साभिप्रायत्वं परिकरः । -रसगंगाधर भाग ३ पु० २५० 
चिरजञ्जीव 

अलंकारः परिकरः साभिप्राये विशेषणे । --काव्यविलास २.२४ 
नरेनदरप्रभसूरि 

परिकरः साभिप्रायविशेषणः। --अलंकार महोदधि ८.४० 
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रिनसह्‌ कवि 
अलंकारः परिकरः साभिप्राये विगेषणे । 
--नञ्याजयशोभुषण पु० २०३ 
विश्वेश्वर 
साभिप्रायविशेषणविन्यासे परिकरः प्रोक्तः ॥ 


-अलंकार मुक्तावली ३६ 


श्रीकृष्णन्रह्यतन्त्र परकालस्वामी 

साभिप्राये परिकरोऽलंकारःस्याद्विशेषणे। -अलकार मणिहार ७६ 
भट देवशंकर पुरोहित 

साभिप्रायं पदं यत्र विशेषणविशेष्ययोः । 

अलकारौ परिकरपरिकराकूरौ मतौ ।। -अलंकार मञ्जूषा ४१ 
वेणीदत्त 


प्रत्याय्यते विशेष्यस्य यत्रोत्कर्षो विशेषणैः । 
अलंकारः परिकरः सुधीभिः सोऽभिधीयते ॥ 


-अलंकार मञ्जरी १५६ 


परिकराङ्कुर 


काव्यरचनामें विशेषण के साभिप्राय अर्थात्‌ उसमे वाच्यार्थके 
अतिरिक्त कुछ अभिप्राय विशेष निहित रहने पर रुद्रट ओर उनके 
उत्तरवर््ती प्रायः सभी आलंकारिक परिकर अलंकार स्वीकार करतेहैँ 
[परिकर प्रकरण देखे ] । जहां कहीं विशेष्य के प्रयोग मे अभिप्राय 
विशेष निहित होता है, वहां परिकराङ्कूर अलंकार माना जाता है। 
इस अलंकार की उद्भावना एकावलीकार विद्याधरनेकीहै, तथा 
अप्पयदीक्षित भट देवशंकर परकाल स्वामी विडबेदवर एवं चिरञ्जीव 
ने भी इसे स्वीकारकियादहै। 


मूल लक्षण 


विद्याधर 
ताद्‌क्‌ किमपि विशेष्यं साभिप्रायत्वमश्नुते यत्र । 
स॒ परिकरांक्रनामालंकारः कीत्तितः कविभिः ॥ 
| --एकावली ८.२५ 
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अस्पयदीक्षित ॥ 
साभिप्राये विशेष्ये तु भवेत्परिकरराकुरः ॥ ~- 4 वपानत्व सद्‌ त 
चिरजञ्जीव - 
साभिप्राये विशेष्ये तु भवेत्परिकरांकूरः ॥ --कान्यवि० २.२४ 1 


भट देवशंकर पुरोहित 

साभिप्रायं पदं यत्र विशेषणविशेष्ययोः। 

श्लंकारौ परिकरपरिकरराकूरौ मतौ । --अलं० मञ्ज्‌° ४१ 
विश्वेश्वर 

विशेष्याथंकफदस्य साभिप्रायत्वं परिकरांकूरः। 

--अलं० मुक्ता° प° ४४ 

धीकृष्णन्रहय तन्त्रपरकालस्वामी 

विशेष्यं यदि साकूतं भवेत्परिकरांकुरः। --अलं० मणि० ७६ 


परिणाम 


परिणाम अलकारका सवंप्रथम उल्लेख हमे रुय्यक के अलंकार 
सवेस्व में मिलता है। डा० रामचन्द्र द्विवेदी के अनुसार क्योंकि 
रुय्यक कै किसी टीकाकार ने ठेसा कोई संकेत नहीं दिया है कि उन्होने 
(रुय्यक ने) इस अलंकार का स्वरूप निरूपण सवं प्रथम किया है, अतः 
सम्भव हैकि किसी अज्ञात आलंकारिक ने, अलंकार सार अथवा 
अलंकार भाष्य केलेखकने सवेप्रथम इसकी उद््‌भावना की हो। 
रुय्यक से परवर्ती आलंकारिकों में प्रायः सभी ने (शोभाकरमित्र | 
जयदेव विद्यानाथ विद्याधर विङ्वनाथ अप्ययदीक्षित जगन्नाथ / 
चिरञ्जीव नरेन्द्रप्रभसूरि एवं नरसिंह कवि आदि ने इसे स्वीकार । 
क्रिया दै । वाग्भट हेमचन्द्र संघरक्खित अमृतानन्द योगी शौद्धोदनि 1 
केशव मिश्र तथा भावदेव सूरिने इसकी कोई चर्चा नहीं की है । । 

जिस प्रकार उपमा अलंकार मे जब उपमेय को उपमान के 
सदृश कहा जातादहैतो सादुश्य प्रतीति के कारण उपमेय का उपमान 
के द्वारा उपरंजन होता है, उसी प्रकार रूपक अलंकारमें आरोप 
विषय ओर आरोप्यमाण के बीच अभेद की कल्पना करते हृए 
आरोप्यमाण द्वारा आरोपविषयका आरोपके माध्यम से उपरञ्जन 
किया जाता है ओर आरोप के फलस्वरूप आरोपित विषय की आरोप्य- 
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माणके रूपमे अभिन्न प्रतीति रूपक अलंकार काचरम लक्ष्यरहा 
करता है। यह तद्रूपारोप, जयदेव के शब्दों में ताद्रप्यरञ्जन, रूपक 
अलेकार को उपमा आदि अन्य सादुद्य मूलक अलंकारोंसे पृथक्‌ 
करता है। 

परिणाम अलंकारमे भी ख्पक अलंकार के समान प्रकृत आरोप- 
विषय पर अप्रकृत आरोप्यमाण का आरोप होता है। ख्पक ओौर 
परिणाम के आरोपों मे अन्तर यहहै कि रूपक मे प्रकृत आरोप 
विषय पर अप्रकृत आरोप्यमाणके रूपका आरोप रोता है, जबकि 
परिणाम में प्रकृत आरोप विषय पर अप्रकृत आरोप्यमाण के कायं 
का समारोप होता है। फलतः प्रकृतार्थं मे उसको उपयोगिता भी 
होती है। ङूपक मं प्रकृत ओर अप्रकृत (विषय मौर विषयी) मेँ अभेद 
की प्रतीति परमार्थं है, जबकि परिणाममें वह आरोप्यमाणके रूप 
मे प्र्ोग का विषय बन जाता है (ताद्रूप्यप्रतीतिमाव्रभ्रसिद्धचथेम 
परकृतं प्रकृतरूपापन्नं भवति रूपके । परिणामे तु प्रकृतोपयो गानन्तरमा- 
रोपविवक्षेति-- संजीवनी पृ ६१) 

ठ्स प्रसंग मे आचार्योमेदोमतटहैँ: परिणाम अलंकार में प्रकृत 
अप्रकृत के रूप मे अर्थात्‌ आरोपविषय आरोप्यमाण के रूप में परिणत 
होता है, अथवा अप्रकृत (आरोप्यमाण) प्रकृत (आरोपविषय) के रूपमे 
परिणत होता है। रय्यक ओर विदवनाथ आदि आचायं आरोप्यमाण 
करा प्रकृत रूप मे परिणमन मानकर उसका उपयोग स्वीकार करते है 
(परिणामे तु प्रकृतात्मतया आरोप्यमाणस्योपयोगः इति प्रकृतमारोप्य- 
माणत्वेन परिणमति । अलं. सर्वस्व पु०६०)। जबकि अलंकार सवेस्व 
पर संजीवनी व्याख्या के लेखक विद्याचक्रवर्ती के अनुसार प्रकृत अप्रकृत 
के रूप कोग्रहण करके अवस्थान्तर को प्राप्त करता दहै (स्वह्पाद- 
प्रच्युतस्यैव प्रकृतस्याप्रकृतरूपोपग्राहित्वलक्षणावस्थान्त रापत्तिरेव । 
संजीवनी १०६१ ) 


तीर्त्वा भतेशमौलिलजमम रधुनीमात्मनासौ तृतीयः । 
तस्मे सौमिचिमेल्लीमयमुपहतवान्‌ अ7तरं न\विकाय ॥ 


इत्यादि पद्य में सौमित्रिमेत्री (लक्ष्मण की मित्रता) प्रकृत है जिस 
पर सामानाधिकरण्येन प्रयुक्त अप्रकृत आतर' (नाव सनदी पार 





1 | 


( २६४ ) 


क | 


करने का शुल्क )केकायंका समारोपकरते हए नाविक को आतर 
कं रूपमेप्रदान कियादहै। 
रूपक अलंकार के समान परिणाम अलंकार भी कभी-कभी 
"अधिकारूढ वेंशिष्ट्य' हो सकता है । 
वनेचराणां वनितासखानां दरोगृहोत्संगनिषक्तनासः । 
भवन्ति यत्रौषधयो रजन्यामतलपुराः सुरत्रदीपाः॥। 


पद्य मे आरोपविषय ओषधियां आरोप्यमाण प्रदीपक ल्पमें 
परिणत हो रहेहैँतथा ओौषधियां बिना तेल डानेही प्रकाश कर रहे 
है, जबकि प्रदोप मेंतेल डालने की अपेक्षा होती है। अतः इस पद्य 
मे अधिकारूढ वेशिष्ट्य परिणाम अलंकार है। 
उपर्युक्त कालिदासीय पद्य को विदवनाधने परिणाम कं उदाहरण ; 
के रूपमे प्रस्तुत किया है, किन्तु इसमे विश्वनाथ प्रदत्त परिणाम 
का लक्षण घटित नहीं होता । क्योकि विरवनाथ कं अनुसार आरोप्य- 
माणको आरोप विषय केरूप में परिणत होना चाहिएओर आरोप 
विषयके रूप मे प्रकत मे उसे उपयोगो होना चाहिए । प्रस्तुत उदाहरण 
मे आरोप्यमाण प्रदीपकं रूपमे दरीगृह में प्रकृत प्रकाशन कायं कं 
लिए उपयोगी हो रहा है उनके ओषधि होने मे, कोई चारूव नहीं 
है, जेसा कि 'स्मितस्योपायनं दत्तं दुरादभ्यागतस्यमे' इत्यादि में 
उपायन के स्मितनूप होने मे रहता है । 
शोभाकर जयरथ एकावलीकार विद्याधर के परिणाम लक्षण के 
स्वीकार करने पर जहां विषय आरोप्यमाण कं रूपमे परिणत होकर 
प्रकृत कायं के लिए उपयोगी होता है, वहां निविवाद रूप से अधिका- । 
रूढ वैशिष्ट्य परिणाम अलंकार हौ सक्ता है, विद्यानाथ अप्यय । 
दीक्षित अथवा जगल्नाथकं मतमें नहीं, क्योकि वेभी रस्य्यक ओौर 
विश्वनाथ के मत से अभिन्न ही अपना मत रखते हँ । उनकी दुष्टि | 
मे एेसे स्थलों में रूपक अलंकार होना चाहिए अधिकारूढ वैशिष्ट्य 
परिणाम अलंकार नहीं । 
वस्तुतः यहां रूपक अलंकार मानना उचित न होगा, क्योकि यहां 
आरोप विषय जौषधि काआरोप्यमाण प्रदीपके रूपमे ताद्रूप्यरञ्जन 
अथवा अभेद आरोप मात्र नहीं है, अपितु उसमें आरोप्यमाणका कायं 
प्रकाशकत्व ही कवि विवक्षित है। अतः यहाँ रूपक अलंकार से भिन्न { 


८ व = च्~-^- 
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अलंकार मानना उचित होगा। एेसी स्थिति में यह अधिक उचित 
होगा कि परिणाम अलंकार के लक्षण में प्रचलित दोनों परम्पराओं 
को समन्वित करके परिणाम का लक्षण किया जाए। उस स्थिति 
मे "जहां आरोप्यमाण आरोपविषय केरूप में अथवा आरोपविषय 
आरोप्यमाणके रूप में परिणत होकर प्रकृत कार्यं मेँ उपयोगी हो, वह्‌ 
परिणाम अलकार है' यह्‌ लक्षण बनेगा। 


मल लक्षण 
रुथ्यक 

आरोप्यमाणस्य प्रकृतोपयो गित्वे परिणामः । --अलं० सं० १६ 
शोभाकर मित्र 

प्रकृतोपयो गित्वे परिणामः) --अलं०र० २८ 
जयदेव 

परिणामोऽनयोर्यस्मिन्‌ अभेदः प्यंवस्यति । --चन्द्रा° ५.२२ 
विद्यानाथ 

आरोप्यमाणमारोपविषयतया स्थितम्‌ । 

प्रकृतस्योपयोगित्वे परिणाम उदाहृतः । --प्रताप० ८.८० 
विद्याधर 

तं परिणामं द्विविधं कथयन्त्या रोप्यमाणरूपतया । 

परिणमति विषयः प्रस्तुतकार्योपयोगाय । --एका० ८.७० 
विश्वनाथ 

विषयात्मतयाऽऽरोप्ये प्रकृतार्थोपयोगिनि । 

परिणामो भवेत्तुल्यातुल्याधिकरणे द्विधा । -सा० ७.१०,३४ 
अप्पयदीक्षित 


आरोप्यमाणस्य प्रकृतात्मनोपयो गित्वे परिणामः । 
--चित्रमीमांसा पृ० १६४ 
परिणामः क्रियाथेश्चेद्‌ विषयी विषयात्मना । --कुवल० १.२१ 
पंडितराज जगन्नाथ 
विषयी यत्र विषयात्मतयेव प्रकृतोपयोगी न स्वातन्व्येण सः परिणामः ॥ 
--रसगं० भा० ३. 
चिरञ्जीव 
परिणामो भवेद्र.प्याद्‌ रूपके व्यवधानगे । - काव्य वि० २.१५ 
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नरेन्द्रप्रभसूरि 
परिणामः स विषयो यत्र धत्तेऽन्यरूपताम्‌ । -अलं० महो० ८.१३ 
नरसिह कवि 
आरोपमूर्त्या विषयः परिणामं भजेद्यदि । 
प्रकृतस्योपयोगाय परिणामःसतु द्विधा।॥ 
वृत्ति-विषयः प्रस्तुतकार्योपयोगायारोप्याकारे परिणमति तत्र परिणामा- 
लकारः । --नञ्राज० प° १७२ 
विश्वे्वर 
उपमेयात्मना यत्रोपमानं तत्क्रियाक्षमम्‌ । 
भवेद्‌ यदि तदा प्रोक्तः परिणामो बुधं रिह । 
--अलं० मंज्‌° १६६ पृ० २४ 
परिवृत्ति 
परिवत्ति एक प्राचीन अलंकारदहै। दण्डी ने काव्यादर्श में हमें 
इसको सवेप्रथम चर्चा की है। परवर्ती अलंकारिकों मे शौद्धोदनि 
जमृतानन्द योगी एवं केशवमिश्र को छोड़कर प्रायः सभी ने इस 
अलंकार को स्वीकार कियाहै। 
इस अलंकार के लक्षण के रूपमे यह्‌ बिना किसी मतभेद के 
स्वीकार किया जाताहै कि जहाँ समन्यून अथवा अधिक के साथ 
विनिमय का निबन्धन हो वहां परिवृत्ति अलंकार होताहै।' भामह 
परिवृत्ति अलंकार में अर्थान्तरन्यास का होना आवश्यकं मानते है 
(विशिष्टस्य यदा दानमन्यापोहेन वस्तुनः । अर्थान्तरन्यासवती 
परिवृत्तिरसौ यथा । काव्या. ३.४१) । भोज ने विनिमय के साथ ही 
व्यत्यय के होने पर भी परिवृत्ति अलंकार माना है । उनके अनुसार-- 
कुमुदवनमपधि भीमदम्भोजषण्ठम्‌ 
त्यजति मुदमुलूकः प्रीतिमांश्चक्रवाकः । 
उदयमहिमरश्मि यति शीतांशुरस्तं 
हत विधिललितानां ह्ीविचित्रो विपाकः ॥ 
इस पद्यमे यद्यपि विनिमय नहीं दहै, क्योकि कुमदवन इत्यादि 
ने शोभा आदि कुछ को छोड़कर अन्य कुछ को प्राप्त नहीं किया 
है । तथापि भोजके अनुसार यहां परिवृत्ति अलंकार स्वीकार किया 


द 
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जाता है (अत्र कुमुदवनादीनामपश्चीमत्वादिकं यच्चाम्भोजषण्डा- 
दीनां श्रीमत्वादिकं मूख्यमेव प्रातलेभ्यते सेयं व्यत्ययवती मुख्या नाम 
परिवृत्तिः । सर. कं. पु. १४३) 

परवर्ती अलंकारिकों ने परिवृत्तिमे न तो भामह स्वीकृत 
अर्थान्तरन्यास की अनिवायेता स्वीकारकीहै, ओरन भोज स्वीकृत 
व््रत्यव कोही लक्षणके रूपमे स्वीकार कियादहै। शोभाक्ररमित्र 
विनिमय के अन्तगंत ही कत कायं के बदले प्रतिकृति अर्थात्‌ बदले 
मे उपकार अथवा अपकारका वणेन मान कर उसे भी परिवृत्ति 
की सीमाके अन्दर स्वीकार करते हैँ । अतः उनके अनुसार किसी 
कार्य के बदले मे उपकार अथवा अपकार का वणेन होने पर परिवत्ति 
अलंकार होगा (क्वचित्तु कृते प्रतिकररिति उभयरूपो विनिमयः 
परिवृत्तिः। अलं. र.पु. १५५) 


इसके अतिरिक्त आचायं मम्मट ने 'लतानामेतासाम्‌' इत्यादि 
तथा नानाविधैः प्रहरणैः" इत्यादि दो रेमे उदाहरण प्रस्तुत किये 
है, जिनमे विनिमयकर्ता दो है, एक केवल देने वाला ओर एक केवल 
लेने व।ला । इसके विपरीत रुय्यक ने “उरु दत्वा" इत्यादि, किमित्य- 
पास्ताभरणानि यौवने." इत्यादि तथा तस्य च प्रवयसोः' इत्यादि 
तीन एेसे उदाहरण प्रस्तुत किये है, जिनमे एकवस्तु का त्याग करके 
इतरवस्तु का आदान हुआ है, किन्तु दाता ओौर प्रतिगृहीता की 
कल्पना का निबन्ध नहींहै। दूषरे शब्दों में मम्मटद्वारा दिये गये 
उदाह्रणों में विनिमय वस्तुओंकातोहुआदहै, किन्तु दो विनिमय- 
कर्ताओं की कल्पना नहीं है । रय्यक द्वारा दी गयी परिवृत्ति लक्षण कौ 
व्याख्यासे भी यही ध्वनि निकली है (विनिमयोऽत्र किल्चितत्यक्त्वा 
कस्यचिदादानम्‌ (अलं, सवे. पृ. १९१) । 

णोभाकर ने. इसे कुछ ओर अधिक स्पष्ट किया है--(अन्य 
दानपूवंमेवादानं विनिमयः। इह तु क्व चित्त्यागपूर्वकमपि । अलं. रतन. 
पृ. १५५) । दान ओर आदानमें दाता ओर ग्रहीता केरूपमें दो 
व्यक्तियों की सम्भावना अवश्य रहती है, किन्तु त्यागपूवेक आदान 
मे द्वितीय कर्ता की अपेक्षा नहीं होती । 

पंडितराज जगन्नाथ ने रुथ्यक एवं शोभाकर के पक्ष का खण्डन 
करते हृए स्वीकार किया टहै कि परिवृत्ति मे दाता के साथ 
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ग्रहीता का होना भी आवश्यक है । केवल किसी वस्तुका त्याग करके 
अन्य का आदान मात्र, जिसमे अन्य कर्तां अथवा भिन्न व्यक्ति के 
रूप में परिग्रहीता निबद्ध नहीं है, होने पर परिवृत्ति अलंकार नहीं 
माना जाएगा । (अत्र परस्मे स्वकीययत्किच्चिद्वस्तुत्यागमात्रम्‌, 
व एवं स्थिते 'विनिमयोऽत्र किञचित्त्यक्त्वा कस्यचिदादानम्‌' 
इत्यलंकारसवस्वकृता यल्लक्षणं कृतम्‌, यच्च॒ "किमित्यपास्ताभर- 
णानि यौवने धृतं त्वया वाधेकशोभि वल्कलम्‌" इत्युदाहृतं तदुभय- 
मप्यसदेव । रसगं भा. ३ पृ. ६३६९) । 
परिवृत्ति अलंकार में विनिमय कल्पित होता है, वास्तविक नहीं, 
विनिमय के वास्तविक होने पर अलंकारन कहा जाएगा (एषु दाना- 
दिव्यवहारः कविकल्पित एव, न तु वास्तवः। यत्र वास्तवस्तत्र 
नालंकारः । यथा-- क्रीणन्ति प्रविकचलोचनाः समन्तान्मुक्ताभिबेदरी- 
फलानि यत्र॒ बालाः" 'किशोरभावं परिहाय रामा बभार 
कामानुगुणां प्रणालीम्‌' इत्यत्र“ पूवविस्था त्यागपूवेकमुत्तरा- 
वस्था ग्रहणस्य वास्तवत्वेन अनलंकारत्वात्‌ । रसगं. भा. ३ पु. ६३६) । 
दत्वा कटाक्षमेणाक्षी जग्राह हदयं मम । 
मया तु हदयं दत्वा प्रहीतो मदनज्वरः ।) 


इस पद्य के पूरवधिं में कटाक्षदान के बदले नायिका द्वारा प्रेमी- 
हूदयके ग्रहण का कथन हभ है । इसमें दाता ओर आदाता दोनो का 
निबन्धन है, अतः इस अंशः में निविवाद रूपसे परिवत्ति अलंकार 
होगा । उत्तराधे में प्रेमी हृदय देकर मदनज्वर ग्रहण करता है। 
यहां अधिक देकरन्यून का ग्रहण वणित है। यहां हदय केदेनेलेने 
मे दाता ओर आदाता दोनों अभिहित है। किन्त॒मदन ज्वर का 
ग्रहीता तो प्रेमी है, किन्तु उसका प्रदान करने वाला कौनहै यह 
विचारणीय है। 


तस्य च प्रवयसो जटायुषुः स्वगिण किमिव शोच्यतेऽधना 
येन॒ जजंरकलेवरगव्ययात्क्रीतमिन्दुकिरणोज्वलं यशः ।, 


इस पद्य मेजराजीणं शरीर देकर चन््रकिरणों के सदश शश्र 
यश के लिये जाने का वणेन है। यहां न्यून वस्त॒ का अधिक वस्त 
के साथ विनिमय किया गयाहै। 


 । 
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मूल लक्षण 
दण्डी 
अर्थानां यो विनिमयः परिवृत्तिस्तु सा स्मृता । -काव्यादशं २.३२१ 
भामह 
विशिष्टस्य यदा दानमन्णपोहेन वस्तुनः । 


अर्थान्तिरन्यासवती परिवृत्तिरसौ यथा ॥ --काव्या० ३.४१ 
उद्भट 

समन्यून विशिष्टस्तु कस्यचित्परि वर्तनम्‌ । 

अर्थानथस्वभावं यत्परिवृत्तिरभाणि सा। --काव्या० ५.१६ 
वामन 

समविसदृशाभ्याम्‌ परिवर्तनं परिवृत्तिः । -काव्या० सू° वृ° ४.३.९६ 
सद्रट 


युगपदहानादाने अन्योऽन्यं वस्तुनोः क्रियेते यत्‌ । 
क्व चिदृपचर्येते प्रसिद्धितः सेति परिवृत्तिः। -काव्या० ७.७७ 


व्यत्ययो वस्तुनो यस्तु यो वा विनिमयो मिथः। 
परिवृत्तिरिहोक्ता सा काव्यालंकार लक्षणे।॥ -सर० कं० ३.२६ 
कुन्तक 
विनिवत्तंनमेकस्य यत्तदन्यस्य पूववत्‌ । -- वक्रोक्ति जीवित ३.३३ 
मस्मट 
परिवृत्तिः विनिमयो योऽ्थानां स्यात्समासमः। 
-का०भ्र° सू० १७२ का० ११३ 
सय्यक 
समन्यूनाधिकानां समाधिकन्युनेविनिमयः परिवृत्तिः । 
--अलंका० सवं० ६२ 


वाग्भट्ट (प्रथम) 

समेनासमेन वा व्यत्ययः परिवृत्तिः । --कान्यानु०° पृ ४० 
हेमचन्द्र 

पयायंविनिमयौ परिवृत्तिः । --काव्यानु° ६.२२ सू° १३४ 
शोभाकर मित्र 


विनिमयः परिवृत्तिः --अलं° रत्ना° &° 
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जयदेव 

परिवृत्तिविनिमयो न्यूनाभ्यधिकयोमिथः । --चन्द्रा° ५.६२ 
विद्यानाथ 

समन्यूनाधिकानां च यदा विनिमयो भवेत्‌ । 

साक समाधिकन्यूनंः परिवृत्तिरिसौ मता।॥ -ग्रताप० ८.२६४ 
संघरक्खित 

यस्स कस्सचि दानेन यस्स कस्सचि वत्थूनो । 

विसिर्ठस्य यमादानं परिवृत्तीति सा मता। --सुबोधालंकार ३२७ 
विद्याधर 

अधिकन्यूनसमानां न्यूनाधिकतुल्यवस्तुभिर्यत्र । 

विनिमय एषा कथिता परिवृत्तिः कोविदेस्त्रिविधा । - एकावली ५.५२ 
विश्वनाथ 

परिवृत्ति विनिमयः समन्यूनाधिकंः भवेत्‌ ॥ 


-सा० द० १०.५० 
वाग्भट्ट (द्वितीय) 
परिवत्तंनम्थंन सदुशासदृशेन वा । 
जायतेऽस्य यत्रासौ परिवृत्तिमंता यथा । वाग्भटालं ° ४.११२ 
अप्पयदीक्षित 
परिवृत्तिवनिमयो न्यूनाभ्यधिकयोमिथः । --कुवलयानन्द ११२ 


पडितराज जगन्नाथ 
परकीयं यत्किचिद्रस्त्वादान विशिष्टं परस्मं स्वकीययत्किञ्चिद्रस्लु समपंणं 


परिवृत्तिः । -- रसगंगाधर भा० २३१०६३६ 
चिरञ्जीव 

परिवृत्तिविनिमयश्चेन्न्यूनाधिकयोमिथः । -काव्यविलास २.४० 
नरेन्द्र प्रभसूरि 

समन्यूनाधिकानां त्‌ यस्यां विनिमयो भवेत्‌ । 

अर्थे समाधिकन्यूनेः परिवृत्ति गृणन्ति ताम्‌। -अलं, महो० ०.६९ 
भावदेवस्‌रि 

परिवृत्तिविनिमयो न्यूनाभ्यधिकयोिथः। -काव्या० सं° ६.२२ 
नरसिह्‌ कवि 4 

परिवृत्ति विनिमयोऽधिकाल्पसमगस्त्िधा। -नञ्राज० पृ० २१८ 
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भटु देवशंकर 
स्तोकवस्तुव्ययेनापि ग्रहोऽभ्यधिकवस्तुनः । 
वण्यते, तत्र॒ गदिता परिवृत्तिरलङ्कृतिः ॥ 
-अलकार मञ्जूषा ए 
वेणीदत्त 
यः समैरसरमर्वाऽपि गुणैविनिमयो भवेत्‌ । 
परिवृत्तिमलङ्कारं तं काव्यज्ञाः प्रचक्षते ।। --अलंकार मञ्जरी १३५ 
विश्वेश्वर 
सद्शासदशे र्थे रर्थानां विनिमयस्तु परिवृत्तिः । 
-- अलंकार मूक्तावली ३२ 


परिसंस्या 


परिसंख्या पद काव्यशास्त्र में मीमांसाशास््र से गृहीत है। 
मीमांसाशास्त्रमें इस पद के स्वीकृत अथं को समञ्लने के लिए विधि 
एवं निथम पदों का अथं भी समञ्चना आवद्यकरहै। विधि नियम 
एवं परिसंख्या तीनों पद मोमांसा शास्त्रमें परिभाषिक पद हे, अतः 
इन पदों का प्रयोग उस शास्त्र मे विशेष अर्थमे होताहै। 

विधि वह व्यवस्था है, जिसके द्वारा सवथा अप्राप्त व्यवस्था 
का विधान किया जाताहै। अर्थात्‌ जिस व्यवस्थाका विधान अन्य 
किन्हीं वचनो से नहीं हो रहा है देसी व्यवस्था (क्रिया) का बोध जिसके 
दवारा होता है, वे वाक्य विधिवाक्य कहे जाते हँ । अग्निहोत्रं जुहुयात्‌ 
स्वगंकामः' अर्थात्‌ जो व्यक्ति स्वगे की कामना करता है, उसे अग्नि- 
होत्र करना चाहिए }' यह्‌ व्यवस्था विधि कहलाती है, क्योकि अग्नि- 
होत्र कौ कर्तव्यता का विधान किन्हीं अन्य वचनो दवारा नहीं किया 
गया है (अत्यन्ताप्राप्तप्रापणं विधिः । यथाग्निहोत्रं जुहुयात्‌ । अष्टकाः 
कत्तेव्याः' इत्यादि । मिताक्षराटीका-याज्ञवल्क्यस्मृति । “इह कस्य- 
चिदथेस्य नियमेनाज्ञातस्य विधिः' । विमशिनी पृ. १६५) । क्योकि 
'स्वेगंकामो यजेत" इत्यादि वाक्य अप्राप्तका विधान करते, अतः 
इन्हे विधिवाक्य कहा जाता है। 

अन्य विधिवाक्यों हारा प्राप्त दो अथवा अधिक मे एकका 
विधान करते हृए जहाँ अन्य का निषेध किया जाती दहै उसे नियम 
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कहा जाता है। उदाहरणार्थं हम 'समे देशे यजेत' वाक्य को लं। 


यहाँ यज्ञ करने का विधान "यजेत स्वर्गकामः" इत्यादि वाक्यो से प्राप्त 


है। यजन क्रिया किसी देश अर्थात्‌ भूमिखण्ड पर की जा सकती 
है। यह भूमिखण्ड सम (समतल) भी हो सकता है ओर विषम अर्थात्‌ 
ऊँचा-नीचाभी । इस प्रकार यह यज्ञ के अधिकरण भूमिखण्ड के 
विषय में पाक्षिकता है, अर्थात्‌ सम ओर विषम दोनों ही प्रकारके 
भूमिखण्ड पर यजनक्रियाकी प्राप्ति है समे देशे यजेत' इस वाक्य 
दवारा विषम भूमिखण्ड में यजन क्रिया का निषेध तथा समभूमि- 
खण्ड में उसके करने का विधान किया गया है । एेसे वाक्य जहाँ पूवेतः 
प्राप्त पाक्षिक व्यवस्था मे एकत्र विधान क्रियां जाए, नियम वाक्य 
कहे जाते हैँ (्राप्तस्याप्राप्तपक्नान्तराप्रापणं = नियमः' । मिताक्षरा 
(क्रियमाणो यद्थन्तिरनिषेधाथमपि पयंवस्यति तदा नियमः। 
विमशिनी पृ. १६५) 

विधि ओर निषेध में अन्तर कोहम इस प्रकार भी समञ्च सकते 
हैँ कि विधि का केवल एक का्यंहै व्यवस्था को स्थापना करना, 
जबकि नियम व्यवस्था को स्थापना के साथ निषेध भो करतार 
(विधिः पुनरज्ञातज्ञापनमात्रपयं वसितः एव भवति । तेन नियमे श्रीहीन्‌ 
अवहन्ति" इत्यादावधातमात्रपर्यवसायित्वमेव । दलनादेरपि निषेध्य- 
त्वेन पयेवसानात्‌। नापि निषेधमात्र एव तात्पयम्‌ अवघाताभावे 
विध्यनिष्पत्तेः । विमशिनी । “नियमः ब्रीहीन्‌ अवहन्ति, समे देशे यजेत 
इत्यादिः पुरोडाशनिर्माणफलोपधायकतावच्छेदककोरिप्रविष्टायाः 
वितुषतायाः सम्पादकत्वेन अवहननस्य प्राप्तेः नखविदलन-समव- 
धानकात्मवृत्तित्वे्न, यागाधिकरणतया समदेशग्राप्ते विषमदेशसमव- 
धानकालावृत्तित्वेन च पाक्लिकत्वात्‌ । रसगं. भा. ३. पृ. ३४३) 

नियमार्थाश्रूतिः (मीमांसा सूत्र ४.२.२४) का भाष्य करते हृए 
शवर स्वामी की यही मान्यता है (सवं देशाः प्राप्नुवन्ति,नतु समु- 
च्चयेन । यदा समः, तदा न विषमः। यदा न प्राप्तः, पक्षो विधिं 
प्रयोजयति अतो विषमचिकीर्षायामपि समो विधीयते ।“ शाबर 
भाष्यमी. सू. ४.२.२४) 

इस प्रकार नियम एक साथ ही निषेध ओर विधान दोनों कायं 
साथ साथ करता है। मीमांसा शास्त्र में स्वीकृत परिसंख्या विधि 


( २७३ ) 


ओर नियम दोनों से ही भिन्न है। अनेकत्र प्राप्त का निषेध परिसंख्या 
का प्रयोजन है। परिसंख्या में विधायकता किञ्चिन्मात्र भी नहीं 
रहती । विधि प्रतिपा(दत के भीन करने से अपुण्य होता दै। 
नियम प्रतिपादित केभोन करने से अपृण्यहोतादै, तथा नियम 
दवारा निषिद्ध केकरनेसे भी अपुण्य होतादै। परिसंख्या में केवल 
निषेध की विवक्षा होती है, अतः निषेधका पालन नकरनेसेभी 
अपण्य होता है; किन्तु उसमें विधिरूपसे पालनीय कुछ होता ही 
नहीं, जिसके न करने से अपुण्य की सम्भावना कौ जाए्‌। 

“पञ्च पञ्चनखाः भक्ष्याः, (इमाम्‌ अगृस्णन्‌ रशनाम्‌ ऋतस्य 
'इत्यरवाभिधानी मादत्ते' इत्यादि परिसंख्या वाक्य हैँ । इनमे से प्रथम 
वाक्य बुभुक्षा की स्थिति मे शशक (खरगोश--२०)) इवान(कृत्ता) 
शल्लकी (साही-एगण्णाण€) आदि के मांस खानेको इच्छा की 
स्थिति में उपर्युक्त परिसंख्या वाक्य व्यवस्था देता है कि पञ्चनखं 
प्राणियों मे शशक आदि केवलर्पाचकाही मांसखायाजा सकताहै, 
इवान आदि का नहीं । यहां जिस प्रकार विधि प्रतिपादितक्रियाकेन 
करने से अपुण्य होता है, उसी प्रक।र पञ्चनख का भक्षणन करनेमें 
अपुण्य नहीं होता । अपितु यहां परिगणित पञ्चनखो से भिन्न के 
भक्षण का निषेध विवक्षित है; अतः इससे भिन्न का मांस खाने मे अर्थात्‌ 
निषेध का पालनन करने में अपुण्य होता है (भक्ष्यनियमेनाभक्षयप्रति- 
वेधो गम्यते । पञ्चपञ्चनखाः भक्ष्याः इत्युक्ते गम्यते 'एतदतोऽन्ये- 
भक्ष्याः इति । महाभाष्य भा. १ पु. ८) । 'एकस्यानेकत्र प्राप्त- 
स्यान्यतो निवृत्त्य्थमेकत्र पुनव चनं परिसंख्या । तथा पञ्च पञ्चनखाः 
भक्ष्याः इत्यत्र यद्च्छया इवादिषु शशकादिषु च भक्षणं प्राप्तं पुनः 
शशकादिषु श्रूयमाणं श्वादिभ्यो निवत्तंयति' । मितक्षरा । “क्रियमाणो- 
ऽर्थान्तरनिषेधमात्रार्थमेव यत्र पयेवस्यसि सा परिसंख्या । तेन "पञ्च 
पञ्चनखाः भक्ष्याः इत्यादावन्यपञ्चनखभक्षणनिषेधमात्रतात्पयं- 
मेव । नपुनरेतत्पञ्चनख भक्षणकत्तेव्यताऽपि । तथात्वे हि पञ्चानां 
पञ्चनखानाम्‌ अभक्षणे प्रत्यवायप्रसद्धो नियमादस्य भेदो वान 
स्यात्‌ ।'* विमशिनी पृ. १६५) । 
इसी प्रकार “हमामगृभ्णन्‌' इत्यादि वाक्य में ^रशना' (लगाम) 
रूप लिङ्क (चिह्न) के वारा अरव एवं गदभ नामक पशुओं का ग्रहण 
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करना प्राप्त होता है । किन्तु अइवाभिधानीमादत्ते' परिसंख्या वाक्य 
दवारा गदभ कै ग्रहण का निषेध हो जाताहै। 


टस प्रकार संक्षेप मे यह कहा जा सकता है कि सवेथा अप्राप्त 
व्यवस्था का विधान विधि वाक्यसे होता दै.। पाक्षिक व्यवस्था होने 
पर नियम वाक्य व्यवस्थापक होता है। तथा अनभीष्ट की प्राप्ति होने 
पर निषेध के लिए परिसंख्या वाक्यों का प्रयोग होता है। कहा भी 
हैः--"विधिरव्यन्तमप्राप्तौ नियमः पाक्षिके सति । तत्र चान्यत्र च 
प्राप्तौ परिसंख्येति गीयते । (विमशिनी पृ. १६४-- १६५ मे उद्धृत) । 

मोमांसा शास्त्र से गृहीत इस परिसंख्या पद मे अलंकार के संदभ मे 
नियम ओर परिसंख्या दोनों का भाव संगृहीत दै । यहां पाक्षिक प्राप्ति 
तथा युगपत्प्राप्ति रूप अवान्तर वैशिष्ट्य कौ विवक्षा नहीं रहती है 
(नियमोऽप्यस्मिन्दशंने निरुक्तलक्षणाक्रान्तत्वात्‌ परिसंख्यैषा पाक्षिक- 
प्राप्तर्युगपतप्राप्तिरूपस्यावान्तरविशेषस्या विवक्षणात्‌ । रसगं भा. ३ 
पृ. ६४१) । 

अलंकार के सन्दभं मे परिसंख्या पदार्थं एवं नियम पदाथं को 
अभिन्न मानकर अन्यतर पद से व्यवहार करने की परम्परा अलंकार 
शास्त्र में कोई नवीन नहीं है। वैयाकरण भी दोनों को अभिन्न मान 
कर व्यवहार करते है -- "पञ्च पञ्चनखा भक्ष्या इत्यस्य नियम- 
त्वेन भाष्ये व्यवहृतत्वात्‌। अन्यनिवृत्तिरूपफलेनैक्याच्च नियमपदेन 
परिसंख्यापि व्याकरणे गृह्यते इति संक्षेपः (परमलघुमंजूषा पृ. २८) । 

परिसंख्या अलंकार मे कहीं वस्तु से भिन्न वस्तु का शाब्द व्यवच्छेद 
किया होता है ओर कहीं आर्थं । यह व्यवच्छेद प्रनपूवंक भी हो 
सकता है ओर बिनाप्रसनकेभी हो सकता है । इस प्रकार परिसंख्या 
प्ररनपूविका शाब्द प्रदनपूविका आथे, प्रहन रहिता शाब्द तथा प्ररन 
रहिता आर्थं भेद से चार प्रकार की हँ । (षा चेषा प्रडनपूविका 
तदन्या वेति प्रथमं द्विधा । प्रत्येकं च वज॑नीयत्वेऽस्य शाब्दत्वाथ- 
त््राभ्यां दवेविध्यमिति चतुः प्रभेदा; । 


“कि भूषणं सुदृढमत्र थशो न रत्नम्‌, क कायंमारयचरितं सुतं न दोषः। 
कि चक्षुरप्रतिहतं धिषणा न नेत्रम्‌, जानाति कस्त्वदपरः सदसद्‌ विवेकम्‌ ॥ 
(का० प्र० ७६६ सुभाषितावलि २५३७) 


( २७५ ) 


पद्य में पहले प्रन का निबन्धन है तदनन्तर उत्तर का। वास्तव में 
आभरुषण क्या है ?' यह प्ररन होने पर लोक में "रत्न आदि" उत्तर 
प्राप्त होता है, किन्तु स्मृति पुराण आदि से उत्तर मिलता है 
यशः । ओर यही उत्तर समुचित एवं विवेक पूर्णं उत्तर है। इस 
प्रकार माभरूषण आदिकेरूपमेंयश आदि सहित रत्न आदि को प्राप्ति 
होने पर प्रस्तुत वाक्य द्वारा यशः' की आभृषणता का विधान 
होने से यहां परिसंख्या अलंकार है । व्यवच्छेद्य का शब्दतः कथन होने 
से यहां शाब्द प्रश्नपूविका परिसंख्या मानी जाएगी । 

"किमाराध्यं सदा पुण्यं कश्च सेव्यः सदागमः 

को ध्येयो भगवान्‌ विष्णुः कि काम्यं परमं पदम्‌ ।' 

इस पद्य में व्यवच्छे्य "पाप" असत्समागम' “इतर देवता' तथा 

शधन' का शब्दतः कथन नहीं हुआ है, तथ प्रहनपूर्वेक ही परिसंख्यान 
हआ है, अतः यहां प्रश्नपुविका आर्थो परिसंख्या है । 


भव्तिभवेन विभवे व्यसनं शास्त्रे न य॒वतिकामास्त्रे | 
चिन्ता यशसि न वपुषि प्रायः परिदृश्यते महताम्‌ ।। 
(अल. सं. १६४) 
इस पद्य में प्रश्न के विनाहो परिसंख्यान किया गया है, तथा 
व्यवच्छद्य "विभव" ुवतिकामास्त्र' एवं "वपुष" का शब्दतः उपादान 
होने से यहां अप्रश्नपुविका शाब्दी परिसंख्या है । 
बलमात्तंभयोपशान्तये विदुषां सत्कृतये बहुभुतम्‌ । 
वसु तस्य न केवलं विभो गुणवता परमं प्रयोजनम्‌ ।। 
(रघु° ८. ३१) 
इस पद्य में प्ररन का निबन्धन नहीं हुभा है, साथही बल एवं 
बहुश्रुतत्व के साथ क्रमशः व्यवच्छेद्य परपीडन' एवं विवाद आदि 
शब्दतः कथित नहीं है। अतः यहाँ अप्रश्नपूर्विका आर्थ परिसंख्या 
अलंकार माना जाएगा, 
स्मरणीय हैकि पाक्षिक होने पर एक का निषेधकरते हए एक 
की विधि मीमांसा शास्त्र के अनुसार नियमको सीमा मेंआतीहै। 
उपर्युक्त उदाहरणों मेँ से "किमाराध्यम्‌' इत्यादि पद्य में आराध्य 
के रूपमे पुण्य ओौर अपुण्य की पाक्षिक प्राप्ति है, जो नियम 
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काक्षेत्रहै, इसे भी यहां परिसंख्या मेही समाहित किया गयाहै। 
्रस्तृत अलंकार के वाचक परिसंख्या पद मेँ "परि! वजेन' अथेमे 
(अपपरी वर्जने! पाणि. अष्टा. १.४.८८) तथा .संख्या' पद "विचार. 
अथं में प्रयुक्त है । यह भी स्मरणीय है कि अन्य अलंकारोंके समानही 
परिसंख्या कें उपादान तत्त्व कवि प्रतिभा प्रसूत होने चाहिए 
वास्तविक नहीं । (अत्र यत्र कविप्रतिभानिमिता इतरव्यावृत्तिस्तत्रा- 
लंका रता । उद्योत) । 


मल लक्षण 
सुद्रट 

पृष्टमपृष्टं वा सदु गुणादि यत्कथ्यते क्व चित्तुल्यम्‌ । 

अन्यत्र तु तदभावः प्रतीयते सेति परिसंख्या 1। --काव्यालं ° ७.७६ 
मम्मट 

किञ्चित्पष्टमपृष्टं वा कथितं यत्प्रकेत्पते । 

तादृगन्यव्यपोहाय परिसंख्या तु सा स्मृता ॥ 

--का०्प्र°सू०° १६५ का० ११६ 

रुय्यक 


एकस्यानेकतर प्राप्तावेकव्र नियमनं परिसंख्या । -अलं० सर्व° ६३ 
वाग्भट्ट (प्रथम) 
पृष्टमपृष्टं वा यदन्यव्यवच्छेदपरतयोच्यते सा परिसंख्या । 
- काव्या० प° ४१ 
हेमचन्द्र 
दृष्टेऽदृष्टे वा अन्यापोहपरोक्तिः परिसंख्या । | 
-- काव्यानुशासन ६.२६ स्‌० १४१ 
शोभाकर मित्र 
प्राप्तस्य परिसंख्या 
(सर्वप्रकारं प्राप्तस्य विधानमर्थान्तरनिषेधमात्रतत्परं परिसंख्या) 
--अलं० रत्ना० ८४ 
विद्यानाथ 
एकस्य वस्तुनः प्राप्तावनेकत्रैकदा यदि । 
एकत्र नियमः सा हि परिसंख्या निगद्यते । --प्रताप० ८.२३१ 
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विद्याधर 

एकस्यानेकत्र प्राप्तावेकत्र यो भवेन्नियमः । 

ब्याता सा परिसंख्या संब्यावद्भिश्चतुभंदा । --एकावली 
विश्वनाथ 

प्रश्नादप्रश्नतो वापि कथिता वस्तुनोभवेत्‌ । 

तादुगन्यव्यपोहश्चेच्छान्द आर्थोथवा तदा ॥ --परि० सा०्द० १०.८६ 


वाग्भट्ट (द्वितीय) 
यत्र साधारणं किल्चिदेकत प्रतिपाद्यते । 


अन्यत्र तन्निवत्यै सा परिसंख्योच्यते यथा ।॥ ` ` वाग्भटालंकार ४.१४२ 
अप्पयदीक्षित 
परिसंख्या निषिध्यैकमेकस्मिन्वस्तुयन्त्रणम्‌ । -- कुलवया ० ११३ 


पंडितराज जगन्नाथ 
तामान्यतः प्राप्तस्या्थस्य कस्माच्चिद्धिशेषाद्‌ व्यावृत्तिः परिसंख्या । 
रसगं० भा०३प्‌० ६४१ 


चिरज्जीव 
परिसंख्या निषिद्धाथेनिषेधः ष्लेषतोऽन्यतः । --काव्यवि० २.४६ 
नरेन्द्रप्रभसूरि 


एकस्यानेकसम्बन्धसम्भवे यन्तियन्त्रणम्‌ । 
एकस्मिन्नितरत्यागात्‌ परिसंख्या तु तां विदुः ।। --अलं ० महो ° ८.७० 


भावदेवसूरि 

परिसंख्यातु वस्तूक्तिरेक त्ान्यत्रस्यवजंनात्‌ । --काव्पालं ° संग्रह ६.४२ 
नरसिंह कवि 

वस्तुष्वेकमनेकेषु प्राप्त नियम्यते । 

एकत्रैव भवेत्तत्र परिसंख्या चतुविधा 1 --नङ्रा०पृ०२१२ 
भट्टदेवशंकर 

तत्र चान्यत्र चासन्तं वस्तु यत्र नियन्त्र्यते । 

परिसडघ्येति गदितालङ्कृतिस्तव्र तान्त्रिकः ॥ --अलं० मं० ८५ 
विश्वेश्वर 


पष्टमपष्टं प्रोक्त यदरण्यं वापि वाच्यं वा। 
फलतीतर व्यपोहं परिसंख्या स तु संख्याता । - अलं ° मुक्ता ° ३६ 
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श्रीकरसुणब्रह्मतत्त्र परकालस्वामी 
एकस्यानेकसंप्राप्तौ यदेकत्र नियन्त्रणम्‌ । 


परिसंख्येति तत्‌ प्राहुरलंकाराध्वगामिनः। --अलकार मणिहार १२० 
बेणीदत्त 
यदन्यस्य समानस्य व्यवच्छेदाय जायते । 
कथनं परिस ङ्भ चां तामाहुः काव्यविशारदाः ॥ --अलं° मञ्ज० १३५ 
पयंस्तापटनुति 


अपटनृति अलंकार को प्रायः सभी आचार्यों ने स्वीकार किया 
है। इसमें प्रकृत का निषेध करके अन्य की सिद्धिकौ जाती है। 
पयस्तापटनुति अलंकार में प्रकृत वस्तुके धमं का निषेध अन्यत्र 
उसका आरोप करने के लिए किया जाता है) 

“नायं सुधांशुः किन्तहि सुधांशुः प्रेयसोमुखम्‌' 

पद्य में प्रकृत सुधांशु में सुधांशुत्व का निषेध प्रेयसीमुख में सुरधा- 
शृत्व का आरोप करनेकेलिएु किया गया है।यदि इसीषद्य में 
'सुधांशः प्रेयसीमुखम्‌' के स्थान पर “व्योमगंगासरोरुहम्‌' कर दिया 
जाये तो सुधांशुत्व सहित सृधांश्‌ का निषेध करके सुधांशु के स्थान 
पर व्योमगंगासरोरुह का साधन होगा, फलतः उस स्थिति में पर्यस्ता- 
पटहनति न होकर शुद्ध अषहनुति अलंकार माना जाएगा । षयस्ताप- 
हनति को स्वतन्त्र अलंकार केरूप में केवल जयदेव अप्ययदीक्षित 
चिरजञ्जीव एवं भट देवशंकर पुरोहित ही स्वीकार करते है । 


मूल लक्षण 

जयदेव | 

पर्यस्तापहनुतिर्यत्र धमंमातरं निषिध्यते । --चन्द्रालोक ५.२५ 
अप्पयदीक्षित 

अन्यत्र तस्यारोपार्थः पयंस्तापहनुतिस्तु सः । --कुवलयानन्द २८ 
चिरञ्जीब 

पयंस्तापहनुतिर्यत्र धमिमात्रं निषिध्यते । --काव्यविलास २.२० 
भट्ट देवशंकर 


अन्यत्र तस्यारोपार्थं क्रियते धमेनिह्भवः । 
षयंस्तापटनुतिः सा हि पूबेवद्‌ द्विविधा मता ॥ -अलंकार मंजूषा १६ 
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पर्यय 


पर्याय अलंकार कौ उद्‌भावनारुद्रटने की है । उनके अनुसार 
पर्याय दो प्रकार का हो सकताहै। विवक्षित अर्थं के प्रतिपादनमें 
समथं अथं सेएेसे अथे का कथनहोना जोन सदशदहै,न उसका 
उत्पादक ओर न उत्पाद्य, पर्यय अलंकारका एक प्रकार है। अन्य 
आलंकारिकों ने इसे पर्ययोक्ति नाम दिया है। ुद्रट के अनुसार 
पर्याय अलंकार का द्वितीय प्रकार वह है, जहां एक वस्तु पर्याय क्रम 
से अनेकत्र रहे, अथवा अनेक वस्तुएं पर्याय क्रम से एकत्र रहें । 

भोज ने भी पर्याय अलंकार का लक्षण किया है किन्तु वह अन्य 
आलंकारिकों के पययोक्त का स्थानीय रहै, पर्याय का नहीं । आचायं 
मम्मट ने पर्याय अलंकार वहां स्वीकार किया है, जहाँ एक वस्तु पर्याय 
क्रम से अनेकत्र वणित हो । अथवा अनेके वस्तुएं पर्याय क्रम से एकत्र 
वणित हों, वहाँ भी पर्याय अलंकार होता है । पर्याय अलंकार के इसी 
लक्षण को परवर्ती प्रायः सभी आलंकारिकों ने स्वीकार कियाहै। 
पाणिनि के अनुसार (३.३.३९) पर्याय शब्द एकंक क्रम" अथं के 
लिए प्रयुक्त होता है । इससे भिन्न (समय बीतना' आदि अर्थो में 
पर्याय पद केवल क्रमके निर्वाह अथं मेही प्रयुक्त होता है। पर्याय 
अलंकार मे इसी अथं विश्लेष को आधारके रूपमे स्वीकारकिया 
गया है (अतएव क्रमाश्रयणात्पर्याय इत्यन्वथं मधिधानम्‌ । अलं. 
सवै. पृ. १६६ । तदति तच्छन्दोपचारात्‌ अर्णादित्वात्‌ पर्यायवान्‌ 
पर्याय इत्यन्ये । एकावली-तरला पृ. ३०५) । 

एकत्र अनेक के अथवा अनेकत्र एक के पर्याथिक्रम से रह्नेका 
वर्णन होने पर भी पर्याय अलंकार केवल वहीं होगा, जहां यह 
क्रमिकता कवि की प्रतिभासे प्रसूत हो। वास्तविक होने की स्थिति 
मे, "पुरा यत्र स्रोतः पुलिनमधुना त त्र सरिताम्‌" (उत्तर रामचरित) 
आदि पद्यों मेँ पर्याय अलंकार न होगा (यत्राधाराधेयतत्सम्बन्धक्रमेषु 
क्वचिदपि कविकल्पनपेक्षा तत्रैवायमलंकारः । यत्रतु सर्वशे लोक- 
सिद्धत्वं न तत्र कदिचदलंकारः। रसगं. भा. ३ पृ.६३१५)। 

भेद-प्रभेदः- आचाये मम्मट पर्याय अलंकारके केवल दो प्रकार 
मानते है, जबकि आचायं रुय्यक अनेकत्व के संहत ओर असंहत दो 
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भेद तथा आधार भौर आय में अनेकत्व को स्थिति में पुनः दो दो भेद 
करते हृए कुल चार भेद मानते हैँ (तव्रानेकोऽसंहतरूपः संहतरूप- 
चेति द्विविधः। तच्च द्वैविध्यम्‌ आधाराधेयगतमिति चत्वारोऽस्य 
भेदाः। अलं. स.पृ. १६०) 

शोभाकर आधार ओर आधेय के परस्पर वेलक्षण्य अवेलक्षण्य 
के कारण चार भेद करते हँ (अस्य (पर्यायस्य) चाधाराधेयरूपतया 
दिभेदस्याधाराणाम्‌ आधेयानां च परस्परं वैलक्षण्यमवेलक्षण्यं चेति 
धे चत्वारो भेदाः। अलं. रत्ना. पु. १५७) । अप्ययदीक्षित शृदध 
संकोच ओर विकास भेद से तीन पर्याय भेद स्वोकार करते हैँ। 
उनके अनुसार ये भेद अनेकमें एक के रहने के कथनमें स्वीकार 
किये गयेहैँ । एक में अनेक होने पर भी पर्याय अलंकार हो सकता 
है। इस प्रकार इनके अनुसार भी पर्यायके चार प्रकार हो सक्ते 
(कुव. प. १८०- १८३) । इस प्रकार पर्याय अलंकार के विभाजन 
के सन्दभं मे मम्मट रुय्यक शोभाकर एवं अप्ययदीक्षित कौ परस्पर 
भिन्न मान्यताएं है। विद्यानाथ जगन्नाथ एवं नरसिंह मम्मटका 
अनुसरण करते हृए केवल दो भेद ही मानते जबकि नरेन्द्र प्रभसूरि 
एवं विश्वनाथ रुय्यक का अनुसरण करते है । 

स्थिताः क्षणं पक्ष्मसु ताडिताधराः 
पयोध रोत्सेधनिपातच्‌णिताः \ 
वलीषु तस्थाः स्खलिताः प्रपेदिरे 
क्रमेण नाभि प्रथमोदविन्दवः \\ 
(कुमार सं. ५.२४) 

इस पद्य मेंवर्षा की प्रथम विन्दु आधेय हैँ एवं पक्ष्म (पलके) 
अधर पयोधर उदरावलि एवं नाभि अनेक आधार ह, इन अनेक 
आध। रों में उदक विन्दु का पर्यायक्रम से रहना (गिरना) कथित है । 
यहां आधेय असंहतरूप दै, एक है ओर कथित है । इस प्रकार यहां 
प्रथम प्रकार पर्याय अलंकार, 

विचरन्ति विलासिन्यो यत्र श्रोणोभरालसाः। 
वुककाकशिवास्तत्र धावन्त्यरिपुरे तव ॥ 


इस पद्मे अरिपुर आधार है, जिसमे शत्रु विलासिनौ वृक काक 
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ओर शिवा अर्थात्‌ श्यगालिनी अनेक आधेय है! तथा विलासिनी 
आदि आधेय असंहत है । इस प्रकार यहां द्वितीय प्रकार का पर्याय 
अलंकार है। 
विसुष्टरागादध रान्निवत्तितः 
स्तनाङ्करागादरुणाच्च कन्दुकात्‌ । 
कुशाङ्कुरादानपरिक्नताङ्गुलिः 
कृतोऽक्षसूत्रप्रणयौ तया करः ॥ 
(कुमार. ५.११) 
इस पद्यमे आधार रूपएक ही हाथको पर्यायक्रम से अनेक 
आधारो से सम्बद्ध कहा गया है । क्योकि वह पहले अधर रंजनमे, 
स्तनो पर अङ्गराग लगाने में, कन्दुक क्रीडामे संलग्न था, ओर अव 
कुश उत्पाटनमें तथा श्राक्ष को मालाधार्ण करनेमें संबद्धहै, यह्‌ 
कहा जा रहाहै। 
ययोरारोपितस्तारो हारस्तेऽरिवधूजनंः \ 
निधीयन्ते तयोः स्थूलाः स्तनयो रश्नुविन्दवः ॥। 
इस पद्य मे भी आधार 'उरोजः' हैँ, जिन पर संहत हार तथा अश्रु- 
बिन्दु (आधेय) पर्यायक्रम से वणित है! 
यहां यह स्मरण रखना चादिए किं विशेष अलंकार में एक 
भाधेय वस्तु अनेक आधार में एक काल में विद्यमान रहती है (सा 
द. १०.७३), जबकि पर्याय मेँ एक आधेय वस्तु एक काल मे नहीं 
बतायी जाती, बल्कि पर्यायक्रम से भिन्न भिन्न काल में र्वाणित होती 
है । उदाहुरणार्थ-- कानने सदुदुदेशे" इत्यादि पद्य मँ राजा एक ही 
काल मे अनेकं स्थानोंमें वर्णित, जबकि “स्थिताः क्षणं पक्ष्मसु 
इत्यादि पद्य मेँ जलबिन्दु अनेक काल मेँ अनेक स्थानों पर वणित 
नहीं है, बल्कि पर्यायक्रम से उनका पक्ष्म पयोधर त्रिवलि एवं नाभि 
मे होना वणित है। 
पर्याय एवं परिवृत्ति अलंकार भी परस्पर अत्यन्त भिन्न हं । 
पर्याय मे एक वस्तु अनेक आधार में पर्यायक्रम से रहती है, अथवा 
एक आधार में अनेक वस्तुएं पर्यायक्रम से रहती है, जबकि परिवृत्ति 
मे एक वस्तुको छोड़कर अन्य वस्तु का प्राप्त होना वणित होता है । 
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अथात्‌ इसमें (परिवृत्ति मे) विनिमयगत चमत्कार रहता है, जैसा कि 
बालभारतगत निम्नलिखित पद्य में हम देख सकते हैः-- 
श्रोणीबरन्धस्त्यजति तनुतां सेवते मध्यमागः 
पद्भ्यां मुक्तास्तरलगतयः संधिता लोचनाभ्याम्‌ । 
धत्ते वक्षः कुचसचिवतामद्ितीयं च वक्त्रम्‌ 
तद्‌ गात्राणां गुणविनिमयः कल्पितो यौवनेन 1। 


भ्रस्तृत पद्य में श्रोणीबन्ध आदि ने तनुता आदिको छोड़ा, किन्तु 
उसके बदले मे उन्हँं किसी वस्तु की उपलब्धि नहीं हुई है; अतः 
यहां पर्याय अलंकार है । जवक्रि "दत्वा दशंनमेते मत्प्राणाः वरतनु 
त्वया क्रीताः। किन्वपहरसि मनो यद्‌ ददासि रणरणकमेतदसत्‌ । 
(काम्या. ७.७८) इस पद्य मे वरतनु ! पद द्वारा सम्बोध्य नायिका 
द्वारा दशंन देकर बदलेमें प्राण लेना तथा मन का अपहरण करके 
बदले में रणरणक देना कथित है। इस प्रकार इस पद्यसे पर्याय 
अलंकार न होकर परिवृत्ति अलंकार होगा । 


मल लक्षण 
रुद्रट 
(१) वस्तु विवक्षितवस्तुप्रतिपादनशक्तमसदृशं तस्य । 
यदजनकमजन्यं वा तत्कथनं यत्स पर्ययः॥ 
(२) यत्रं कमनेकस्मिन्ननेकमेकत्र वा क्रमेण स्यात्‌ । 
वस्तु सुखादिप्रकृतिः क्रियते वान्यः स पर्यायः ॥ 
--काव्यालंर ७.४२, ७.४४ 
भोज 
मिषं यदुक्तिभङ्भिमा विसरो यः स सूरिभिः। 
निराकक्षोऽय साकांक्षः पययि इति गीयते। -सर० कण्ठा० ४.८०. 
मम्मट 
एक क्रमेणानेकस्मिन्पर्यायि; । 
अन्यस्ततोऽन्यथा । --का० प्र०सू० १८०, १८१ 
रुय्यक 
एकमनेकस्मिन्ननेकमेकस्मिन्क्रमेण पर्यायः । 
एकस्मिन्नाधारेजेकमाधेयम्‌ स द्ितीयः। -अलं० सर्व० ६०,६१ 
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वाग्भट्ट (प्रथम) 


एकमनेकस्मिन्करमेण भवति [स पर्यायः । --काव्यानु° पु° ४४ 
णोभाकर मित्र 

मेणंकमनेकत्रान्यथा वा पर्यायः । --अलं० रत्ना° ६१ 
जयदेव 

पय यिश्चेदनेकत्र स्यादेकस्य समन्वयः । --चन्द्रालोक ५.६१ 
विद्यानाथ 

क्रमेणैकमनेकरिमन्नाधारे वत्तंते यदि । 

एकस्मिन्नथवानेकं पर्यायालंकृतिमंता । --प्रताप० ८.२५७ 
विद्याधर 

एकस्मिन्यदनेकं क्रमादनेकत्र वा भवत्येकम्‌ । 

तमलंकारनिरूपणनिपुणाः पर्यायमन्रुवन्‌ । --एकावली ८.५१ 
विश्वनाथ 

क्व चिदेकमनेकस्मिन्लनेकं चेकगं क्रमात्‌ ॥ 

भ्वति क्रियत वा चेत्तदा पयायं इष्यते । -सा० द° १०-७९-८० 
अप्पयदीक्षित 

(१) पर्यायो यदि पययिणेकस्यनेकसंश्रयः ॥। 

(२) एकस्मिन्यद्यनेक वा पर्यायः सोऽपि संमतः। -कुव० ११०,१११ 


पंडितराज जगन्नाथ 

क्रमेणानेकाधिकरणमेकमाधेयमेकः पर्यायः । 

क्रमेणानेकमाधेयमेकमधिकरणपरः। --रसगं० तृतीय पृ० ६२५ 
चिरञ्जीव । 

पर्यायश्चेदनेकस्य स्यादेकेन समन्वयः । --काव्यविलास २.४८ 
नरेन्द्रप्रभसूरि 

पर्यायोऽनेकमेकस्मिन्‌ क्रमात्‌ तद्‌व्यत्ययोऽपि यत्‌ ।--अलं० महो० ८.५६ 
नरसिंह कवि 

क्रमादेकमनेकस्मिन्ननेकमपि यत्र वा । 

एकस्मिन्वत्तंते तत्र पर्यायालंकृति विदः । --नञ्राज० पृ०२१६ 
विश्वेश्वर 

एकमनेकमनेकंकस्मिन्‌ करमशोऽस्ति चेत्स प्यायः । 

--अलंकार मुक्तावली ३५ 
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भट्ट देवशंकर 
(अ) पययिण यदेकस्य वस्तुनोऽनेकवस्तुनि । 
गमनं वण्यत सा हि पर्यायालङ्कृतिर्मता ॥ 
(आ) अनेकवस्तुनो यत्र भवनं त्वेकवस्तुनि । 
वण्यत तत्र गदिता पर्यायालङ्कृतिः परा । 
-अलंकार मञ्जृषा ८२, ८३ 
वेणीदत्त 
सम्बन्धः स्यादनेकत्र क्रमेणेकस्य वस्तुनः । 
यस्तं पर्यायनामानमलङ्कारं प्रचक्षते । --अलंकार मञ्जरी १५३ 


पर्यायोक्त 


पययोक्त प्राचीनतर अलंकारोमें से एक है। नाट्यशास्त्र एवं 
विष्णुधरमोत्तिर पुराणमे इसकी चर्चा नहीं है, किन्तु दण्डी भामह, 
शिलामेघ उद्भट आदि प्रायः सभी प्राचीन अलंकारिकों ने इसका 


विवेचन प्रस्तुत किया है । किन्तु वामन रुद्रट भोज विद्याधर शौद्धोदनि 


एवं केशवमिश्र ने इसकी कोई चर्चा नहीं की है । 

दण्डी के अनुसार ईष्ट अथं का अभिधानन करके उसकी प्रतीति 
के लिए प्रकारान्तर से कथन करना" पर्योक्ति या पययोवित अलंकार 
कहलाता है [का० द° २.२६५] । 

भामह ओर अग्निपुराणकारने दण्डी की अपेक्षा अल्प शब्दों में 
इसी तथ्य को कहा है अर्थात्‌ उनके अनसार अन्य प्रकारसे अभिधान 
पययोक्त अलङ्कार कहाता है । (अ० पु० ३४५.१८, काव्या० ३८) । 

उद्‌भटने इसे कुछ अधिक स्पष्ट करते हए लक्षण में इतना ओर 
जोड दिया है कि वाच्यवाचक व्यापार से रहित अन्य प्रकार से कथन 
इस अलंकारमें रहताहै। [का० सा० सं० ४६]। उनके अनुसार 
पययोक्त अलंकार की स्थिति मे वाक्य में प्रयुक्त पदों के विवक्षित 
अथं एवं व्यंग्य अथं दोनों समान ही होते है, केवल कथन के प्रकारमें 
भेदहोताहै। 

स्मरणीयहै कि भामह ओर उद्भट ध्वनिकाव्य को स्वीकार 
नहीं करते; उनके अनुसार ध्वनि के उदाहरणों को पययोक्त अलंकार 
काही उदाहरण माना जाएगा । | ननु पययोक्तशब्देन प्रकारान्तरेण 
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उच्यमानत्वात्रतीथमानं वस्तु अभिधीयते 1 तच्चेह प्रतीयमानं प्रधान- 
त्वादलंकायंतया वक्तु युक्तं नत्वलंक्‌ तितया । अतः कथं तस्यालंकार 
व्यपदेशः ? उच्यते । प्रधानमपि गुणानां सौन्दर्हेतुत्वादलंकृतौ साधनत्वं 
भजति । दश्यते हि लोके व्यपदेश स्वाम्यलंकरणकाभृत्या इति । 
अतोऽत्रापि ` प्रतीयमानस्य सत्यपि प्रधानत्वे स्वगुणभूतवाच्यसोन्दय - 
साधकतमत्वादलंकारव्यपदेशो न विरुध्यते । का० सा सं० वृ° 
६.८ पृ०८६। ' एवमेतद्‌ व्यञ्जकत्वं पर्यायोक्तादिष्वन्तर्भावितम्‌ । 
वही पृ० ६३]। 

अभिनवगुप्तने भी प्रासर्धिक रूप से पर्यायोक्त अलंकार मे भामह 
आदिके मते व्यया की उपर्युक्त स्थिति को स्वीकार कियाहै 
[अतएव पययिण श्रकारान्तरेण अवगम।त्मन, व्यंग्येनोपलक्षितं सद्‌- 
यदभिधीयते तदभिधीयमानमुक्तमेव सत्‌ पर्याथोक्तमे वाभिधीयते इति 
लक्षणपदम्‌, पर्यायोकं नमिति लक्ष्य पदम्‌, अर्थालंकारत्वं सामान्य- 
लक्षणं चेति सवं युज्यते । ध्वन्या ० लो चन पु ० ४६ । 

आनतां मम्मटने भो पर्यायोक्त अलंकार के लक्षण के प्रसंगमें 
उद्भट का ही अनुगमन किया है । [ (वृत्ति) वाच्यवाचकभाव व्यति- 
रिक्तेनावगमनव्यापारेण यत्प्रतिपादनं तत्‌ । पर्यायेण भङ्खयन्तरेण 
कथनात्‌) पर्यायोक्तम्‌ । [का० प्र° पृ ७४३४४ ]। इनके अनुसार 
श्री पर्थायोक्त मे वाच्य एवं व्यंग्य अर्थं एक होता है । अतएव यहां 
चारुत्व विशेष व्यंग्य अमे न होकर कथन के प्रकारमें रहताहै। 
स्मरणीय है कि मम्मट व्यंग्याथेप्रधान ध्वनि काव्य को स्वतन्त्ररूप से 
एक काव्य प्रकारके रूपमे स्वीकार करते है; जब कि उद्‌भटके मत 
मे उसका (ध्वनि काव्य का) कोई स्थान नहीं है । मम्मटके अनुसार 
तेसे स्थलों मे व्यंग्याथे कौ प्रधानता होने पर वह्‌ काब्य ध्वनि कह्‌- 
लाएगा । अन्यथा वहाँ पर्यायोक्त अलंकार माना जाएगा । उपर्युक्त 
तभी मतो में पर्यायोक्त का अथे है "भ द्गचन्तरेण कथन । 

रुय्यक के अनसार व्यंग्य अथं का प्रकारान्तर से कथन पर्यायोक्त 
कहाता है [गम्यस्यापि पयविणाभिधानं पर्यायोक्तम्‌ । अ० स° १० 
१४१], क्योकि इसके लिए कवि कायं का शब्दतः कथन करतादहै 
तथा वह्‌ काये अविनाभाव-सम्बन्ध के कारण कारण की प्रतीति 
आक्षेप द्वारा कराता है \ इस प्रकार वह कारण गम्य होकर भी 


~ 
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वाच्यायमान रहता है । इस प्रकार गम्य अथंका भी प्रकारान्तर से 
कथन हो जाता है [अभिधीयमानं हि कार्यं तदविनाभावित्वात्स्व- 
सिद्धये कारणमाक्षिपतीति गम्यमपि तद्‌ वाच्यायमानमिति, यदेव 
गम्यते तस्येव भङ्खचन्तरेणाभिधानम्‌ । विमशिनी पु० १४९१ 

एकावलीकारने इस तथ्य को स्पष्टरूपसेस्वीकारकिथादहै कि 
पययोक्त में कायं के माध्यमसे कारण का अभिधान किया जाता 
है [कार्योपनिबन्धनद्वारेण यत्र कारणमभिधीयते तत्र पर्यायोक्तम्‌ । 
एका० प०२६८]। इनके अनसार एक अर्थ एक समयमे ही वाच्यभी 
हो व्यंग्य भी हो, यह नहीं हो सकता, अतः इसमें प्रस्तुत काय का 
कथन करते हुए गम्यकारणका कथन किया जाताहै। इस प्रकार 
रुय्यके एवं विद्याधर की मान्यता जहां प्रसिद्ध पूर्ववर्तीं उद्भट, मम्मट 
आदिकौो मान्यतासे विर्द्धहै, वहीं इस मान्यता में पर्यायोक्त की 
सीमा भी पर्याप्तरूप से संकृचित हो जाती है। 

पण्डितराज जगन्नाथ उद्भट की मान्यता का अनुसरण करते हैँ । 
उनके अनुसार यहु अलंकार निम्नलिखित परिस्थितियों में अन्यतम 
केरहनेपरभी हो सकता है-- वाच्य कारणद्वारा कायं गम्य हो अथवा 
वाच्य कायं द्वारा कारणगम्य हो अथवा कार्यकारणभाव से रहित 
अन्य वस्तू दवारा प्रस्तुत गम्यहो रहा हो [अयं चालंकारः क्वचित्कार- 
णेन वाच्येन कायस्य गम्यत्वे, क्वचित्‌ कायण कारणस्य, क्वचिदृभयो 
दासीनेन सम्बन्धिमात्रेण सम्बन्धिमात्रस्य चेति विपुल विषयः । रसगं ० 
भा.३पृ. ३७० || विश्वनाथ इस प्रसंग में रुय्यक का अन॒सरण करते 

। उदाहरण के रूपमे कछ पदयो को देखना उचित होगा । 
स्पृष्टास्ता नन्दने शच्याः केशसंभोगलालिताः। 
सावज्ञं पारिजातस्य मञ्जर्यो यस्य सेंनिकेः॥ 

प्रस्तुत पद्य मे हयग्रीव द्वारा स्वगं विजयरूप प्रस्तृत कारणकी 
व्यञ्जना सेनिकों द्वारा तिरस्कारपूर्वंक पारिजातमञ्जरी के स्पशैरूप 
कायेकेद्वाराहोरहीहै। कायेद्र(राकारण कौ व्यञ्जना की योजना 
का प्रयोजन इस विशिष्ट वणेन भद्क्खिमा का चारुत्वातिशय युक्त 
होना है। यहां यह प्ररन हो सकता है कि प्रस्त॒त पद्यमें कार्यके टार 
कारणक प्रतीति हो रही है, अतः इसे अप्रस्त॒त प्रशंसा अलंकार क्यों 
न स्वीकार कियाजाए। इस शंका का समाधान यह्‌ है कि इसमे कोई 
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संदेह नहीं कि अप्रस्तुत प्रशंसा का एक प्रकार यह भी है, जिसमे कायं 
सेकारणकी प्रतीति होती है; किन्त वहां वह कायं अप्रस्तुत रहता 
है; जब कि यहाँ व्ण॑नीय हयग्रीव के प्रभावतिशयके बोधनके कारण 
विजय रूप कारण की भाति तिरस्कार सहित मञ्जरी स्पर्शं इत्यादि- 
रूप कायं भी प्रस्तृत है । अतः कार्यं के अप्रस्तुत न होने के कारण यहां 
अप्रस्तुत प्रशंस। अलंकारन होकर पर्यायोक्त ही होगा। 

इस प्रसद्ध में स्मरणीयहै कि कार्यसे कारण कौ प्रतीति मे केवल 
दो स्थितियाँ हो सकती हैँ : काये प्रस्तुत हो अथवा कायं अप्रस्तुत 
हो । इनमें से जहाँ वर्णनीय होने से कारण की भाति कायं मे भी 
्रस्त॒त रूपता रहती है, जैसा कि प्रस्तुत उदाहरण में है, वहाँ कायं के 
माध्यम से कारण पर्याय से कथित होता है, अतः वहां पर्यायोक्त अलं- 
कार टोगा। 

इस अलंकार मे कारण की अपेक्षा कां मे अतिशय सौन्दयं रहता 
है, अतः उसी का वर्णन किया जाता है, जैसा कि उपर्युक्त स्पृष्टास्ताः 
इत्यादि पद्य में हआ है ओर जहां कारण के प्रस्तुत होने पर अप्रस्तुत 
कायै का वर्णन किया जाताहै, वहां अप्रस्तुतप्रशंसा अलंकार होता 
है, जैसा कि “न्दुलिप्त इवाञ्जनेन" इत्यादि पद्य में हमने देखा हे ।. 
इस पद्य मे इन्दु आदि स्पष्टतः अप्रकृत है, क्योकि उनके प्रतियोगीभूत 
मुख आदि प्रकत है । इसलिए इस पद्य मे चन्द्रमा आदि का काजल 
से पुता होने आदि के अप्रस्तुत कायं से प्रस्तुत मूख आदि के सौन्दर्य, 
जो सहदथ के हृदय को आह्लादित करता है, की प्रतीति होती है, अतः 
इसमे अप्रस्तुत प्रशंसा अलंकार दै । 

इस प्रकार जहां वाच्य अर्थं समान अर्थान्तर के उपस्कारकके रूप 
मे व्यंग्यार्थंकी प्रतीति का हेतु होता दहै, वहां पर्यायोक्त अलंकार 
होता है ओर जहाँ अप्रस्तुत अर्थं अप्रस्तुत होने के कारण प्रस्तुत अर्था- 
न्तरकी प्रतीतिमें अपनेको ही समपित करदेताहै, वहां अप्रस्तुत 
प्रशंसा अलंकार होता है । [इह यत्र कार्यात्कारणं प्रतीयते तत्र कार्यं 
प्रस्तुतमप्रस्तुतञ्चेति द्यी गतिः। यत्र प्रस्तुतत्वं कायस्य कारणवत्त- 
स्यापि वणनीयत्वात्तत्र कार्यमुखेन कारणं पययिणोक्तमिति तदेव 





१. देखिये इसी ग्रन्थ का अप्रस्तुत प्रशंसा अलंकार प्रकरण पु. ५८-७० । 
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वणितम्‌ 1 "^` "यत्र पूनः कारणस्य प्रस्तुतत्वे का्ंमप्रस्तुतं वण्यते तत्र 
स्पष्टेवाप्रस्तुतप्रशंसा । यथा इन्दूलिप्त 'इवाञ्जनेन' इत्यादौ । अत्र हि 
इन्द्रादयः स्फूटमेवाप्राकरणिकाः । तत्प्रतिच्छन्दभूतानां मुखादीनां 
प्राकरणिकत्वात्‌ “एवं च॒ यत्र वाच्योऽर्थोऽर्थान्तरं तादृशमेव 
स्वोपस्कारकत्वेनाग्‌ सयति तत्र पर्यायोक्तम्‌ । यत्र पुनः स्वात्मानमेवा- 
प्रस्तुतत्वात्‌ प्रस्तुतमर्थान्तरं प्रति समपयति तव्राप्रस्तुतप्रशंसेति 
निर्णयः। अ०स० पृ० १३५-१३६]। इस प्रकार उपर्युक्त स्पृष्टाः" 
इत्यादि पद्य मे पर्यायोक्त अलंकार ही होगा, अप्रस्तुतप्रशंसा नहीं । 


इसी प्रकार 
अनेन पर्यासयताश्नुबिन्दून्‌ मुक्ताफलस्थ्‌लतमान्‌ स्तनेषु । 
परत्यपिताः शवविलासिनीनामुन्मच्यसूव्रेण विनेव हाराः ॥ 
पद्य में जिस प्रकार वण्ये राजाके द्वारा शत्रुओं का मारण, जो 
कि यहां कारण है, जिस प्रकार प्रस्तुतदहै, उसी प्रकार शत्नमारणका 
कार्यं मारे गये शत्रुओं की स्त्रियों का रोदन एव आंसू बहाना भी उक्त 
राजा के प्रभावातिशय के बोधक होने के कारण प्रस्तृतहैँ। इस 
प्रकार यहाँ भी पर्यायोक्त अलंकार है । प्रस्तुत पद्य रघुवंश (६.२८) 
से संकलित है। किन्तु रघुवंश के प्रायः सभी मृद्रित संस्करणों में उप- 
युक्त पाठ ही प्राप्त है, जबकि विरवनाथ कं साहित्य दपण मं चतुर्थ 
चरणगत उन्मुच्य सूत्रेण पदों के स्थान पर आक्षेप सूत्रेणपाठ प्राप्त 
होता है। 
राजन्‌ राजसुता न पाठयति मां देव्योऽपि तुष्णीं स्थिताः । 
कञ्जे भोजय मां कमार सचिवे नद्यापि [कि भुज्यते। 
इत्थं राजशुकस्तवारिभवने मुक्तोऽध्वगः पंजरात्‌ । 
चिव्रस्थानवलोक्य शन्यवलभावेकंकमाभाषते ॥ 
प्रस्त॒त पद्य में "वर्णनीय राजा को विजय यात्राको सुनकर शत्रू 
राजा राजधानी छोडकर भाग गये" यह्‌ अर्थं गम्य है, जिसे उसके कायं 
पञ्जर-मुक्त शुक के कथन के माध्यमसे व्यक्त किया गया है। 
आचाय मम्मटने प्रस्तुत पद्य को अप्रस्तुत प्रशंसा अलंकार के उदा- 
हरण के रूप मं प्रस्तुत कियाहै। उनका कहना है कि इस प्यमें 
प्रस्थान के लिए उद्यत आपको जानकर सहसा ही आपके शत्रु भाग 
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गये । इस प्रकार की विवक्षा होने से कारण के प्रस्तुत होने पर कायं 
का कथन किया गया है, अतः यहाँ अप्रस्तुत प्रशंसा अलंकार है (अत्र 
प्स्थानोद्यतं भवन्तं ज्ञात्वा सहसैव त्वदरयः पलाय्यगताः इति कारणे 
प्रस्तुते कायं मुक्तम्‌ । का० प्र पु° ६७६) । 

इसके विपरीत रुय्यक इस पद्य में पर्यायोक्त अलंकार ही मानते हैँ 
(राजन्‌ राजसुता: इत्यत्र पर्यायोक्तमेव । अ० स० पु० १३६) । र्य्यक 
के अभिमत को स्पष्ट करते हुए विद्याचक्रवर्ती का कहना है कि 
क्योकि यहां राजशुक-वृत्तान्त भी नायक के प्रतापका अङ्कहोने के 
कारण प्रकृत है, अतः यहा पर्यायोक्त ही मानना चाहिए (तत्र राज- 
शुकवृत्तस्यापि नायकप्रतापाङ्खतया प्रकृतत्वात्‌ पर्यायोक्तमेव बोद्ध- 
व्यम्‌ । संजीवनी प° १६६) । 

प्रस्तुत पद्य मेँ पर्यायोक्त अथवा अप्रस्तुत प्रशंसा के होने का 
निणेय इस बात पर निर्भर है कि राजशुक वृत्तान्त को प्रस्तुत वृत्तान्त 
माना जाता है अथवा अप्रस्तुत वृत्तान्त । रुय्यक इसे प्रस्तुत मानते हैँ 
एवं मम्मट अप्रस्तुत । वस्तुतः यहां यदि शत्रुपलायन के अनेक कार्यो 
मे अन्यतम शुकाभाषण' को प्रस्तुत स्वीकार कियाजाताहै, तो अन्य 
कार्यो को भी प्रस्तुत ही मानना अपेक्षित होगा। उस स्थितिमें सभी 
कार्यो को प्रस्तुत मान लेने पर अप्रस्तुत को खोज पाना कठिन होगा । 
अतः शुकाभाषण इत्यादि कार्यो को अप्रस्तुत मानना ही उचितदहै, जो 
मम्मटका पक्षहै। प्रस्तुत प्रसङ्गमें विश्वनाथ ने दोनों पक्षों को 
निष्पक्ष भाव से प्रस्तुत कर स्वयंको तटस्थ रखना ही उचित समज्ञा 
है । अथवा यह्‌ भी कहा जा सकता & कि विइवनाथ लक्षण के प्रयोग 
मे रुय्यक के अनुयायी हैँ । अतः यहाँ भी रुय्यक का पक्ष ही उनका पक्ष 


है । 
मल लक्षण 
अग्नि 
पर्यायोक्तं यदन्येन प्रकारेणाभिधीयते । अग्निपुराण ३४५.१८ 


दण्डी 
अर्थमिष्टमन।ख्याय साक्षात्तस्यव सिद्धये । 
यत्प्रकारान्त रख्यानं पर्यायोक्तं तदिष्यते ॥ -काव्यादशं २.२६५ 








। -सकढ ॥ 

भामह 

पर्यायोक्तं यदन्येन प्रकारेणाभिधीयते । --काव्यालंकार ३.८ 
शिलामेघसेन 

दण्डी अनृक्रेत २८५ 
उद्भट 

पर्यायोक्तम्‌ यदन्येन प्रकारेणाभिधीयते । 

वाच्यवाचकवृत्तिभ्यां शृन्येनावगमात्मना । --काव्य° सार सं° ४.६ 
शुद्रट 

प्याय नाम से स्वीकृत । (देखे पर्याय अलंकार) -कान्यालं ° ७.४२ 
भोज 


पर्याय नाम से स्वीकृत (देखे पर्याय अलंकार)-सर० कं ०४.८२.१०२२६ 
कन्तक 

यद्‌ वाक्यान्तरवक्तव्यं तदन्येन समथ्येते । 

येनोपशोभानिष्पत््यै पर्यायोक्तं तदुच्यते । -- वक्रोक्ति जीवित ३.२४ 


मम्मट 
पर्यायोक्तं विना वाच्यवाचकत्वेन यद्चः। 
-काव्यप्रकाशस्‌० १७५ का० ११५ 
रुय्यक 
गम्यस्यापि पययिणाभिधानं पर्यायोक्तम्‌ । -अलं० स० ३६ 
वाग्भट (प्रथम) 
ध्वनिताभिधानं पययो क्तिः । --काव्यानु° पृ०३६ 
हेमचन्द्र 
व्य द्धस्योक्तिः पर्यायोक्तम्‌ । --काव्यानु° ६.६ सू०° १२१ 
शोभाकरमित्र 
सापेक्षत्वादुपादानेनान्यप्रतीतिर्भग्यन्तरेण वा ऽभिधानं पर्यायोक्तम्‌ । 
--अलं० रत्ना ४६ 
जयदेव 
कायाच प्रस्तुते रक्तैः पर्यायो क्तिम्प्रचक्षते । --चन्द्रालोक ५.६८ 
विद्यानाथ 


कारणं गम्यते यत्र प्रस्तुतात्कार्यवणेनात्‌ । 
अग्रस्तुतत्वेन सम्बद्धं तत्पययोक्तमुच्यते।॥ --प्रताप० ५८.२१२ 
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संघ रक्खित 

अवत्वा भिमतं तस्स सिद्धिया दस्सनजञ्ञ्था । 

वदन्ति तं परियायवृत्तीति सुचि बुद्धयो । -सुबोधालंकार २७६ 
विद्याधर 

यत्र व्यंग्यस्य सतो हेतोः कार्याभिघानभ ज्गीभिः। 

स्यादभिघधानं सुधियः पर्यायोक्तं विदुस्तदिदम्‌। --एका० ०२९ 
विश्वनाथ 

पर्यायोक्तं यदा भ _्खया गम्यमेवाभिधीयते । --सा० द० १०.६० 
अमृतानन्द यति 

इष्टमथंमनाख्याय साक्षात्तस्य वर सिद्धये । 

यतप्रकारान्तराख्यानं पर्यायोक्तं मतं यथा । --अलं० सं० ५.३८-३६ 
वाग्भट (द्वितीय) 

अत्तत्परतया यत्र॒ जल्प्यमानेन वस्तुना । 

विवक्षितं प्रतीयेत पर्यायो क्तिरियं यथा । --वाग्भटालं ° ४.१००८ 
अप्पयदीक्षित 

पर्यायोक्तं तु गम्यस्य वचो भंग्यन्तराश्रयम्‌ । 

प्ययोक्तं तदप्याहुः यद्‌ व्याजेनेष्टसाधनम्‌ । = -कुवल ° ९८, ६६ 
पंडित राज जगन्नाथ 

विवक्षितस्य भंग्यन्तरेण प्रतिपादनं पर्यायोक्तम्‌ । 

--रसगं० भा० ३पु० ३५४ 


चिरञ्जीव 

फले प्रकटीभृते पर्यायोक्तिस्तु कारणे । --काव्यवि० २.३७ 
नरेनद्रप्रभसूरि 

प्रस्तुतत्वे द्वयोः कार्यात्कारणं यत्र गम्यते । 

पयविणोच्यमानत्वात्पर्यायोक्तं तदृच्यते । --अलं० महो० ८.४१ 
भावदेव सूरि 

पर्यायोक्िर्थत्र कार्यं भेग्यन्तरतं उच्यते । --काव्या० सं° ६.२७ 
नरसिंह 


(१) कारणं गम्यते यत्र ्रस्तृतात्कार्यवर्णनात्‌ । 
अप्रस्तुतत्वेन सम्बद्ध तत्पर्यायोक्त मुच्यते । 
(२) गम्यस्यव भग्यन्तरेण वा कथनं पर्यायोक्तम्‌ । 
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(३) पर्यायोक्तं तदप्याहुः यद्‌ ग्याजेनेष्टसाधनम्‌ ॥। 
--नञ्राज० १०२००, २०८ 
देवशंकर पुरोहित 
(१) मम्यं विवक्षितं यत्र भंग्यन्तरेण सूच्यते। 
पर्यायोक्तालंकृतिः सा बुधंस्तत्र प्रकीत्तिता । 
(२) व्याजेन केनचित्स्वेष्टसिद्धिर्यत्र हि गम्यते । 
पर्यायोवतं तदप्याहुः परेऽलंकारकोविदाः।। 
-अलं० मं ४५-४६ 
विश्वेश्वर 
पर्यायोक्तं कथितं वाच्यस्यैवान्यभंग्योक्तिः। --अलं० मू° ३३ 
परकाल स्वामी 
पययोक्तं त्वन्यभंग्या कथितं चेद्धिवक्षितम्‌ । 
व्याजेन रमणीयेन यदि स्वस्य परस्य वा। 
साध्यतेऽभीप्सितं तच्च पर्यायोक्तं विदु बुधाः । 
-अलं० मणि० ८७-तण 
वेणीदत्त 
व्यञ्जनागम्य एवार्थो यत्र भग्याभिधीयते। 
काव्यज्ञास्तदलंकारं पर्यायोक्तं प्रचक्षते ॥ --अलं० मं० १४४ 


.-पिहित 


पिहित अलंकार को केवल रुद्रट वाग्भट (प्रथम) जयदेव अप्पथ- 
दीक्षित, चिरञ्जीव एवं भटुदेवशंकर पुरोहित ने स्वीकार किया है । 
इस अलंकार के स्वरूप के सम्बन्ध मे आलंकारिक आचार्यों को 
दो वर्गोमें रखा जा सकता है । रुद्रट एवं वाग्भट को एक वर्गं मे तथा 
जयदेव अप्पयदीक्षित आदि को द्वितीय वगंमें। सद्रट ओर वाग्भट 
के अनुसार एक आधारमें विद्यमानदो आधेय गुणों में अन्यतर 
अपनी प्रबलता के कारण यदि दूसरे को तिरोहित (आच्छादित) कर 
ले तो वहां पिहित अलंकार स्वीकार किया जाता है । यथा-- 


प्रियतमवियोगजनिता कृशता कथमिव तवेयमङ्गेषु । 
लस दिन्दुकलाकोमलकान्तिकलापेषु लक्ष्यते ॥ 


इस पद्य मे कामिनीगत कृशता का तिरोधान सौन्दयं (कान्ति) 
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द्वारा निबद्ध हुआ है। अतः सद्रट वाग्भट प्रथम) के अनुसार यहां 
पिहित अलंकार होगा । 

जयदेव आदि के अनुसार इसके गुप्त वृत्तान्त को मैने जान लिया 
है, यह प्रगट करने के लिए जहां विशिष्ट चेष्टा की गयी हो, वहां 
पिहित अलंकार होता है । 
पद्यालयामन्दिरतः समागतं निरीक्ष्य कृष्णां हदि लग्नयावकम्‌ ॥ 
सा सूचयन्तीव रतिश्मं हरेश्चकार राधा व्यजनं विचक्षणा ॥॥ 


टस पद्य में कृष्ण के पद्मालया (लक्ष्मी) के साथ किये गये गुप्त 
विहार को जानकर राधा द्वारा व्यजन करके उसके ज्ञात होने की 
सूचना देने यहां निबद्ध हे । 


मूल लक्षण 


श्द्रट 
यत्रातिप्रबलतया गुणः समानाधिकरणमसमानम्‌ । 
अर्थान्तरं पिदध्यादाविर्भतमपि तत्‌ पिहितम्‌ ॥ 
--काव्यालंकार ६.५० 
वाग्भट (प्रथम) 
एकत्राधारे यत्राधेयद्रयश्येकेनैकं विधीयते तत्पिहितम्‌ । 
-- काव्यानुशासन प° ४३ 


जयदेव 

पिहितं परवृत्तान्तज्ञातुरन्यस्य चेष्टितम्‌ ॥ --चन्द्रालोक ५.१० 
अप्पयदीक्षित 

पिहितं परवृत्तान्तज्ञातुः साकूतचेष्टितम्‌ ॥। --कुवलयानन्द १५२ 
चिरञ्जीव 

पिहितं परवृत्तान्तज्ञानज्ञापकचेष्टितम्‌ ॥। --काव्याविलास ५.५५ 
भदरदेवशंकर पुरोहित 


परवृत्तान्तविदा यत्र चेष्टाकूतसमन्विता । 
क्रियते तत्र गदिता पिदहितालंकृतिर्बृघेः ॥ 
--अलंकार मंजृषा ११७प१्‌० २०५ 
परकालस्वामी 
परवत्तज्ञ साकृतचेष्टितं पिहितं मतम्‌ । --अलं० मणि० १५४ 
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पूव 

पूवं अलंकार को केवल रुद्रट एवं वाग्भट (प्रथम) इन दो आलं- 
कारिकों ने स्वीकार कियाहै। रुद्रटः के अनुसार यह ओौपम्यमूलक 
ओर अतिशयम्‌लक दो प्रकारका हो सकता है । (१) एक काल में 
जहां दो सदृश (उपमानोपमेयभाव विशिष्ट) अर्थो की उत्पत्ति हैः 
किन्तु उपमेय का प्रथम निबन्धन होने से चारुत्व विश्लेष की प्रतीति 
होती है, वहां पूवं अलंकार होता है । 

काले जलदकुलाकलदशदिशि पुवं बियोगिनौवदनम्‌ । 
गलदविरलसलिलभरं पश्चादुपजायते ॥ 

प्रस्तुत पद्य में वर्षाकाल में आकाश के सदृश वियोगिनीवदन 
भरी अविरल सलिल खवण करने वाला हो गया, इस कथन में उपमेय 
वियोगिनी वदन का पहले जल लुप्त होना कहा गया है; अतः यहां 
ओौपम्यम्‌लक पूवे अलंकार है । 

अतिशयमूलक पूर्वं अलंकार में कारण कौ उपस्थिति से पूवेही 
काय के प्रादुर्भाव का निबन्धन किया जाताहै। मम्मट रुय्यक आदि 
आचार्यो के अनुसार इस स्थिति में कारणकाययपौर्वापयं विपर्यमृलक 
अतिशयोदित अलंकार माना जाता है । काव्यानुशासनकार वाग्भटने 
पूवं अलंकार में ओौपम्य अथवा अतिशय पर आध्रित भेद की कल्पना 
नहीं की है, [किन्तु उन्होने जो उदाहरण प्रस्तुत कियादहै, उसके आधार 
पर कहा जा सकता है कि वे सुद्रट के अतिशयमूलक पुवेकोही स्वीकार 
करते है, जो वस्तुतः अतिशयोक्ति का हो एक प्रकार है । 

मल लक्षण 


रुद्रटः ओौपम्यमूलक 
यत्रंकविधाव्थौ जायेते यौ तयोरपूरवंस्य । 


अभिधानं प्राग्भवतः सतोऽभिधीयेत तत्पूर्वम्‌ ।॥ --काव्यालंकार ८.६७ 
अतिशयम्‌लक 

यत्रातिप्रबलतया विवक्ष्यते पूवमेव जन्यस्य । 

प्रादुर्भावः पश्चाज्जनकस्य तु तद्‌ भवेत्‌ पूर्व॑म्‌ ॥ --वही ६.३ 


वाग्भट्ट (प्रथम) 
अर्वाचीनस्यार्थस्य पृथगभिधानं पूवम्‌ । -काग्यानुशासन पृ० ४३ 
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प॒वंरूपता 


पू्वंरूप अथव पूर्वेरूपता अलंकार को उद्‌भावना जयदेव नेको 
हे । उनके अनुषार परिस्थिति भिन्नटो जानेपरभी भूवं अवस्थाका 
ही अनृवत्तन होने पर पूवरूप अलंकार माना जाता है । 

“दीपे निर्वापिते ह्यासीत्काञ्ची रत्नरहमंहः। 

इस पद्य में दीपके निर्वापितदहो जाने परभौ प्रकाशकाबना 
रहना निबद् होने से यहां पूवंरूप अलंकार मानना चाहिए । अप्यय- 
दीक्षित ने जयदेव द्वारा स्वीकृत पूर्वरूप को स्वीकार करनेके साथही 
पुनः अपने रूप की प्राप्तिको परवेरूप अलंकार माना है । चिरञ्जीव 
एवं विदवेश्वर ने जयदेव का अनुसरण करते हृए प्रथम प्रकारके ही 
पूर्वरूप अलंकार को स्वौकार किया है । मम्मट आदि आलंकारिकं के 


अनुसार उपर्युक्त स्थितियों मे तद्गुण अलंकार मानना चाहिए । 
(तद्गुण प्रकरण देखे) 


मल लक्षण 
जयदेव 
यद्‌ वस्तुनोन्यथारूपं तथा स्यात्‌ पूर्वरूपता ॥ -- चन्द्रालोक ५.६६ 
अप्पयदीक्षित 
पुनः स्वगुणसम्प्राप्तिः पूर्वेरूपमुदाहृतम्‌ ॥ 
पूर्वावस्थानुवृत्ति्च विकृते सति वस्तुनि ॥ 
--कुवलयानन्द १४२-१४३ 


चिरञ्जीव 
रूपं चेदन्यथाभूतं तथा स्यात्पूवेरूपता ॥ --काव्यविलास २.५२ 
विश्वेश्वर 


पुनः स्वगुणसंम्प्राप्तिविज्ञेया पूरवरूपता ।। -- अलंकार मुक्तावली ५०.१/२ 


प्रतिप्रसव 


प्रतिप्रसव अलंकार को केवल शोभाकरमित्रने स्वीकार किया 
ह, उनके अनृसार स्वगुण को पुनः प्राप्ति का निबन्धन प्रतिप्रसव 
अलंकार कहातादहै। 
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विभिन्नवर्णा गरुडाग्रजेत सूर्यस्य रथ्या परितः स्फुरन्त्या । 
रत्ने पुन यत्र॒ रुचां रुचं स्वामानिन्यिरे वंशकरीरनीलेः ॥ 
(शिशु. ४. १४) 
प्रस्तुत पद्य मे अरूण की कान्ति से अन्तरित होने के कारण चली 
गयी कान्ति की पुनः प्राप्ति का निबन्धन होने से प्रतिप्रसव अलंकार 
माना जाएगा | 


मूल लक्षण 


शोभाकर 


प्रत्यापत्तिः प्रतिप्रसवः।॥ --अलकार रत्नाकर ८५ 


प्रतिभा 


प्रतिभा अलंकारकोभी केवल शोभाकरमित्र ने स्वीकार किया 
है, उनके अनुसार प्रभावान्तर से अनवगत किन्तु उन उन प्रस्ताव्‌- 
नाओं के साथ सम्भाव्यमान अर्थं की प्रतिभावशात्‌ कल्पना करने 
को प्रतिभा अलंकार माना जाता है। 


स्वर्गस्त्रो यदि तत्कृताथेमभवच्चक्षुःसहस्र हरेः । 
नागी चेन्न रसातलं शशभृता शून्यं मुखेऽस्याः मतिः ॥। 


इत्यादि पद्य में लोकोत्तर सौन्दर्यं की आगार स्वगेस्त्री (अप्सरा) 
के होने परही इन्द्र के सहस्रनेत्र की कृतार्थता कौ संभावना कवि 
प्रतिभावश की गयी है, इसी प्रकार द्ितीय चरण में लोकोत्तर सौन्दय- 
शाली नागीके होने पर ही रस।तल मे उसके मुखचन्द्र को सम्भावना 
करके चन्द्रके अभावका अभावकविप्रतिभावश कल्पित कियागया 
है । इस प्रकार शोभाकर के अनुसार यहां प्रतिभा अलंकार मानना 
चाहिए । 


मूल लक्षण 


शोभाकर 
संभाव्यमानस्य (कल्पनम्‌) प्रतिभा ॥ --अलंकार रत्नाकर ३१५ 
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प्रतिमा 


प्रसिद्ध अर्थान्तर से सम्बद्ध कायंकारित्व आदि धर्मोके उपः 
निबन्धन से आथं ओपम्य की प्रतीति होने पर शोभाकर के अनुसार 
प्रतिमा अलंकार माना जाताहै। इस अलंकार को केवल शोभाकर 
मित्रनेही स्वीकार किया है । उनके अनुसार इव आदि काप्रयोगन 
होने के कारण यह उपमा अलंकारसे, दो धर्मियों का सामानाधि 
करण्येन प्रयोग न होन से यह रूपकं अलंकार से, दोनो अर्थात्‌ उपमान 
ओौर उपमेय का उपादान होने के कारण यह अतिशयोक्ति से, धर्मो 
मे सम्बन्ध का अभावनहोने के कारण यह्‌ निदशंना अलंकारसे, 
धर्मो का प्रकृत ओर अप्रकृत अनेक से सम्बन्ध का उपनिबन्धनन 
होने के कारण यह तुल्ययोगिता आदि अलंकारो से भिन्नहै यह 
स्वीकार करना चाहिए । 
“अङ्गे पुलकमधरं सवेपितं जल्पितं ससीत्कारम्‌ । 
स्वं शिशिरेण कृतं यत्कत्तेव्यं प्रियतमेन ॥' 
हस पद्य मे प्रियतम कृत पुलक आदि के सदृश शिशिर कृत पुलक 
आदि का निबन्धन होने से प्रियतम ओर शिशिर में आथं ओौपम्य 
की प्रतीति होती है, अतः यहां प्रतिमा अलंकार माना जाता है । 


मूल लक्षण 
शोभाकर 
अन्यध्मयोगादार्थमौपम्यं प्रतिमा ।॥। -अलकार रत्नाकर १३ 
प्रतिवस्तुपमा 


प्रतिवस्तूपमा अलंकार ओप्य आध्रित प्राचीनतम अलंकारो 
मे है) भरत विष्णुधर्मोत्तिरपुराणकार ओर अग्निपुराणकार 
के अतिरिक्त प्रायः सभी परवर्ती अलंकारिकों ने इसे स्वीकार किया 
है । इस अलंकार (प्रतिवस्तूपमा) अलंकार में ओपम्य दो वाक्यो के 
बीच रहा करता है, जबकि तुल्ययोगिता ओर दीपक में पदा्थेगत होता 
है, साथ ही गम्यमान भी रहता है । वाक्यगत ओौपम्य दृष्टान्त ओर 
निदर्शना मे भी विद्यमान रहता है, किन्तु इन तीनों अलंकारो मे फिर 
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भो परस्परभेद दहै ओौर यह्‌ भेद ओौपम्यके निर्देशके प्रकारके आधार 
पर हुआ करता है। 

साधारण धमे का निदश सामान्यतः तीन प्रकार का होता हैः-- 
अनुगामी रूप से, वस्तुप्रतिवस्तुभावसे ओर बिम्बप्रतिबिम्ब भावसे। 
जव साधारण धमं उगमान ओर उपमेयमें एकरूप से निदिष्ट रहता 
है, तब उसे अनुगामी अथवा एकरूपतया निर्देश कहलाता है । जब एक 
अथं वस्तुरूपसे उपमेय में निर्दिष्ट होता है ओर अत्य अर्थं उपमान 
मे प्रतिवस्तु के रूपमे निदिष्ट होताहै, तव उश निर्देश को वस्तुप्रति- 
वस्तुभाव से निदंण कहते हैँ इस निर्देश मे साधारण धमं यद्यपि 
उपमान ओर उपमेषमें एक ही रहता है, किन्तु उसका निदंश दो भिन्न 
भिन्न शब्दो द्वारा होता है। यदि उपमान ओर उपमेय में दो भिन्न धमं 
होते है, किन्तु उन दोनों धर्मो के बीच सादुश्य होता है, तो उस निर्देश 
को विम्बप्रतिविम्बभाव से निर्देश समञ्चना चाहिए (साधारणधमंस्य 
क्वचिदनुगामितया एकरूपेण निर्देशः । क्वचिद्‌ वस्तुप्रतिवस्तुभावेन 
पृथङ निदेशः । पृथङ्‌ निदेरो सम्बन्धिभेदमात्रम्‌ प्रतिवस्तूपमावत्‌, 
बिम्बप्रतिविम्बभावो वा दृष्टान्तवत्‌ । अलं. सवं. पृ. ४२) । अनुगामि- 
तथा उभयाभिसम्बन्धाहतया । मुखं चन्द्र इव हू्यम्‌' इत्येकेनैव रूपेण 
ह्‌ चत्वादेः साधारणधर्मस्य निदंशः क्रियते इत्येकं वैचित्र्यम्‌ । अथ वस्तु- 
प्रतिवस्तुभावेन पृथङ्‌ निदेश इति द्वितीयम्‌। एकोऽर्थो वस्तुत्वेनोप- 
मेयगतः, अन्योऽ्थस्तुपमानगतः प्रतिवस्तुत्वेन निदिश्यते ` । यदा पुनः 
अंसा पितलम्बहारो सनिज्लंरो गिरिरिव" इत्यादौ साधर्म्यं धमिद्रारक 
तदा द्वयो रेकात्म्यभावान्न वस्तुप्रतिवस्तुभावोऽपितु बिम्बप्रतिविम्ब- 
भावः अलं. स. संजीविनी पु. ४१-४२) 

प्रतिवस्तुपमा अलंकारमें ओौपम्य का निदेश वस्तुप्रतिवस्त॒भाव 
से होता है, जबकि दृष्टान्त में उसका निदेश विम्बप्रतिविम्बभाव 
से किया जाता है तथा निदर्शना में यह ओौपम्य वस्तु सम्बन्ध से गम्य- 
मान रहता है । वाक्या्थेगत ओपम्य की समानता होते हुए भी यही 
तीनों अलंकारो का भेदक तत्तव है । 


प्रतिवस्तुपमा अलंकार का स्वंप्रथम विवेचन हमे दण्डी के काव्या- 


दशं में उपमा अलंकार के अन्तर्गत मिलता है । भामह मौर संघरक्ित 
ने भी प्रतिवस्तुपमा अलंकार को उपमाके भेदके रूपमे ही स्वीकार 
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किया था । प्रतिवस्तूमा को उपमा से अलग एक स्वतन्त्र अलंकार के 
रूप में मानने का श्रेय आचार्यं उद्भट को है । उन्होने इस अलंकार का 
प्रथम वर्गं में ही अर्थात्‌ केवल आठ अलंकार मानने वाले आचार्यो 
केमत मेंभी स्वीकृत माना है । साथ ही उन्होने दृष्टान्त अलंकार 
को भी इसपे पृथक्‌ माना है । 

शटद्रट ने प्रतिवस्तूपमा अलंकार को उभयन्यासर अलंकार के नाम 
से वणित किया है, किन्तु भोज के अनुसार उभयन्यास तो अर्थान्तर- 
न्यास से अभिन्न है। परवर्ती आलंकारिकं में वामन मम्मट रुय्यक 
शोभाकर जयदेव विद्यानाथ विद्याधर वाग्भट अप्ययदीक्षित चिरञ्जीव 
नरेन्दरप्रभ सूरि तथा नरसिह कवि आदिने उद्‌भटका अनुगमन करते 
हए इसे स्वतन्त्र रूप से स्वीकार किथा है । 


प्रतिवस्तूपमा शब्द में वस्तु शब्द वाक्यां का वाचक है तथा इस 
अलंकार में प्रति वाक्याथंमें साम्थ होताहै) अतः इस नाम को 
अन्वर्थ संज्ञा कहना अनुचित न होगा (वस्तुशब्दस्य वाक्यार्थंवाचित्वे 
प्रतिवाक्यार्थ॑मुपमा साम्यमित्यत्वर्थाश्रयणात्‌ । अलं. स. पू ११६ ) 

विदवनाथ ने उद्भट आदि के समान प्रतिवस्तूपमा को स्वतन्त्र 
अलंकार तो माना है । किन्तु रुय्यक की भांति इसमे वस्तुप्रतिवस्तुभाव 
ते साधारण धमं के निर्देश की शब्दशः कोई चर्चा नहीं की है । किन्त 
इनके द्वारा दिये गये उदाहरणों को देखकर यह कहा जा सकता है कि 
वस्तुप्रतिवस्तुभावका नाम न लेकर भी वे दृष्टान्त को इससे पृथक्‌ 
करनै क लिए उशमें (दृष्टान्त मँ) वस्तुओं का प्रतिबिम्ब अर्थात्‌ साधा- 
रण धमं का विम्ब प्रतिबिम्ब भाव से निर्देश अनिवायंतः मानते ह । 


मूल लक्षण 


दण्डी 

वस्तुकिचिदुपन्यस्य न्यसनात्तत्सधर्मणः । 

साम्यप्रतीतिरस्तीति प्रतिवस्तूपमा यथा\। --कान्यादशं २.४६ 
भामह 

समानवस्तुन्यासेन प्रतिवस्तूपमोच्यते । 

ययेवानभिधानेऽपि गणसाम्यप्रतीतितः । --काव्यालंकार २.३४ 
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उद्‌भट 
उपमानसन्निधाने च साम्यवाच्युच्यते । 
बुधेयं त्र उपमेयस्य च कविभिः सा प्रतिवस्तूपमा गदिता । 
--काव्यलंकार सारसंग्रह १.२२ 
वामन 
उपमेयोक्तौ समानवस्तुन्यासः प्रतिवस्तु । 
--काव्यालंकारसूत्र वृत्ति २.३.२ 
भोज-द्रष्टव्य साम्य अलंकार 


मम्मट 
०११५५७०१ १५०१००५००००४ प्रतिवस्तूपमा सा। 
सामान्यस्य द्विरेकस्य यत्र वाक्यद्वये स्थितिः । 
काव्यप्रकाश सू° १५४ का० १०१.२ 
रुयथक 
वाक्याथेगतत्वेन सामान्यस्य वाक्यद्ये पृथङ्नि दंशे प्रतिवस्तूपमा । 
अलंकार सर्वस्व पृ० ६४ 
शोभाकर मित्र 
वाक्यद्रयेऽसकृत्प्रतिवस्तूपमा । --अलंकार रत्नाकर १६ 
जयदेव 
वाक्ययोरथंसामान्ये प्रतिवस्तूपमा मता । --चन्द्रालोक ५.५३ 
विद्यानाथ 
यत्र सामान्यनिदेशः पृथग्वाक्यद्रये यदि । 
गम्यौपम्याश्रिता सा स्यात्प्रतिवस्तूपमा मता। -प्रताप० ०८.१७८ 
विद्याधर 


वाक्यार्थगतत्वेन स्यात्सामान्यं पृथग्विनिदिष्टम्‌ । 

यस्यां द्वेधा तज्ज्ञैः सा प्रतिवस्तूपमा समाम्नाता! -एकावली ८.१७ 
विश्वनाथ 

प्रतिवस्तुपमा सा स्याद्वाक्ययोगंम्यसाम्ययोः। 

एकोऽपि धमे: सामान्यो यत्र निदिश्यते पृथक्‌ । -सा. द. १०.४६-५० 
वारभटट (द्वितीय) 

अनुपात्ताविवादीनां वस्तुना प्रतिवस्तुना । 

यत्र प्रतीयते साम्यं प्रतिवस्तुपमातुसा। -वागभटालेकार ४.७१ 


। = । 
री 


| भिः क - अक्के ९ 
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अप्पयदीक्षित 

वाक्ययोरेकसामान्ये प्रतिवस्तूपमा मता । -- कुवलयानन्द ५१ 
पंडितराज जगन्नाथ 

वस्तुप्रतिवस्तुभावापन्नसाधारणधमेक वाक्यार्थयोराथंमौपम्यं प्रतिवस्तू्‌- 

पमा । रसगंगाधर भा० ३१०८६ 
चिरञ्जीव 

पृथगुदिष्टसामान्ये प्रतिवस्तूपमा मता ॥ --काव्यविलास २.३१ 
नरेन््रप्रभ सूरि 


यर््र॑कमन्यपर्यायं सामान्यं वाक्ययोर्रयोः । 
पृथक्पुथक्रयुज्येत प्रतिवस्तुपमा तु सा॥ 
--अलंकार महोदधि ८.३५ 
नरसिंह कवि 
यत्र॒ वाक्यद्वये वस्तुप्र तिवस्तृतया भवेत्‌ । 
समानधरमनिर्देशः प्रतिवस्तूपमा मता ॥ 
--नञ्राजयशोभूषण प° १६६ 


भट्टदेवशंकर पुरोहित 

उपमानोपमेयत्वशालिनोर्वाक्ययोद्ठयोः । 

पृथक्‌ समानध प्रतिवस्तूपमा मता ।॥ = --अलंकार मञ्जूषा ९९ 
विश्वेश्वर 

एकोऽपि द्विरुपात्तस्तां प्रतिवस्तूपमामाहृः ।। --अलंकार मुक्तावली २० 


श्रीकृष्णब्रह्यतन्त्र परकालस्वामी 
सादृश्यावसिते वाक्यद्वये चेद्धमं एककः । 


द्विरुपात्तो भवेत्सा तु प्रतिवस्तूपभोच्यते ॥ --अलङ्कार मणिहार ६७ 
वेणीदत्त 
प्रतिवस्तूषमां विद्यादुपमानोपमेययोः । 
वाक्ययोरेकधर्मश्चेद्‌ विभिन्नपदबोधितः ॥ --अलंकार मंजूषा ३३ 
प्रतिषेध भ 


जहाँ चारुत्वातिशय के लिए प्रसिद्ध निषेध अर्थात्‌ भेद का कथन 
निबद्ध हो वहां श्रतिषेध अलंकार माना जाता है । इस अलंकार को 
केवल अप्पयदीक्षित एवं भट देवशंकर पुरोहित ने स्वीकार किया है। 
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“न दयूतमेतत्कितव ! क्रीडनं निशतेः शरेः ।।' 
णक्रुनि के प्रति कहै गये इस् वचन सें युद्धसे यूत के सुविदित भेद 
का (युद्धसे द्यूत भिन्न है, इस कथन का) निषेध करते हृए निबन्धन 
किया गया है, अतः यहां प्रतिषेध अलंकार है । 


मूल लक्षण 

अप्पयदीक्षित 

प्रतिषेधः प्रसिद्धस्य निषेधस्यानुकीरत्तनम्‌ ॥ --कुवलयानन्द १६५ 
भट्टदेवशंकर पुरोहित 

निषेधः सुप्रसिद्धो हि मूखेनाप्यनुकीत्तितः । 

प्रतिषेधः पृथग्भूतो बाधितप्रतिषेधतः॥ --अलंकार मंजुषा १२६ 
श्रीकृष्णब्रह्यतन्त्र परकालस्वामी 

प्रतिषेधः प्रतीतस्य प्रतिषेधस्य वणनम्‌ । --अलंकार मणिहार १६३ 


प्रत्यनीकन्यास एवं प्रतीकन्यास 


प्रतीकन्यास तथा प्रत्यनीकन्यास की चर्चा सरस्वती कण्ठाभरण- 
कार भोज ने कीदहै; उनके अनुसारये अर्थान्तरन्थास अलंकार से 
अभिन्न है । सरस्वती कण्ठाभरण मेँ प्राप्त संकेत से यह अनुमान करना 
अस्वाभाविक नहोगाकि कुछ प्राचीन आचार्य इन्हें स्वीकार करते 
रहे है, जिनके ग्रन्थ आज हमें प्राप्त नहीं है । 
मूल लक्षण 
भोज 
१५५००१०१ १००१५०५ अथन्तिरन्यास एव सः । 
स प्रत्यनीकन्यासश्च प्रतीकन्यास एव च ॥। 
-- सरस्वती कठाभरण ४.७१ 


१,तौप 


व्यतिरेक की भांति प्रतीप अलंकारभी ओौपम्याधित वेपरीत्यमूलक 
अलंकारो मे अन्यतम है। इसके दो प्रकार है; प्रसिद्ध उपमानकी उपमेय 
केरू्पमे एवं उपमेय की उपमान के रूप में कल्पना का निबन्ध प्रतीप 
अलंकार का प्रथम प्रकार है। उपमान का निष्फलत्व कथन प्रतीप 
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अलंकार का द्वितीय प्रकार है। इन मेँ प्रथम प्रकार को अर्थात्‌ उपमान 
ओर उपमेय के विपर्यास कोदण्डी ने स्वतन्त्र अलंकार न मानकर 
विपर्यासोपमा नामसे तपमा का एक प्रकार माना है (तवाननमिवो- 
न्निद्रमरबिन्दमभूदिति । सा प्रसिद्धेः विपर्यासात्‌ विपर्यासोपमेष्यते । 
(का. द. २१७) 

दण्डी के द्वारा विपर्यासोपमा कें उदाहरणके रूप मे उद्धृत 
उप्यक्त पद्य एवं विङइवनाथ हारा प्रतीप के उदाहरण कं रूप मे उद्धृत 
““यत्तवन्नेत्रसमानकान्तिसलिले मग्नं तदिन्दीवरम्‌" इत्यादि पद्य में 
समान रूपसे प्रसिद्ध उपमान इन्दीवर एवं अरबिन्द पदवाच्य कमल 
को उपमेय तथा प्रसिद्ध उपमेय आनन एवं नेत्र को उपमान केरूपमें 
निबद्ध किया गया है । चिरञ्जीवने भो दण्डी के विपयसिोपमा नामक 
उपमा भेद को एवं रुद्रट आदि के प्रतीप अलंकार को प्रतीपोपमा 
नाम से स्वतन्त्र अलंकार माना है (उपमानोपमेयत्वे स्यात्प्रतीपोपमा 
तदा। का. वि. २.१३) 

प्रतीप अलंकार की उदभावना आचार्यं रद्रटने कीहै, उनके 
अनसार जहां उपमेय की स्तृति अथवा उपमान की निन्दाकी जाये 

प्रतीप अलंकार होता है (काव्यालं. ८.७६) । उत्तरकालीन 
आचार्यो में प्रतीपका जो स्वरूप स्थिर हुजा है, उसकं अनुसार 
प्रतीप अलङ्कार में उपमान को उपमेय बताकार तथा उपमेय को उप- 
मान बताकर योजना की जाती है, अथवा कंमथ्येभाव से उपमानका 
तिरस्कार किया जाताहै। प्रतीप के इस स्वरूप कोसवंप्रथम मम्मट 
ने स्पष्ट किया है (अस्य धुरं सुतरामुपमेयमेव वोह प्रौढमिति कंमर्येन 
यद उपमानमाक्िप्यते, तदपि तस्यैवोपमानतया प्रसिद्धस्य उपमा- 
नान्तरविवक्षयाऽनादरारथमुपमेयभावः कल्प्यते तदुभयरूपं प्रतीपम्‌ । 
का. प्र. वृत्ति पृ. ४३५) 

र्य्यक वाग्भट (प्रथम) शोभाकरमित्र जयदेव नरेन््रप्रभसूरि 
विद्यानाथ विद्याधर विश्वनाथ अप्पयदीक्षित पंडितराज जगन्नाथ 
चिरञ्जीव भावदेवसूरि नरसिंह कवि विश्वेडवर पंडित एवं भट देव- 
शंकर पुरोहितने इस सन्दर्भ में सामान्य रूपसे मम्मटकाहीअनु- 
सरण कियाहै। 
इन आचार्यो मे जयदेव चिरजञ्जीव एवं भावदेवसूुरि के प्रतोपके 
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भेद की चर्चा नहीं कीहै। रुय्यक नरेनद्रप्रभ सूरि विद्यानाथ विद्याधर 
एवं विश्वनाथ उपमेय एवं उपमान मेँ विपर्यय तथा उपमान के कंमथ्यं 
के आधार पर प्रतीप अलङ्कार के दो प्रकार स्वीकार करते है। उप्‌- 
मानके अपकषं के वर्णनका एक प्रकार यहभीहैकि उपमान को 
असामान्य गुण से युक्त कहना, जिसे उसका इतना उत्कषं प्रकट हो 
कि वहु अतुलनीय प्रतीत होने लगे, किन्तु पुनः उसके सदुश ही अन्य 
उपमेय की योजना करना (यत्‌ असामान्यगुणयोगात्‌ नोपमानभाव- 
मप्यनुभूतपूवि तस्य तत्कल्पनायामपि भवति प्रतीपमिति प्रत्येतव्यम्‌ । 
का. प्र. व्‌. पृ. ४३६२७) । उत्कृष्टगुणयोगाद्यदुपमानभावमपि न 
सहते तस्योपमाभा वत्वं कल्पितं प्रतीपमेव । अलं. स. प. २१९ ) ॥ 
विश्वनाथ ने भी "उक्त्वा चात्यन्तमुत्कषं मल्युत्कृष्टस्य वस्तुनः । कत्पिते- 
पयुपमानत्वे प्रतीपं केचिदूचिरे । (सा. द. १०.८८ ) परिभाषादहारा 
इसे एक स्वतन्त्र प्रतोप प्रकारके रूपमे मतान्तर निदंशपूवेक स्वी- 
कारकियाहै। 

शोभाकरमित्र प्रतीप अलङ्कार के पांच प्रकार स्वीकार करते हैः 
जिनमें तीन पूर्वोक्त से अभिन्न है । इनके अतिरिक्त उनके दवारा स्वीकृत 
दो अन्य भेद है: (१) जहाँ उपमेय ही उपमान के वर्णन मे सम थते 
अतः उपमान का प्रयोग न करना, तथा (२) उपमान के न्यून गुण कं 
होने के कारण उसकी अवरता का प्रतिपादन ( क्वचिदृपमेयस्येवोप- 


मानमा रोद्रहनसाम््येनानृपयोगात्‌ ।*"" "^ अर्थान्तरस्य तु 
न्यूनगुणस्वेन तत्कायंकरणे (नै रथंक्याद्‌) अवरतापादनाद्रेति । 
अलं. र. पु. २६)। 


पंडितराज जगन्नाथ प्रतीप के पाँच प्रकारो कीही चर्व करते है, 
किन्तु वे मम्मट रुय्यक स्वीकृत भेदं क अतिरिक्त उपमेय के अद्धितीय- 
गुणोत्कषं के अपहरण क लिए द्वितीय उपमान का निबन्धन होने पर 
एक अतिरिक्त प्रकार, तथा सादृश्य निषेध का निबन्धन होने पर 
द्वितीय अतिरिक्त प्रकार स्वीकार करते ह (प्रसिद्धौपम्यवं परीत्येन 
वर्यैमानमौपम्यमेकं प्रतीपम्‌ । तद्‌ वैपरीत्ये च तदुपमानोपमेययोरप- 
मेयोपमानत्वकल्पनया,' "ˆ" "^" उपमानोपमेययोरन्यतरस्य कि- 
च्चिद्गुणप्रयुक्तमद्ितीयमुत्कर्षम्‌ प्रतिहत्तु द्वितीयगप्रदशेनेनोल्लासमानं 
सादुरयमपरं द्विविधम्‌ । उपमानस्य कंमथ्य चतुर्थम्‌ । सादृश्यविघटनं 
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पंचमम्‌ । रसगं. भा. ३. पु. ६९२-६६३) 
यत्त्वन्नेसमानकान्तिसिलिले मग्नं तदिन्दीवरम्‌ 
मेधेरन्तरितः श्रिये तव मुखच्छायानुकारी शशी । 
येऽपि त्वद्गमनानुसारिगतयस्ते राजहंसाः गताः 
त्वत्सादृश्यविनोदमाव्रमपि मे देवेन न सह्यते ॥ 


इस पद्य मे सुविदित उपमान इन्दीवर आदि का उपमेय केरूपमें 
निबन्धन होने से उपमान का अपकषे प्रतीत होता है । क्योकि सवं 
स्वीकृत कवि परम्परा के अनुसार उपमान को उपमेय से उक्कृष्ट गुण 
वाला होना चाहिए, अतएव सुविदित उपमान का उपमेयके रूपमे 
निबन्धन होने से उपमान के अपकर्ष की प्रतीति होती है । फलतः यहां 
प्रतीप अलङ्कारदहै। 


तद्वक्त्रं यदि मुद्रिता शशिकथा हाहेमसा चेद्‌ द्युतिः 
तच्चक्षु यदि हारितं कुवलयैस्तच्चेत्स्मितं का सुधा। 
धिक्कन्दपेधन्‌ श्वौ यदिच ते कि वा बहु ब्रूमहे। 
यत्सत्यं पुनरुक्त ॒वस्तुविमुखः सगंक्रमो वेधसः ॥ 
(बालरा. २.१७) 


इस पद्य मेँ "मुख आदि चन्द्रमा आदि के प्रयोजन को पूणं करने 
मे समथ है, अतः चन्द्रमा आदि का होना निष्फल है' यह्‌ कथन विव- 
क्षित है । यहां यह प्रइन हो सकता है कि सादुर्य के विद्यमान रहने 
के कारण एसे स्थलों पर उपमा अलङ्कार क्यों न स्वीकार किया 
जाए? इस प्रन का उत्तर यह है कि उपमा अलंकार में उपमेय को 
उपमान कै सदृश बताते हए उपमान गत उत्कर्ष से उपमेय कोभ 
उत्कृष्ट बताने का प्रयत्न होता है, जबकि प्रतीप मेँ उपमान के अपक्षं 
की विवक्षासेयातो उपमान ओर उपमेय का विपर्यसि करके निबन्धन 
होता है, अथवा उपमान के निष्फलत्व का कथन होता है (उपमा 
प्रकारत्वं चानयो नं वाच्यम्‌ उपमानस्याक्षेपादुपमेयत्वकल्पनाच्च । 
नहि तत्र (उपमायां) तदस्तीति ततोऽनयोः सप्रत्यय एव भेदः। `“ 
~ एवमौपम्यान्तरेण नैतदलंकारद्वयम्‌ (प्रतीपस्य भेदद्वयं 
भवतीत्यवगन्तव्यम्‌ । विमशिनी पृ. २०८) 

प्रतीप अलंकार के समान व्यतिरेकं अलंकारमें भीउपमानकी 
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अपेक्षा उपमेय की उत्कृष्टता विवक्षित रहती है; तथापि दोनों अलंकार 
परस्पर अभिन्न नहींहै। कारण यह्‌ दहै कि प्रतीप में उपमेय का उत्कषं 
इस कारण प्रतीत होतादहै, कि उपमान ओर उपमेय मेँ विपर्यय कर 
दिया जाता है एवं उपमेय ओौर उपमान में विसादुश्य का कथन नहीं 
होता, जबकि व्यतिरेक में उपमान ओर उपमेयमें विपर्यय का कथन 
नहीं होता, साथ ही उपमेय में उत्कर्षं की प्रतीति के लिए उसमे 
विशिष्ट गुणों का कथन किया जाता है, जो एक प्रकार से विस्षादश्थ 
कहा जा सकता है (उपमानादुपमेयस्य गुणविशेषवत्वेन उत्कर्षो 
व्यतिरेकः । प्रतीपादिवारणाय तृतीयान्तं वैधृम्यपदम्‌ । तत्र (प्रतीपे) 
चोपमानतामात्रकृत एवोत्कर्षः न वेधर्म्यकृतः, साधरम्यस्यैव प्रत्ययात्‌ । 
अधिकगुणवत्त्वमात्रम्‌, उपमानगतापकषंमात्रं वा न व्यतिरेकस्वरूपम 
तयोरूपमेयोत्कषक्षिपमन्तरेणासुन्दरत्वात्‌। अत एव न सादद्याभाव- 
मात्रम्‌ उपमानादुपमेयस्यापकर्षेऽपि तत्सम्भवात्‌ । रसगं. भा. ३ 
पृ. १५१) 
मल लक्षण 

रुद्रट 

यत्रानुकम्प्यते सममुपमाने निन्यते वापि। 

उपमेयमतिस्तोतुं दुरवस्थमिति प्रतीपं स्यात्‌ ।। --काव्यालंकार ८,७६ 
मम्मट्‌ 

आक्षेप उपमानस्य प्रतीपमुपमेयता । 

तस्यैव यदि वा कल्प्या तिरस्कारनिबन्धनम्‌ ॥। 

-कव्यप्रकाशस्‌० २०१ का० १३३ 

रुय्यक 

उपमानस्याक्षेपः उपमेयता कल्पनं वा प्रतीपम्‌ । - अलंकार सर्वस्व ७० 
वारभट्ट (प्रथम) 

निन्दा समता वोपमानेनोपमेयस्य, भङ्गा स्तुतिर्वा प्रतीपम्‌ । 


--काग्यानुशासन पु० ४३ 
शोभाकर 


अधिकगुणस्यानादरः प्रतीपम्‌ । -अलंकार रत्नाकर २४ 
जयदेव 
प्रतीपमूपमानस्य हीनत्वमुपमेयतः। --चन्द्रालोक ५.९६ 


`" 
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विद्यानाथ 

आक्षेप उपमानस्य कं मथंक्येन कथ्यते । 

यद्रोपमेयभावः स्यात्‌ तत्प्रतीपमृदाहतम्‌ ॥ --प्रतापर्द्रीयम्‌ ०८.२१४ 
विद्याधर 

उपमानस्याक्षेपः स्यादुपमेयत्वकल्पनं यद्रा । 

यत्र॒प्रतीपमेतद्िबुधेरभिधीयते द्विविधम्‌ ॥ -- एकावली ८६२ 
विश्वनाथ 

प्रसिद्धस्योपमानस्योपमेयत्व प्रकल्पनम्‌ । 

निष्फलत्वाभिमानं वा प्रतीपमिति कथ्यते) 

उक्त्वा चात्यन्तनुत्कषंमल्युत्कृष्टस्य वस्तुनः । 

कत्पितेऽप्युपमानत्वे प्रतीपं केचिदूचिरे ॥ 


-साहित्यदपंण १०.८८ 
अप्पयदीक्षित 


(१) प्रतीपमुपमानस्योपमेयत्वप्र कल्पनम्‌ । 
(२) अन्योपमेयलाभेन वर्ण्यस्यानादरश्च तत्‌ । 
(३) वर्ण्योपमेयलाभेन तथान्यस्याप्यनादरः। 
(४) वण्येनान्यस्योपमायाः जनिष्पत्तिवचश्च तत्‌ । 
(५) प्रतीपमुपमानस्य कंमथ्येमपि मन्वते ॥ 
--कुवलयानन्द ११२-११६ 
जगन्नाथ 
(१) प्रसिद्धौपम्यवैपरीत्येन वण्यमानमौपम्यमेकं प्रतीपम्‌ । 
(२) उपमानोपमेययोरन्यतरस्य किञ्चिद्‌ गुणप्रयुक्तमद्वितीयतयोत्कषं 
प्रतिहर्तृ द्वितीयप्रद्शनेनोल्लास्य मानं सादृश्य मपरम्‌ । 
(३) उपमानस्य कमर्थ्यं चतुर्थम्‌ । 
(४) सादश्यविघटनं पञ्चमम्‌ । 
-रसगंगाधर भा० ३ प° ६६२-६६९३ 
चिरञ्जीव 
प्रतीपमूपमानस्य हीनत्वमुपमेयतः । -काव्यविलास २.५१ 
नरेन्द्रप्रभसूरि 
तत्प्रतीपं यदाक्षेपः कंमर्थ्यादुपमानगः । 
तिरस्काराय तस्यैव तच्च क्वाप्युपमेयता ॥ --अलंकार महोदधि ८.७६ 
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भावदेवसूरि 
प्रतीपमुपमायां य दुपमेय प्रकृष्टता ॥ 
-काव्यालकार सारसंग्रह ६.४७ 
नरसिंह कवि 
पञ्च प्रतीपान्युपमानमृषात्वम्‌ अन्यस्य वण्यंत्वमपार्थंता च । 
वण्यंस्य वा निस्समताभिमाननिवारणञ्चान्यतरोपमोक्त्या ॥ 
--नञ्राज यशोभूषण प° २०७ 
भट्टदेवशंकर पुरोहित 
(१) विषयिण्युपमेयत्वं कल्प्यते जनरजञ्जनम्‌ । 
प्रतीपं तद्‌ बुधैः प्रोक्तं प्रतीपोवत्या प्रसिद्धितः ॥५। 
~ (२) अवर्यस्योपमेयस्य लाभेन या तिरस्क्रिया। 
वण्यंस्य क्रियते तत्र प्रतीपं तदपि स्मृतम्‌ ।६॥ 
(३) लाभाद्‌ वर्ण्योपमेयस्योपमाने या तिरस्किया । 
प्रतीपं तदपि प्रोक्तं प्रसिद्धस्य तिरस्कृते: ।।७॥ 
(४) उपमेयेन वर्ण्येनोपमानिष्पत्तिकीत्तंनम्‌ । 
अवण्यंस्योपमानस्य प्रतीपं तदपि स्मृतम्‌ ॥८॥ 
(५) कंमर्थ्यमुपमानस्य मन्यते जनरञ्जनम्‌ । 
प्रतीपं तदपि प्रोक्तमुपमानाक्षेपकं परैः ।।६॥ 
-अलकार मंज्‌ूषा ५-& 
वेणीदत्त 
आक्षेप उपमानस्य प्रतीपः प्रथमो मतः। 
द्वितीयस्तु तिरस्कारफला तस्योपमेयता ॥ 
वेयथ्ये मुपमानस्य किमर्थमिदमेष यः। 
आक्षेपः स तृतीयोऽपि प्रकारस्तस्य कीत्तितः ॥ 
अलंकार मञ्जरी २१६-२१७ 
विश्वेश्वर 
उपमानानथेवयं प्रतीपमस्योपमेयत्वम्‌ ।॥। -- अलंकार मुक्तावली ४६ 
श्रीकरष्णब्रह्यतन्त्रपरकाल स्वामी 
प्रतीपमुपमानस्य वर्ण्या चेदुपमेयता । 
अवण्यस्योपमेयस्य लाभाद्रण्यंतिरस्कृतिः ॥ - अलंकार मणिहार २८ 


( ३०६ ) 


प्रतीपोपमा 


प्रतीपोपमा अलंकार को इस नाम से केवल जयदेव एवं चिर- 
ञ्जीव ने स्वीकार किया है । उनके अनुसार जहां उपमान को उपमेय 
करूप में एवं उपमेय को उपमान के रूप में निबद्ध किया गया 
हो, वहाँ प्रतीपोपमा अलंकार मानना चाहिए । उपर्युक्त स्थिति मेही 
अप्पयदीक्षित ने प्रतीपोपमा नामन देकर प्रतीप अलंकार नाम दिया 
है । मम्मट रुय्यक विद्यानाथ आदि आलंकारिक प्रतीपोपमा की स्थिति 
म प्रतीप अलंकार काएक प्रकार विज्ञेष मानते है। (देखें प्रतीप 
अलंकार प्रकरण) 


मूल लक्षण 
मम्मट 
[आक्षेपः] उपमानस्य प्रतीपपपमेयता । 
तस्यव यदि वा कल्प्या तिरस्कारनिबन्धना ॥\ 
-- काव्यप्रकाश सू० २०१ का० १३३ 
रुय्यक 
उपमानस्य [आक्षेपः] उपमेयताकल्पनं वा प्रतीपम्‌ । 
--अलंकार स्वस्व ७ 
जयदेव 
विख्यातस्योपमानस्य यत्र स्यादुपमेयता । 
इन्दुरमुखमिवेत्यादौ स्यात्प्रतीपोपमा तदा ॥। --चन्द्रालोक ५१४ 
अप्पयदीक्षित 
प्रतीपमुपमानस्योपमेयत्वप्र कल्पनम्‌ ॥। --कुवलयानन्द १२ 
विद्यानाथ 
यद्रोपमेयभावः स्यात्प्रतीपमुदाहूतम्‌ ॥ --प्रतापरद्रीयम्‌ ८.२१४ 
चिरञ्जीव 
उपमानोपमेयत्वे स्यात्प्रतीपोपमा तदा ॥ --क!व्यविलास २.१६ 
देवशंकर पुरोहित 


विषयिण्युपमेयत्वं कल्प्यते जन रञ्जनम्‌ । 
प्रतीपं तद्‌ बुधैः प्रोक्तं प्रतीपोक्त्या प्रसिद्धितः।॥। --अलंकार मंज्‌षा ५ 
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प्रत्यक्ष 


प्रत्यक्ष सभी दाशेनिको द्वारा निविवाद रूप से स्वीकृत प्रमाण है । 
इन्द्रियों (पांच ज्ञानेन्रियां एवं मनस्‌) ओर अथं कं सन्तिकषं से उत्पन्न 
ज्ञान प्रत्यक्ष कहाता है । (विशेष विवरण कं लिए हमारे अन्य ग्रन्थ 
“भारतीय न्यायशास्त्र एक अध्ययन' पृ. १५३ से १७५ देखें) । काव्य 
मे चारुत्वहेतु के रूप में प्रत्यक्ष का निबन्धन होने पर प्रत्यक्ष अलंकार 
कहाता है। इसे भोज अमृतानन्द योगी अप्पयदीक्षित परकाल स्वामी 
एवं भट्देवशंकर पुरोहित ने स्वीकार किया है। इनमे से अप्ययदीक्षित 
ने लक्षण दिये विना ही इसको स्वीकार कर उदाहुरणमात्र प्रस्तुत 
किया है । जबकि भद्देवज्ंकर पुरोहितने प्रमाण नामक एक अलंकार 
मान कर उसके भेद के रूप मे प्रत्यक्ष को स्वीकार कियादहै। 


मल लक्षण 


भोज 
प्रत्यक्षमक्षजं ज्ञानं . मानसं चाभिधीयते । 
स्वानुभूति भवं चेवमुपचारेण कथ्यते ॥ 
-- सरस्वती कठाभरण ३.४५ 
अ मृतानन्दयोगी 
इन्द्रियाणामथेयोगे यज्ज्ञानमुपजायते। 
तत्प्रत्यक्षं समाख्यातं मनसा चेन्द्रियाणि षट्‌ । 
इन्द्रियोत्पन्नविनज्ञानं प्रत्यक्षालंकृति्यंथा । 
निवृत्तिमनसो वृत्तिरिन्द्रियंरुपनीयते ॥ 
-अलकार संग्रह ५.५४-५७ 
अप्पयदीक्षित 
अष्टौ प्रमाणालंकाराः प्रत्यक्षप्रमुखाः क्रमात्‌ ।॥ --कुवलयानन्द १७१ 
परकालस्वामी 
अ्थनिामिद्द्ियाणाञ्च सन्तिकषेण यद्‌ भवेत्‌ । 
ज्ञानं तदाहुः प्रत्यक्षं ॒चारुचेत्तदलंकृतिः ॥ --अलं° मणि० १७५ 
भट्टदेवशंकर पुरोहित 
प्रमा तज्जनक यत्र कविभिः सन्तिबध्यते। 
प्रमाणालंकृतिस्तत्र चतुर्धा सा प्रकीत्तिता ॥ 
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प्रत्यनीक 


प्रत्यनीक अलंकार का सर्वप्रथम विवेचन हमें सद्रट के काव्यालं- 
कार (८.४२) मे मिलता है। परवर्ती आलंकारिकों में कुन्तक टेम- 
चन्द्र संघरक्िित अमृतानन्द योगी वाग्भट (द्वितीय) शौद्धोदनि केशव - 
मिश्च तथा भावदेवसूरि को छोडकर सभौ ने इसे स्वीकार किया है । 
भोजने इसे स्वतन्त्र अलंकार न मानकर विरोध अलंकार से अभिन्न 
माना है (विरोधस्तु पदार्थानां परस्परमस ङ्गतिः। असंगतिः प्रत्यनीक- 
मधिकं विषमदच सः। स. कं. ३.२४) । इस अलंकार की प्रत्यनीक संज्ञा 
अन्वर्थं है। जिस प्रकार प्रतिपक्षी की अनीक (सेना) को जीतने मे 
असमर्थं होने पर उसका प्रतिनिधि मानते हए उसके किसी सम्बन्धी 
का अपकार किया जाए तो उससे शत्रु के उत्कषं की प्रतीति होती 
है। उसी प्रकार की योजना होने पर काव्य में प्रत्यनीक अलंकार माना 
जाता है (अनीकं सैन्यं तस्य प्रतिनिधिः प्रत्यनीकम्‌ । तत्सादर्यात्‌ 
अलका रोऽपि प्रत्यनीकमिति व्यपदेशमलभत । यथा अनीकम्भिभवि- 
तुमनीश्वरेण केनापि तत्प्रतिनिधिभूतमन्यद्‌ व्यामोहादभिभूयते । तथा 
अत्र बलवति परिपन्थिनि तदीयमल्प बलंकोऽपि परिमन्थयति इत्यथः 
अच्र च प्रत्यथिप्रकषः प्रयोजनम्‌ । (एका. पृ. ३१६) इसमें प्रस्तुत वण्यं 
के अतिरिक्त उसके प्रत्यर्थी, प्रत्यर्थी के साथ सम्बद्ध अन्य, जिसका 
परिमथन किया जाता दै, का वणेन होता ह । 


मध्येन तनुमध्या मे मध्यं जितवतीत्ययम्‌ । 
इभक्म्भौ भिनत्त्यस्या क्चक्म्भनिभौ हरिः ॥ 
इस पद्य में प्रस्तुत वण्यं हरि (सिह) कर्ता के रूपमे वणित दहै, 
मध्य (कटि) की तनुता (पतलेषन) मे वह तनुमध्या (पतली कमर 
वाली) से नहीं जीत पाता, अतएव वहं उसके कुच कुम्भो के सदश 
(साद्रय सम्बन्ध द्वारा सम्बद्ध) गज के कुम्भ स्थलों को विदीणं करता 
है। इस प्रकार यहां प्रत्यर्थी के सम्बन्धी के परिमथन कै कारण 
प्रतयर्थीके प्रकषं की प्रतीति हो रही है, अतः यहां प्रत्यनीक अलंकार 
। 
६ प्रत्यर्थी से सम्बद्ध वस्तु के बीच सम्बन्ध अनेक प्रकार के हो 
सकते हैँ । दन सम्बन्धो कोदो भागो मे विभक्त किया जा सकताहै: 
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साक्षात्‌ सम्बन्ध एवं परम्परया सम्बन्ध । यहां साक्षात्‌" से तात्पयं 
उस सम्बन्ध से है जहाँ प्रत्यर्थी एवं सम्बद्ध एक दूसरे के साथ संबन्धित 
होने के कारण सुख दुःख के भागी है तथा परम्परया से तात्पयं उन 
सम्बन्धों सेदहै, जिनके कारण सम्बन्धतो अवद्यकहाजा सकताहै, 
किन्तु वहु सम्बन्ध दोनों सम्बन्धियों के सुख दुःख का हेतु नहीं बनता । 
कामिनी कूच ओर कुम्भ तथा गजकुम्भ में सादृश्य सम्बन्ध पूवक्ति 
प्रकारकाहीहै अर्थात्‌ परम्परया सम्बन्ध है। इसके विपरीत-- 

त्वं निजितमनोहररूपः सा च सुन्दर, भवत्यनुरक्ता । 

पञ्चभियु गपदेव शरस्तां तापयत्यनुशयादिव कामः 


पद्य मे नायक नायिका का सम्बन्ध एेसाहैकिवे परस्पर एक 
दूसरे के सुख दुःख का भी अनुभव करते ह| काम जितमनोभव नायक 
को नहीं जीत पाता, अतः उससे संबद्ध अर्थात्‌ नायक पर अनुरक्ता 
नायिका कोही पीडित करता है। फलतः इस प्रकारके स्थलों पर 
साक्षात्‌ सम्बन्धम्‌लक प्रत्यनीक अलंकार माना जाता है। 

पडितराज जगन्नाथ मध्येन तनुमध्या' इत्यादि पद्य मेँ प्रत्यनीक 
अलंकार न मानकर हेतुत्परक्षा अलंकार स्वीकार करते हैँ । किन्तु 
वास्तविकता यह्‌ हैकि यहाँ ओर इस प्रकार के स्थलों पर उत्प्रेक्षा 
के होते हुए भी मुख्य चारुत्व उत्प्रक्षागत न होकर सम्बन्धि परिमथन 
में है । अतः एेसे स्थलों पर प्रत्यनीक अलंकार मानना ही उचित है । 
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मल लक्षण 

रुद्रट 

वक्तुमुपमेयमृत्तममुपमानं तज्जिगीषया यत्र । 

तस्य वि रोधीत्युक्त्या कल्प्येत प्रत्यनीकं तत्‌ ।॥ --काव्यालंकार ८.९२ 
भम्मट 

प्रतिपक्षमशक्तेन प्रतिकर्तुं तिरस्क्रिया । 

या तदीयस्य तत्स्तुत्य प्रत्यनीकं तदुच्यते ।। काव्यप्रकाश सू° १६६.१२९ 
र्य्यक 

प्रतिपक्षप्रतीका राशक्तौ तदीय तिरस्कारः प्रत्यनीकम्‌ । --अलं. सर्व. ६९ 
शोभाकर 


प्रतिपक्षादिसम्बन्धिस्वीकारः प्रत्यनीकम्‌ । -अलंकार रत्नाकर ४० 
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जयदेव 

प्रत्यनीकं बलवतः शत्रौः पक्षे पराक्रमः । --चन्द्रालोक ५.६५ 
विद्यानाथ 

वलिनः प्रतिपक्षस्य प्रतीकारे सुदुष्करे । 

यस्तदीयतिरस्कारः प्रत्यनीकं तदुच्यते ॥ -प्रतापरुद्रीयम्‌ ०८.२५३ 
विद्याधर 

बलिनं जेतुमनीशः कोऽपि तदीयं कृशं तिरस्कुस्ते । 

अन्यं कमपि जघन्यो यत्राहुः प्रत्यनीकमिदम्‌ ॥ --एकावली ८.६१ 
विश्वनाथ 

परत्यनीकमशक्तेन प्रतीकारे रिपो यंदि। 

तदीयस्य तिरस्कारस्तस्यंवोत्कर्षसाधकः।। --साहित्यदपंण १०.८६ 
अप्पयदीक्षित 

प्रत्यनीकं बलवतः शत्रोः पक्षे पराक्रमः । --कृवलयानन्द ११६ 
जगन्नाथ 

परतिपक्षसम्बन्धिनस्तिरस्कृतिः प्रत्यनीकम्‌ । --रसगं. भाग ३ पु. ६६६ 
चिरजञ्जीव 

प्रयत्नीकं बलवतः शत्रोः पक्षे पराक्रमः । -काव्यविलास २.५१ 
नरेन्द्रप्रभस्‌रि 

प्रतिपक्षं प्रतिक्षेप्तुमशक्तो तत्प्रशान्तये । 

यस्तदीयतिरस्कारः प्रत्यनीकं तदीरितम्‌ ॥ --अलंकार महोदधि ०८.७५ 
नरसिह्‌ कवि 

बलिनः प्रतिपक्षस्य प्रतीकारे सुदृष्करे । 

यत्तदीय तिरस्कारः प्रत्यनीकं तदुच्यते ।। --नञराजयशोभूषण पृ. २१६ 
भट्टदेवशंकर पुरोहित 

क्रियेत बलिनः शत्रोः पक्षे यदि पराक्रमः । 

प्रत्यनीकं तदा प्रोक्तमलङ्कारविदांवरेः।। -अलंकार मंजूषा ९१ 
वेणोदत्त 

प्रतिपक्षोत्कषंफला प्रतिपक्षाध्रितस्य या । 

तिरस्क्रिया प्रत्यनीकं भाषन्ते काव्यकोविदः । --अलंकारमंजरी १९९ 
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विश्वेश्वर 

आत्मापकारजनकप्रत्यपकारासमर्थेन । 

तत्सम्बन्ध्यपकारे प्राज्ञतमः प्रत्यनीकमित्युक्तम्‌ । -- अलं. मृक्तावली ४५ 
श्रीकृष्णब्रह्मतन्त्र परकालस्वामी 

बलिनि प्रतिपक्षे वा तत्पक्षे वा तिरस्कृतिः। 

तत्प्रतिटदन्दिसाह्यं वा प्रत्यनीकमितीयंते ।॥। - अलंकार मणिहार १२५ 


प्रत्थादेश्ञ 


प्रत्यादेश अलंकार को केवल शोभाकरमित्र नेहीस्वीकार किया 
है । उनके अनसार किसी हैत्वन्तर से स्थित का अन्यथाकरण प्रत्यादेश 
कहा जाता है । स्थिति के प्रवृत्ति ओर निवृत्तिके भेद सेप्रथमदो 
प्रकार है। इनमें भी पुनः प्रवृत्त ओर प्रवत्तित तथा निवृत्त ओर 
निवत्तित भेदसेदो दोप्रकारहो जातेर्है। फलतः प्रत्यादेशके चार 
प्रकार हो सकते है । 
अङ्कानि प्रतनुकानि किमपि गुरूकरोति मधुविलासः। 
हृदयानि पुनलंघ्‌करोति मानगुरुकाण्यपि त्रियाणाम्‌ ॥ 
प्रस्तुत पद्यमे मधुविलास रूप हेतु द्वारा अङ्खलघुत्व का अन्यथा- 
करण अङ्खगुरुत्व एवं मानवश हृदय के गुरुत्व का अन्यथाकरण लघुत्व 
निबद्ध होने से प्रत्यादेश अलंकार माना जाएगा । 


मूल लक्षण 
शोभाकर 
स्थितस्यान्यथापत्तिः प्रत्यादेशः । --अलंकार रत्नाकर ७४ 
प्रत्यूह 


्रत्य्‌ ह विशेषोक्ति का सजातीय अलंकार दै। विशेषोक्ति में 
समस्त कारणों कं रहने पर भी फल का अदर्शन निबद्ध होतादहै। 
प्रत्यूह मेभी कारणों कं रहने पर फल का अदर्शन होता है, अन्तर 
केवल इतना है कि विशेषोक्ति में फलाभाव कं लिए कोई निमित्त 
निबद्ध नहीं होता, जबकि प्रत्यूह मे उसकं लिए निमित्तान्तर का 
निबन्धन अनिवायं है । 
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त्वत्सेनाभटसिहनादमभितः श्रुत्वा जगज्जांधिकम्‌ 
मूर्च्छा कामपि लेभिरे सरभसं सर्वे ककष्कम्भिनः । 
यत्त॒ स्थयलवं ममोच न जवादेरावत कारणम 
तत्रोडडामरवीचिचक्रमुखरः पर्वाश्रयो वारिभिः ॥ 


प्रस्तुत पद्य मे स्तूयमान राजा कीसेनाके वीरोंके सिह नादको 
सुनकर जहां सभी दिग्गज मूच्छित हो गये, किन्तु एैरावत की स्थिरता 
मे किञ्चित्‌ मात्र भी विकार नहींआया। इस विकार रूप फल कं 
अभाव कं निमित्तकंरूप में यहां वहां पर विद्यमान आकाश गङ्खा 
की लहुरों कं आवत्तं से उत्पन्न जल कं तीव्र कलकलके कारण भटों 
कं सिंहनाद का सुनाई न पड़ना, निबद्धहै। इस प्रकार यहां प्रत्यूह 
अलंकार माना जाएगा । 


मूल लक्षण 
शोभाकर 
प्रप्तस्य प्रतिबन्धः प्रत्यूहः । --अलंकार रत्नाकर सू. ७३ 
प्रतिबन्धवशायाते फलाभावे विरोधधीः । 
यत्रास्ति तेन प्रत्यूहो विशेषोक्तेः पृथक्कृतः ॥ - वही १२६ 
प्ररनोत्तर 


प्रश्नोत्तर अलंकार को भोज वाग्भट द्वितीय (वाग्भटालंकार) एवं 
विद्याधर केवल तीन आलंकारिकों ने स्वीकार किया है। भोज एवं 
वाग्भट के अनुसार जहां प्रदन के साथ अभीष्ट उत्तर गूढ अथवा व्यक्त 
रूप से निबद्ध रहता है, वहां प्रश्नोत्तर अलंकार होता है। भोज कं 
अनुसार वह्‌ अन्तः प्ररल, बहिः प्रदनः, बहिरन्तः प्रर्न, जाति प्रस्न, 
पृष्ट प्रशन एवं उत्तर प्रन भेद से छ प्रकार काहो सकता है । जबकि 
वारभट कं अनुसार वह्‌ व्यक्त प्रदनोत्तर, गृढ प्रनोत्तर, व्यक्ताव्यक्त 
(व्यक्त-गृढ) तथा इन भदो मे से एक से अधिक भेदोंके एकत्र होने 
पर संकर प्रदनोत्तर भेदसे बह चार प्रकारकाहोतादै। 

एकावलीकार विद्याधर के अनुसार जहाँ दो वक्ताओं के वार्ता- 
लाप की योजना प्रदनपूवेक उत्तर का निबन्धन करतेहृए की जाती 
है, वहां प्रश्नोत्तर अलंकार स्वीकार करना चाहिए । भोज के अनुसार 
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इस प्रकार की योजना को वाकोवाक्य अलंकार कहा जाता है (उक्ति- 
्रत्युक्तिमद्‌ वाक्यं वाकोवाक्यं विदु र्बुधाः । द्रयोवेक्त्रोस्तदिच्छन्ति 
बहूनामपि संगमे । सरस्वतीकण्ठाभरण २.१४७ पृ. ११५) भोज कं 
अनसार यह ऋज्‌-उक्ति, वक्र-उक्ति, गृढप्रर्नोक्ति गृढरउत्त रोक्ति एवं 
चित्रोक्ति भेद से पांच प्रकार होतेहै। विद्याधर ने स्वयं यह्‌ स्वीकार 
किया है कि उनके द्रारा स्वीकृत प्रश्नोत्तर को अन्य आचायं वाको- 
वाक्य केनाम से स्मरण करते हैँ (इदं तु मतान्तरे वाकोवाक्यमिति 
प्रसिद्धम्‌ । एकावली पु. ३२५) । 


मूल लक्षण 


भोज 

यस्तु पयनुयोगस्य निभंदः क्रियते पदेः । 

विदग्धगोष्ठचां वाक्ये वातं हि प्रष्नोत्तरं विदुः ॥। 

--सरस्वती कण्ठाभरण २.१५२ 

विद्याधर 

यत्र प्र एनपुरस्सरमत्तरमुभयो मिथः समुल्लसति । 

प्रष्नोत्तरिका संज्ञं तमलंकारं बिदुर्बधाः ॥ - एकावली ८.६८ 
वाग्भट्ट (द्वितीय) 

प्रश्ने यत्रोत्त रं व्यक्तं गूढ वाप्यथवोभयम्‌ । 

प्रश्नोत्तरम्‌ (०७००9999 ०3.999 ॥ --वाग्भटालंकार ४.१४४ 


प्रसद्धः 

प्रसङ्कः अलंकार को केवल शोभाकर मित्र नेस्वीकार कियाहै 
उनके अनुसार कार्यान्तिर करने को इच्छा के विना ही जहां किसी एक 
निमित्त से कार्यान्तर (फलान्तर) की निष्पत्ति हो तो वहां विशेष 
अलंकार स्वीकार किया जाता है, (फलान्तरस्य निष्पत्तिः चिकीर्षावि- 
रहेऽपि या, स विशेषः। अलंकार रत्नाकर पृष्ठ १५०) ओर यदि 
कार्यान्तर सम्पादन की इच्छाभी साथ साथ विद्यमान हो, तो वहाँ 
विज्ञेष अलंकार न मानकर प्रसङ्कः अलंकार स्वीकार किया जाता है। 
क्योकि एेसे स्थलों पर प्रसङ्गतः अन्य प्रयोजन (अथं) की निष्पत्ति होती 
है; अतः इस अलंकार का प्रसङ्कः अभिधान अन्वथं है। 


+| 
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मूल लक्षण 
णोभाकर 
प्रसङ्खादन्यार्थः प्रसङ्खः॥ --अलंकार रत्नाकर ८७ 


अ्रस्तुताङ्कूर 
परस्तुतवर्ण्यमान के द्वारा जहां अन्य अभिमत प्रस्तुत को व्यञ्जना 
हो रही हो, वहां प्रस्तुताङ्क्र अलंकार मानाजाताहै। इसे केवल 
अप्पयदीक्षित एवं नरसिंह कवि ने स्वीकार किया है । 
अन्यासु तावदुपमदसहासु भद्धः | 
लोलं विनोदय मनः सुमनो लतासु । 
बालामजातरजसं कलिकामकाले 
व्यथं कदथयसि कि नवमल्लिकायाः । 
प्रस्तुत पद्य में उद्यान में विचरण करतेहृए भद्ध को उपालम्भ 
वाच्यदहै, एवं प्रौढकामिनीजनों के रहते हृए बालिका को रति हेतु 
बाधित करते हुए विद्यमान कामीजनके प्रति किसी विदग्धा का उपा- 
लम्भ व्यङ्य अर्थं है। इस्त प्रकार प्रस्तुत से अन्य प्रस्तुत अथंकी 
व्यञ्जना होने से प्रस्तुताङ्क्र अलंकार मानना चाहिए । 


मूल लक्षण 
अप्पयदीक्षित 
प्रस्तुतेन प्रस्तुतस्य योतने प्रस्तुताङ्कृरः। -अलंकार रत्नाकर ६७ 
नरसिंह कवि 


प्रस्तुतेन प्रस्तुतस्य योतने प्रस्तुताङ्कुरः । -नञराजयशोभूषण पृ. २०७ 
श्रीकृष्णब्रहयतन्त्र परकालस्वामी 
प्रस्तुतस्य प्रस्तुतेन व्यञ्जने प्रस्तुताङ्कृरः। --अलंकारमणि ८७ 


प्रहुषण 
प्रहषण अलंकार को केवल भोज अप्पयदीक्षित पंडितराज जग- 
न्नाथ नरेन्द्रप्रभसूरि विद्वेदर श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्रपरकाल स्वामी एवं 
भट्देव शंकर पुरोहित ने स्वीकार कियादहै। इन आलंकारिकों के 
अनुसार बिना यत्न के वाञ्छित अथं कौ सिद्धि अथवा वाञ्छित अथं 
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से अधिक अथं की प्राप्ति का काव्यम निबन्धन होने पर प्रहर्षण 
अलंकार होतादै। 

तिरस्कृतो रोषवशात्परिष्वजन्ध्रियो म॒गाक्ष्या शयितः पराङ्मुखः! 
कि म्‌च्छितोऽसाविति कान्दिशोकया कयाचिदाचुम्ब्य चिराय सरवजे ।\ 


इस पद्य मेँ प्रिय को प्रेयसी का आसमन्तात्‌ चृम्बन एवं चिरकाल 
तक आलिङ्कन, जो वाञ्छित से अधिककी प्राप्ति रूपहै, का निब- 
नधन होने से यहां प्रहुषेण अलंकार माना जाता है । 


मल लक्षण 


भोजदेव 
वाञ्छितादधिकप्राप्तिरयत्नेन प्रहषंणम्‌ । --चन्द्रालोक ५.४७ 


अप्पयदीक्षित 
उत्कण्ठिताथसंसिद्धिविना यत्नं प्रहषंणम्‌ । 
वाज्छितादधिकाथंस्य संसिद्धिश्च प्रहषेणम्‌ । 
यत्नादुपायसिद्धचर्थात्‌ साक्षाल्लाभः फलस्य च । 
--कुवलयानन्द १२६-१३१ 
जगन्नाथ 
साक्षादृहेश्यक यत्नमन्तरेणाप्यभीष्टार्थलाभः प्रहषंणम्‌ । 
-- रसगंगाधर भाग३पृ. ७२६ 
नरेनद्रप्र भस्‌रि 
वाज्छितार्थाधिकप्राप्तिरयत्नेन प्रहष॑णम्‌ । --अलंकार महोदधि २.२५ 
भटर देवशंकर पुरोहित 
विना यत्नेन संसिद्धि सत्कण्ठाविषयस्य वा । 
प्रहषंणमिति प्रोक्तालङूङ्रिया सा बृधैरिह ॥ -अलंकार मंजूषा १०० 
विश्वेश्वर 


इष्टार्थादधिकाथंप्राप्तिः प्रहषेणम्‌ । --अलंकार मुक्तावली पू. ४७ 
श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकालस्वामी 

विना यत्नादभीष्टार्थसिद्धिः स्याच्चेत्परहषेणम्‌ । 

अभीप्सितार्थादधिकलाभश्च प्रहर्षणम्‌ ॥ -अलं. मणि. १३४ 
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प्रहेलिका 


जेसा कि चित्र अलंकार प्रकरणम कहाजा चृकाहैकिअग्नि 
पुराण मे प्रहेलिका एवं च्युताक्षर दत्ताक्षर आदि प्रहेलिका के भेदों 
को चित्र अलंकारके एक प्रकार विशेषकेरूप मेही चित्रित किया 
था, किन्तु दण्डीने लक्षणनकरते हए भी समागत वञ्चिता आदि 
सोलह प्रकार की प्रहेलिकाओं का परिगणन किया है । भोज विदवनाथ 
एवं केशवमिश्च ने इसकी भेद प्रभेदो क साथ चर्चा की है, किन्तु विदव- 
नाथ ने इसे रस विरोधी मानते हुए अलंकार कोटि मे रखना उचित 
नहीं समञ्चा । इस अलंकार मँ चमत्कार गृह्याता का होता है । 

दण्डी कं अनुसार प्रहेलिका के निम्नलिखित सोलह भेद हो सकते 
हँ :--समागता वञ्चिता व्यृत्कान्ता प्रमुषिता समानरूपा परुषा 
संख्याता प्रकल्पिता नामान्तरिता निभृता समानशब्दा संमढा योगमा- 
लिका एकछत्राध्रिता उभयच्छत्रा एवं संकीर्णा । 

भोज कं अनुसार इसके छः प्रकार हैँ: च्युताक्षरा दत्ताक्षरा मुष्टि 
बिन्दुमती एवं अथेवती । केशवमिश्र भी भोज स्वीकृत इन्हीं छः भेदों 
को मानते हैँ । इनके अतिरिक्तवे बहिः ओर अन्तर भेदसे दो प्रकार 
प्रन को भी प्रहेलिका मानते हैँ। 


मूल लक्षण 


अग्निपुराण 
दयो रप्यथेयोर्गृह्य मानशब्दा प्रहेलिका । 
सा द्विधार्थी च शाब्दी च तत्रार्थी चार्थंबोधतः। 
शब्दावबोधतः शाब्दीं प्राहुः षोढा प्रहेलिकाम्‌ । 
-अग्ति° ३४३.२८ 


प्रहेलिका सकृत्प्रष्नः सापि षोढा । -२.१४६ 
क्रोडागोष्टी विनोदेषु तज्जञैराकीणं मन्त्रणे । 
परव्यामोहने चापि सोपयोगा प्रहेलिकाः ॥ 

-- सरस्वती कण्ठाभरण २.१४६-१५० 
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विश्वनाथ 
रसस्य परिपन्थित्वान्नालं कारः प्रहेलिका । 
उक्तिवेचित्यमात्रं साच्युतदत्ताक्ष रादिका ।-- साहित्यदर्पण १०.१३-१४ 
केशवभिश्च 
प्रहेलिकासङृत्प्रष्नः। साचषोढा -अलंकार शेखर प्‌. ३०, ३१ 
प्रेयस्‌ 
प्रेयस्‌ अलंकार की उद्‌भावना अथवा चर्चा हमें सवं प्रथम रसवत्‌ 
अलंकार के समान कान्यादशे मे मिलती है, तथा इसके स्वीकर्ता 
आचाय भौ पूणेतः रसवत्‌ कं समान ही है । 


इस अलंकार की प्रेयस्‌ संज्ञा अन्वथं है, अर्थात्‌ प्रकृष्ट जनों को 
प्रिय होने के कारण अथवा इसमें प्रकृष्ट प्रियत्व होने के कारण इसे 
प्रेयस्‌ कहा जातां है प्रेयः प्रियतराख्यानम्‌ । का. द. २. २७५) । 
अप्रधान (गणीभूत) स्थिति में भावों का निबन्धन प्रेयस्‌ अलंकार 
कहाता है (रत्यादिकानां भावानामनुभावादिसूचनेः। यत्काव्यं बध्यते 
सद्भिः तप्प्रेयस्वदुदाहूतम्‌ । का. सा. सं. ४.२ [रसभाव तदाभासानां 
रसाद्यंगत्वे रसवत्प्रेय ऊ्जंस्वीनि । अलं. र. १०६) । 

प्रस्तुत प्रकरण में 'भाव' पद पारिभाषिकरहैँ। मम्मटके अनुसार 
देव आदि विषयक रति (नायक-नायिका विषयक रति रस है, भाव 
नहीं) तथा परिपुष्ट व्यभिचारी "भाव" कहे जाते हैँ (रतिर्देवादिविषया 
व्यभिचारी तथाञ्जितः, भावः प्रोक्तः । का. प्र. का. ३५) । मम्मटकी 
इस भावको परिभाषामें रति पदमे रति हास शोक आदि नवां 
स्थायिभाव भावक्षेत्र मेही आते हैँ। फलतः रसावस्था को अप्राप्त 
हास इत्यादि भो भाव दही कहे जाते हँ । (रतिरिति स्थायिभावोपलक्ष- 
णम्‌ । देवादिविषये रसप्राप्तरसावस्थोपलक्षणम्‌ । तेन देवादिविषया 
सर्वा, कान्ताविषयाप्यपुष्टा रति. हासादयश्चाप्राप्तरसावस्थाः 
प्राधान्येन व्यंजितो व्यभिचारी च इत्यवधातव्यम्‌ । का० प्रदीप 
१० १०६) । 

इस प्रकार भाव को चार स्थितियां हैँ (१) देव आदि विषयक 
रति, (२) कान्ता विषयक अपुष्ट रति, (३) रसावस्था को अप्राप्त हास 
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आदि, तथा (४) परिपोष को प्राप्त व्यभिचारिभाव इनमें से द्वितीय 
स्थिति अर्थात्‌ कान्ता विषयक (नायक-नायिका विषयक) अपुष्ट रति- 
भाव रसवत्‌ अलंकारका विषय दहै । शेष तीनों अवस्थाओंमें भाव 
यदि अप्रधान होकर (गणीभ्रूत होकर) व्यक्त हों, तो वहाँ प्रेयस्‌ 
अलंकार होता है। 
आमीलितालसविवत्तिततारकाक्षीम्‌ 
मत्कण्ठबन्धनदरश्लथबाहुवल्लोम्‌ । 
परस्वेदवारिकणिकाचितगण्डविम्बां 
संस्मृत्य तामनिशमेति न शान्तिमन्तः ॥ 


इस पद्य में प्रथम तीन चरणों में सम्भोग श्युगार की व्यंजना 
हो रही है, जो कि चतुथं चरणगत स्मरण व्यभिचारिभावके अंगकं 
रूपमे पयंवसित हो रहा है । ओर यह व्यभिचारिभाव भी अपुष्ट 
विप्रलम्भका हीअंग है, तथा विप्रलम्भ पूर्णतया परिपुष्टनहींहो 
रहा है, अतः यहां प्रेयस्‌ अलंकार माना गया है| 
प्रेयस्‌ अलंकार के उदाहरण मे आचायं अभिनवगुप्त ने निम्न- 
लिखित पद्य उद्धृत किया है :- 
तिष्ठेत्कोपवशात्प्रभावपिहिता दीघं न सा कुप्यति 
स्वर्गायोत्पतिता भवेन्मयि पुनः भावाद्र॑मस्याः मनः। 
तां हतुं विवुधद्िषोऽपि न च मे शक्ताः पुरोवर्तिनं 
सा चात्यन्तमगोचरं नयनयो यतिति कोऽयं विधिः॥ 
अभिनवगुप्त के अनुसार प्रस्तुत पद्य मे विप्रलम्भ श्ुंगार होते 
हुए भी वित्तकं व्यभिचारिभाव में चमत्कारातिशय है (अत्रहि विप्र- 
लम्भरससद्‌भावेऽपि वितकव्यभिचारिचमत्कारप्रयुक्त  आस्वादा- 
तिशयः। लोचन पु० ६५)। 
मूल लक्षण 
दण्डी 
प्रेयः प्रियतराख्यानम्‌ । --कान्यादशं २.२७५ 
प्रीतिप्रकाशनं तच्च प्रेय इत्यवगम्यताम्‌ । --वही २.२७६ 
भामह 
लक्षण नहीं, उदाहरणमात्र । -काव्यालंकार ३.५ 
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शिलामेघसेन 
दण्डी अनुकृत २७२। 
उद्‌भट 
रत्यादिकानां भावानामनुभावादिसूच्नः । 
यत्काव्यं बध्यते सद्भिः तत्परेयस्वदुदाहृतम्‌ ।। --काव्या. सारसं" ४.२ 
रुय्यक 
रसभावतदाभासतत्प्रशमानां निबन्धे रसवत्प्रेय ऊजँस्विसमाहितानि । 
--अलेकार सवंस्व ८३ 
णोभाकर 
रसभावतदाभासानां रसादय _्गत्वे रसवत्प्रेय ऊजंस्वीनि । 
-अलंकार रत्नाकर १०६ 
जयदेव 
रसभावतदाभासभावशान्तिनिबन्धनाः । 
रसवत्प्रेय ऊजेस्विसमाहितमयाभिधाः ॥ --चन्द्रालोक ५.११२ 
संघरक्खित 
सिया पियतरं नाम अत्थरूपस्य कस्स चि । 
पियस्सातिस्सये नेति यं होति पटिपादनं ॥ -सुबोधालंकार २६३ 
विश्वनाथ | 
रसवत्प्रेय ऊर्जस्वि समाहितमिति क्रमाद्‌ । 
(रस-भाव-~रसाभास-भावाभासस्य वणेना)।। -- साहित्यदर्पण १०.६६ 


अमृतानन्द यति 

प्रेयः प्रियतरालापः प्रेमादिख्यापनं यथा। -अलंकार संग्रह ५.३९ 
अप्पयदीक्षित 

रसभाव-तदाभास-भावशान्ति-निबन्धनाः । 

चत्वारो रसवत्प्रेय ऊजंस्वि च समाहितम्‌ ॥ --कुवलयानन्द १७० 

वृत्ति--भावः यत्रापरस्याङ्गं तत्र प्रयोलंकारः। --वही प. १८३ 
नरेनद्रप्रभसूरि 

रसाः भावास्तदाभासाः भावशान्त्यादयोऽपि वा । 

यत्रात्मानं गुणीकृत्य . धारयन्त्यपराङ्ख ताम्‌ । 

अलंकाराः क्रमात्तस्मिन्नमी कंर्चिदुदीरिताः । 

रसवत्प्रेय  ऊजंस्विसमाहितपुरस्सराः ॥ --अल. महोदधि ८.८६ 
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भावदेव सूरि 
प्रेयोऽतिहषभावोक्तिः । --काव्यालंकार सारसंग्रह ६.४२ 
-भदुः देवशंकर पुरोहित 
विभावानुभावाभ्ामभिव्यक्तीकृतास्त्यस्त्रिशद्‌ भावाः देवता गुरुनृपादाव- 
भिर्व्याक्ति नीता रतिश्च भावो यत्रापरार्ङ्खतया निबध्यते, तत्र प्रेयोऽलं- 


कारः। अलंकार मञ्जूषा १. २२७ 
विश्वेश्वर 
रसभावतदाभासे रसवत्प्रेय उजंस्वी । 
भावशमे तु समाहितमुदयेन्योऽप्यस्य शबलत्वे ॥ --अलं. मु. ५५ 
परकालस्वामी 
यदि भावरसाङ्कत्व भावस्य प्रेय इष्यते । --अलं. मणि. १६६ 
प्रोटोक्ति 


किसी उत्कषं जनन मे अशक्त पदाथं मे उस उत्कषं जनन कौ 
शावितिमत्ता की कल्पना का निबन्धन प्रोढोविति अलंकार कहा जाता 
है । इस अलंकार को इसी रूप मे जयदेव अप्ययदीक्षित चिरज्जीव 
विर्वेदवर एवं श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकाल स्वामी ने स्वीकार किया 
है । इनके अतिरिक्त पंडितराज जगन्नाथ नेभी प्रौटोकति अलंकार 
को स्वीकार किया है) किन्तु इन्टोने प्रौढोक्ति का स्वरूप कख भिन्न 
रूप में प्रतिपादित किया है। उनके अनुसार किसी पदार्थं मे किसी 
धर्म विलेषद्कृत उत्कषं के प्रतिपादन के लिए उस धमे से युक्त अन्य 
पदार्थंसे इस पदार्थ के संसर्गं का प्रतिपादन होने पर वहाँ प्रौढोक्ति 
अलंकार मानना चाहिए । 


मूल लक्षण 
जयदेव 
प्रौढो वितस्तदशक्तस्य तच्छक्तत्वावकल्पनम्‌ । -- चन्द्रलोक ५.४५ 
अप्पयदीक्षित 
प्रौढो वितरुत्कषहितौ तद्‌ धेतुत्वप्रकल्पनम्‌ । --करुवलयानन्द १२५ 
पंडित राज जगन्नाथ 


कर्स्मिश्चिद्थं {कचिद्धर्मकृतातिशयप्रतिपिपादयिषया तद्धर्मवता संसगे- 
स्योद्भावनं प्रौढोक्तिः । रसगंगाधर भाग ३ षृ. ७०३ 
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चिरजञ्जीव 

प्रौढो क्तिस्तदशक्तस्य तच्छक्तत्वावकल्पनम्‌ । --कान्यविलास २.२६ 
विश्वेष्वर 

परौदोक्तिरत्कर्षोऽहेतौ तद्धेतुत्वभ्रकल्पनम्‌ ।॥ -अलंकार मुक्तावली २० 
परकालस्वामी 

यदुत्कर्षानिमित्तस्य तदुत्कष निबन्धनम्‌ । 

प्रौढोक्तिरेषा कथिता जयदेवमुखेग्‌ णैः ।। --अलं. मणि. १३१ 


भव 
भाव अलंकारको केवल र्द्रट भोज वाग्भट (प्रथम) एवं संघ- 
रक्षित ने स्वीकार किया है। शट्रट के अनुसार यह एक प्रकार को काव्य- 
अनुमिति है, अर्थात्‌ जहां विकार अप्रतिबद्धहेतु से विकारीके भाव 
को प्रगट करता है, वहां भाव अलंकार माना जाताहै। 
ग्रामतरुणं तरुण्या नववजञ्जुल मजञ्जरोसनाथकरम्‌ । 
पश्यन्त्या भवति मूहनितरां मलिना मुखच्छाया ॥। 


इस पद्य में नायिका को मलिन मुखच्छाया, जो संकेत स्थल वंजुल 
वृक्षकी मंजरी से युक्त ग्रामतरुण को देखकर उत्पन्न हुई है, विकारी 
नायिका के संकेत स्थल पर न पहुंच सकने के खेदरूप भाव को प्रगट 
कररहीहै, अतः सुद्रट के अनुसार यहां भाव अलंकार दह । ध्वनिवादी 
मम्मट आदि आचार्यो के अनुसार इस पद्य मं व्य ङ्च गुणीभूत है, अतः 
इसे मध्यम काग्य अर्थात्‌ अलंकार प्रधान चित्रकाव्य से उच्चकोटि 
का काव्य मानना जाहिए। 

भोज ने अभिप्राय के अनुकूल प्रवृत्तिको भाव माना है। उनके 
अनुसार यह्‌ सोद्भेद निरुद्भेद एकतः ओौर अमितः भेद से चार प्रकार 
काटो सकताहै। 

काव्यानुशासनकार वारभट ने वाच्यसिद्ध्यङ्गं प्रतीयमान अथं 
का जहां निबन्धन हो, वहां भाव अलंकार स्वीकार कियाहै। 

संघरक्षित के अनुसार जहां कवि के भाव बोधन केलिए जिस 
किसीभी वर्णन प्रकार सेनाम आदि का ग्रहण कियाजातादहै, वहां 
भाव नामक अलंकार मानना चाहिए । 

वस्तुतः जहां प्रतीयमान अथं केकारण चारुत्वं होता है, वहां 
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अलंकारवादी अर्थात्‌ ध्वनि कोन मानने वाले आचार्यो ने भाव 
अलङ्खार माना है, यदपि प्रतीयमान अथं की चर्चान करनेके कारण 
अथवा प्रतीयमानता की तब तक सुस्पष्ट व्याख्यान होने के कारण 
वे इसका सुस्पष्ट लक्षण न दे सके हैँ । वाग्भट (प्रथम) इसके अपवाद 


है । 


मल लक्षण 
रुद्रट 
यस्य विकारः प्रभवन्नप्रतिबद्धेन हेतुना येन॑ । 
गमयति तदभिप्रायं तत्सम्बद्धं च भावोऽसौ ।। --काव्यालकार ७.२० 
अभिघेयमनभिदधानं तदेव तदसद्‌शसकलगुणदोषम्‌ । 
अर्थान्तरमवगमयति यद्‌ वाक्यं सोऽपरो भावः ॥ --वही ७.४० 
भोज 
अभिप्रायानुकूल्येन प्रवृत्तिर्भाव उच्यते । -- सरस्वती कंठाभरण २.४९ 
निरुद्भेदस्तु यो भावः स सूष्ष्मस्तनिगद्यते । 
इद्किताकार लक्ष्यात्स सूष्ष्मात्स्याद्‌ भूमिकान्तरम्‌ ॥ -- वही ३.४४ 


वागभट्ट (प्रथम) 

यत्र प्रतीयमानोऽर्थो वाच्योपयोगी स भावः ।॥ -काव्यानुशासन पृ. ४४ 
संघरक्खित 

पवृच्चते यं नामादि कविनं भावबोधनं । 

येन केन चि वण्णेन भावो नामा यमीरितो ॥ -सुबोधालंकार ३३१ 


भाविक 


भाविक अलंकार का उल्लेख हमे काव्यशास्त्र के प्राचीनतर 
आचायं दण्डी ओर भामह के ग्रन्थों मे भिलता है । भामह ने इसे प्रबन्ध 
विषयक गुण माना है (काव्या. ३.५३) । दण्डी ने इसके साथ ही यह भी 
स्वीकार कियाहैकि यहु कविका भावहै, जो सिद्धि पर्यन्त काव्यम 
स्थिर रहता है (काव्याद २.३६४) । अतः उनके अनुसार भी इसे 
सम्पूर्णं प्रबन्ध में व्याप्त रहना चाहिए । दण्डी ओर भामह दोनो ने 
ही इसका उदाहरण नहीं दिया है, क्योकि वह तो (इसका उदाहरण 
तो) सम्पूणं प्रबन्ध काव्य होगा । काव्यालंकार के व्याख्याकार देवेन्द्र 
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श्माने इस तथ्य को स्पष्ट करते हए कहा कि दण्डीके अनुसार 
स्फुट (मूक्तक) पदयो मे इसको सम्भावना ही नहीं हो सकती । शिला- 
मेवसेन ने दण्डी का अनुसरण करते हुए इतना ओर जोडदियादै कि 
“यह सर्वालंकारमय है (सियबसलकूर ३३५--३३६) । 

इस अलंकार की योजना में मुख्य उपादान तत्त्व हैः अतीत एवं 
अनागत विषयों का प्रत्यक्षायमाणत्व तथा अलौकिक रूप में उसका प्रगट 
किया जाना (भाविकत्वमिति प्राहुः प्रबन्धविषयं गुणम्‌ । प्रत्यक्षा इव 
द्रयन्ते यत्रार्था भूतभाविनः ॥ चित्रोदात्ताद्भुतार्थत्वं कथायां स्वभि- 
नीतता । शब्दानाकुलता चेति तस्य हेतु प्रचक्षते" काम्या. ३.५२-५३। 
“अतीतानागतयोरभूतभा विनोरथंयोरलौकिकत्वेनादभृतत्वाद्‌ ग्यस्त- 
सम्बन्धरहितशब्दसन्दभंसमपितत्वाच्च प्रत्यक्षायमाणत्वं भाविकम्‌। 
अलं. स. पृ. २२४) । साहित्य दपेण के टीकाकार रामचरण ने अद्भुत 
पदार्थो के प्रत्यक्षायमाण होने को (अद्‌भृतस्य पदार्थस्य प्रत्यक्षाय- 
माणत्वम्‌ ) तथा भूत एवं भावी पदार्थो की प्रत्यक्षायमाणता को प्रकट 
भेदक मानकर भाविकअलंकार केदो प्रकारोंकी कल्पना की दहै। 
प्रोफसर पी. वी. काणे इस भेद कल्पना से सहमत नहीं है ।' 

इस अलंकार की भाविक संज्ञा अन्वथं संज्ञाहै। भाविकपदभाव 
णब्द से इक (ठक्‌) प्रत्यय करके निष्पन्न है । भाव शब्द यहाँ कवि 
के आशय' का वाचक है । कवि का आशय प्रतिबिम्बित होकर विद्य- 
मान रहने से इस अलंकार को भाविक कहा जाता है। इस अलंकार 
को अलंकारता ही इसमें है कि इसके माध्यमसे कवि काआशय, जो 
निचय आदि रूप होता है, पाठक अथवा श्रोता के मनम प्रतिबिम्बित 
होकर अवतीर्णं होता है। (भावः कवेरभिप्रायोज्त्रास्तीति, भावोभावना 
वा पूनः पूनश्चेतसि निवेशनं सोऽत्रास्तीति'। अलं. स. पु २२४।) 
भावः कवेरभिप्रायो निरचयादिप्रतीतिविशेषकोऽत्रास्तीति व्युत्पत्तेः । 
का. प्र. प्रदीप) । | | 

मुनिजयति योगीन्द्रो महात्माकुलसम्भवः। 
येनकचुलके दष्टौ दिव्यौ तौ मत्स्यकच्छपौ ॥ 
इस पद्य में दिव्य मत्स्य एवं कच्छप को अगस्त्य मुनि चुलुक 
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है, जो पाठकों अथवा श्रोताओं को प्रत्यक्ष होते हुए से प्रतीत होते 


| 

(अञ्जलि-जल) मे समुद्र का पान कर लेने पर देखना अत्यद्भुत कां 
है । 

इसी प्रकार भूत विषय एवं भावि विषय के प्रत्यक्षायमाण होने | 
पर भी भाविक अलंकार होता है। 

रुय्यक एवं विश्वनाथ के द्वारा भाविक अलंकारके उदाहरणके 
रूप मे उद्धत 'मनिजेयति' इत्यादि पद्य को आचायं आनन्द वदन ने | 
अलंकार रहित अद्‌भुत रस के अनुगुण रचना के उदाहरण के रूपमे | 
उद्धृत किया है । उनके अनुसार एक चुल्लू मे मत्स्य कच्छप का दर्शन 
अद्भुतरस के अनुकूल है, अतः उसके चमत्कारविषय में ओर अतिशय 
उत्पन्न करता है, क्योकि एक चृल्ल्‌ में सम्पूणं समुद्र के समाजानेसे 
भी अधिक दिव्यमत्स्य एवं कच्छप का दक्शंन बिल्कुल अपूर्वं होनेसे 
अद्भृतरस के अनुकूल है (अत्र हि अदभृतरसानुगुणमेकचुलके मत्स्य- | 
कच्छपदशेनं छायातिशयं पुष्णाति 1 तत्र त्वेकचुलके सकलजलनिधि- 
सन्निधानादपि दिव्यमत्स्यकच्छपदशेनम्‌ अक्षृण्णत्वाद्‌ अद्‌भृतरसानु- | 
गुणतरम्‌ । ध्वन्या. पु° ४७१-४७२) । अप्पयदीक्षित ने उपर्युक्त पद्य | 
को रसवदलंकार के सन्दभे में उद्धृत किया है, ओर कहा है किं यहां | 
मुनि विषयक रति भाव का अदृभृतरस अङ्क है (अत्र मूनिविषयरति | 
रूपस्य भावस्यादभृतरसोऽङ्खम्‌ । कुवल ० पृ० २७०) । | 

भाविक अलंकारके प्रसङ्खमें यह प्रशन हो सक्ताहै कि इसे | 
प्रसाद गुण से अभिन्नक्यों न माना जये? क्योकि इस अलंकार में | 
काव्य में एसी शब्द योजना की जाती है, जिसके फलस्वरूप कवि का । 
भावश्रोताके हृदय में निर्बाधि रूप से प्रविष्ट हो सके । काव्यशास्त्रके | 
प्रायः सभी आचार्यो द्वारा यह स्थिति प्रसाद गण में स्वीकार की जाती 
है "चित्तं व्याप्नोति यः क्षिप्रं शुष्केन्धनमिवानलः। स प्रसादः समस्तेषु 
रसेषु रचनासु च ।' सा. द. ८.७-८) । इस गुण की योजना की स्थिति 
मे कवि का तात्पयं अविद्वान स्त्री ओर बाल आदि सभी के लिए सुबोध 
होता है (अविद्रदद्खना बालप्रतीताथप्रसादवत्‌ । कान्या. २.३ ) । 
आनन्द वधन ने प्रसाद गुण में सभी रसोंके प्रति काव्य का समपेकत्व 
स्वीकार किया है (समषैकत्वं काव्यस्य यत्तु सर्वरसन्प्रति। स 
प्रसादो गुणो ज्ञेयः सवंसाधारणक्रियः। ध्व. का ३.१०) । मम्मटनेभी 
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इसी तात्पये को कुछ अधिक स्पष्ट करते हए कहाहै कि जिस प्रकार 
सूखी लड़कियों में अग्नि निर्बाध फल जाती है, अथवा निर्मल जलमें 
दुष्टि का निरवधि प्रसार होता है, उसी प्रकार प्रसाद गुण के रहने पर 
कव्याथं कौ निर्बाधि प्रतीति हुआ करती है। (शुष्केन्धनादिवत्‌ स्व- 
च्छजलवत्‌ सहसेव यः । व्याप्नोत्यन्यत्परसादोऽसौ सर्वत्र विहित- 
स्थितिः।' का. प्र. सू. &४ का. ७०-७१)। क्योकि इसके रहने पर 
श्रवणमत्र सेश्चोता को समग्र अथंकीप्रतीतिहौ जाती है, तथा यह गुण 
सभी रसो की स्थिति में रह सकता है (श्रुतिमात्रेण शब्दात्तु येनार्थ- 
प्रत्ययो भवेत्‌ । साधारणः समग्राणां स प्रसादो गुणो मतः। का. भ्र. ७६ ) 
अतः प्रसाद गुण एवं भाविक अलंकार के क्षेत्रमें अभेदकी स्थिति 
कही जा सकती है। दोनों के क्षेत्रों में कहीं अतिव्याप्ति अथवा 
अव्याप्ति की संभावना दिखाई न पडती । 

उपय क्त प्रदन का समाधान यह है कि प्रसाद गुण में भूत ओर 
भविष्य की प्रत्यक्षायमाणता आवद्यक नहीं है, जो कि भाविक 
अलंकार मे अनिवायं है, अतः भाविक अलंकार ओर प्रसाद गुण का 
क्षेत्र एक नहीं कहा जा सकता । प्रसाद ओर भाविक में एक अन्तर यह 
भीहैकि प्रसाद गुण काप्राण है तत्काल अथं का प्रत्यायन होना, जबकि 
भाविक में अथं की स्फुट प्रतीति होने पर अथं स्वरूप की उपलब्धि 
होती है। अर्थात्‌ प्रसाद मे प्रत्यायकता प्रधान है ओर भाविकमें 
प्रतीति (नाप्ययं शब्दानाकुलत्वहेतुको क्षगित्यथंसर्मपर्णात्मरसादाख्यो 
गुणः तस्य हि स्फुटास्फुटोभयवाच्या्थंगतत्वेन क्लटिति सर्मपणं रूपम्‌ । 
अस्य तु ज्ञटिति समपेकस्य सतः स्फूटत्वेन प्रतीतौ स्वरूपप्रतिलम्भः ।' 
अलं. स. ३३५-३३६) 

भाविक अलंकार को अद्भृतरस अथवा रसवत्‌ अलंकारसेभी 
अभिन्न नहीं कहा जा सकता । क्योकि भते ही भाविक अलंकार में 
भूत अथवा भविष्य अथं की प्रत्यक्षायमाणता मेँ विस्मय विद्यमान 
रहता है, किन्तु अद्भूत रस अथवा रसवत्‌ अलंकारमें विस्मयकी 
प्रतीति विभाव अनुभाव ओर संचारिभावों के माध्यम से व्यञ्जना 
केद्वाराहोती है, तथा वह्‌ (विस्मय) अद्भुतरस की स्थितिमें प्रधान 
तथा करुण रस की स्थिति में अप्रधान रहता है, जबकि भाविक अलं- 
कारम विस्मयकी प्रधानता अथवा अप्रधानता प्रर विचार हो नहीं 
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होता, न विभाव आदि द्वारा उसकी व्यंजना ही होती है, बल्कि भूते 
अथवा भविष्य कौ प्रत्यक्षायमाणता दूसरों के लिए विस्मय को उत्पत्ति 
काकारणहो सकती द्वै। इसके अतिरिक्त अद्भत रस के विभावादि 
दवारा व्यद्धय होने के {कारण उसका आस्वाद ब्रह्मास्वाद सहोदर 
आनन्दके रूप में होतादहै, जबकि भाविक अलंकार में स्वादात्मक 
प्रतीति न होकर ताटस्थ्येन प्रतोति होती है (नाप्ययं पुरः स्फुरद्रूपतया 
सचमत्कारं प्रतीते रसवदलंकारः । रत्यादिचित्तवृत्तीनां तदनुषक्ततया 
विभावादीनामपि साधारण्येन हृदयसंवादितया परमद्वेतन्ञानिवत्प्रतीतौ 
तस्य भावात्‌ 1 इह तु ताटस्थ्येन भूतभाविनां स्फुटत्वेन भिन्नस्वंजञ- 
वत्‌ प्रतीतेः। स्पफुटप्रतीत्युत्तरकालं तु साधारण्यप्रतीतौ स्फुटप्रतीति- 
निमित्तक ओौत्तरकालिको रसवदलंकारः स्यात्‌ । अलं. स. ३३२-३३३) 
भाविक अलंकार की अतिशयोक्तिसे भी अभेद की आशंका नहीं 
करनी चाहिए; क्योकि अतिशयोक्ति अलंकारमे प्रकृत पदाथं मुख 
आदि पर अप्रकृत पदार्थं चन्द्र आदिका अध्यवसानहृआ करता दैः 
दो पदार्थं (प्रकृत ओर अप्रकृत) के बीच अध्यवसान के अभावमें 
अतिशयोक्ति की सम्भावना नहीं जा सकती, जबकि भाविक अलंकार 
अप्रत्यक् (भूत ओर भावि) पर प्रत्यक्ष का अध्यवसान नहीं होता, बल्कि 
सहदय जनों को प्रत्यक्षतया भान होताहै (न हि भूतभावि अभ्रूत- 
भावित्वेनाध्यवसीयते, अभृतभावि वा भूतभावित्वेन, नापि प्रत्यक्षम- 
प्रत्यक्षत्वेन, अप्रत्यक्षमपि वा प्रत्यक्त्वेन । अलं. स. प° ३२६ नह्य- 
प्रत्यक्षं प्रत्यक्षत्वेनाध्यवसीयते, किन्तहि ? काव्यविद्भिः प्रत्यक्षत्वेन 
दुह्यत इति ।' वही पृ. ३३१) । स्मरणीय है कि कान्य प्रकाश प्रदीप के 
टीकाकार (उद्योतकार) नागेशने भाविक अलंकार को असम्बन्धे 
सम्बन्धरूपा अतिशयोक्ति मे गतार्थं माना है (असम्बन्धे सम्बन्धरूपा- 
तिशयोक्यंव गतार्थोऽयम्‌, प्रत्यक्षासम्बन्घेऽपि तत्‌सम्बन्धवणेनात्‌ । 
भूतादिवस्त्वसम्बन्धेऽपि तत्सम्बन्धवणंनाच्चेति । उद्योत प° ६३) 
भाविक को भ्रान्तिमान्‌ अलंकारमें भी अन्तर्भृक्त नहीं माना 
जा सकता; क्योकि श्रान्तिमान्‌ मे अतदवस्तु की तद्वस्तुतया प्रतीति 
होती है, जबकि भ्रान्तिमान्‌ मे भूत ओरभाविकाभूत ओौर भाविके 
रूपमे ही ग्रहण होता है (न चेयं भ्रान्तिः, भूतभाविनोः भूतभावितयेव 
प्रकाशनात्‌ नापि रामोऽभूदितिवद्‌ वस्तुवृत्तमात्रम्‌। भूतभाविगतस्य 





॥ 
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प्रत्यक्षत्वाख्यस्य धर्मस्य स्फटस्याधिकस्य प्रतिलम्भात्‌ । अलं.-स. 
पृ. ३२८-२६) 
भाविक अलंकार में वस्तु स्वभाव कासूक्ष्मतर वर्णन कियाजाता 
है, तथा स्वाभावोक्तिमे भी वस्तु केस्वभाव का, क्रिया रूप आदि 
का, वणेन किया जाता है, अतः यह्‌ प्रस्न हो सकतादहै कि भाविक 
को स्वभावोक्ति से अभिन्न क्योंन मानाजाए? इस प्ररनका समा- 
धान यह्‌ है कि स्वभावोक्ति में किसी वस्तु के सम्बन्ध में होने वाले 
सामान्य (लौकिक) स्वरूप का वर्णन होता है, जबकि भाविक में अलौ- 
किक स्वभाव काचमत्कार पूणं वर्णन होता है (नापीयं सृक्ष्मवस्तु- 
स्वभाववर्णेनात्स्वभावोक्तिः । तस्यां लौकिकवस्तुगतसूक्ष्मधमेवणने 
साधारण्येन हदयसंवादसम्भवात्‌ । इह च लोकोत्तराणां वस्तूनां 
स्फटतया ताटस्थ्येन प्रतीतेः । अलं. स.प. ३३४) एक वस्तु के ही 
लौकिक वस्त॒ स्वभावके वणेनके साथ ही अलौकिक वस्तु स्वभाव 
कावर्णन भी किया गयाहो, तो वहाँ स्वभावोक्ति एवं भाविकका 
संकर अथवा संसुष्टि अलंकार यथावसर माना जा सकता है उदा- 
हरणाथं :- 
हेरम्बोऽत्र हरीश्वरे नखमुखे: कण्डयमाने गलं 
कुर्वन्पुच्छविवत्तनानि विरतो रोमन्थलोलायितात्‌ । 
सम्मीलन्नयने विसंस्थललसत्सास्नं नतोन्नामित- 
ग्रीवो निश्चलकणेमीश्वरबलोवदंः सुखं मन्यते ॥। 


पद्य मे शिववृषभ नन्दी के पुच्छविवरत्तंन आदि सूक्ष्म धर्मों का 
वर्णन होने से स्वभावोक्ति अलंकार एवं भूत वृत्त का प्रत्यक्षायमाण 
वणेन होने से भाविक अलंकारका एकत्र समावेश माना जा सकता 
है । (क्वचित्त्‌ लौकिकानामपि वस्तूनां स्फुटत्वेन प्रतीतौ भाविक 
स्वभावोक्त्योः समावेशः स्यात्‌ ।' अलं. स. ३३४। "समावेशः इति 
संसृष्टरूप: संकरखू्पो वा । सतु “*" "““** "अत्र वृषभस्य पुच्छ- 
विवतेनादि सूष्ष्मधरममंवणेनेन स्वभावोक्तिः, प्रत्यक्षायमाणत्वेन भावि- 
कमिति अनयोः समावेशः । विमशिनी प० २२७) 

भाविक अलंकार के प्रसद्धमें इतना ओरस्मरणीयहै कि "वणन 
में दो स्थितियां सम्भव हैः वणेनीय वस्तु वणेन के कारण प्रत्यक्षायमाण 
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हो अथवा प्रत्यक्षायमाण का वर्णन । वर्णन कीडइन दो स्थितियोंमें 
से प्रथम स्थिति में भाविक अलंकार होगा, द्वितीय स्थिति मे नहीं। 
क्योकि कवि प्रतिभा समर्पित भावोंकोही अलंकार माना जातादहै, 
चन्द्रमा इत्यादि के वस्तुगत सौन्दयं में नहीं (इह क्वचिद्‌ वणेनीयस्य 
वणंनवशादेव प्रत्यक्षायमाणत्वम्‌, क्वचित्प्रत्यक्षायमाणस्थैव वर्णनम्‌ । 
2. “"“* ** "तत्र प्रथम प्रकारविषयोऽयमलंकारो न प्रकारा- 
न्तरगोचरः। कविसमपितानां धर्माणां ह्यलंकारत्वात्‌, न हिमांशुला- 
वण्यादीनामिव वस्तुसन्निवेशिनाम्‌ । अलं. स. पु. ३३८-३६) एसे 
स्थलो में सेकु स्थलों में सन्देह अवश्य हो सकता दहै कि अमुक स्थल 
पर प्रत्यक्षायमाण का वणेन है अथवा वणेन के कारण प्रत्यक्षायमाणता 
है । उदाहुरणाथं निम्नलिखित पद्य को देख सकते हैँ -- 


अनातपत्रोऽप्यमव्र॒ लक्ष्यते सितातपत्रैरिव सवतो वृतः । 
अचामरोऽप्येष सदव वीज्यते विलासबालव्यजनेन कोऽप्ययम्‌ ॥॥' 


अलंकार सर्वस्वकार रुय्यक ओर उनके टीकाकार वि द्याचक्रवर्ती 
के अनुसार यहां वर्णन के कारण प्रत्यक्षायमाणता है, अतः उनके 
अनुसार यहां भाविक अलंकार होगा (अनातयपत्रस्यापि सितापत्रत्रैरिव 
वृत्तत्वम्‌, अचामरस्य च बालव्यजनेनोपलक्षितत्वम्‌ । अभावविशेषा- 
देव प्रत्यक्षायमाणत्वं वण्यते न तु वणेनावशात्‌ प्रत्यक्षायमाणता। 
अलं. स. संजोविनी पृ. ३३८) । साहित्य दपणकार यहां प्रत्यक्षायमाण 
का वणेन मानते हैँ (अत्र प्रत्यक्षायमाणस्येव वर्णनान्नायमलंकारः। 
वणेनावशेन प्रत्यक्षायमाणत्वस्यास्य स्वरूपत्वात्‌ । सा.द. पृ. ३६५) 
वस्ततः एेसे स्थलों पर समीक्षक की प्रतिभा हीप्रमाणहै कि यहां 
परत्यक्षायमाण का वणेन माना जाए अथवा वर्णन के कारण प्रत्य- 
क्षायमाणता । 
मल लक्षण 

दण्डी 

तद्‌ भाविकमिति प्राहुः प्रबन्धविषयं गुणम्‌ । 

भावः कवेरभिप्रायः काव्येष्वासिद्धि संस्थितः ॥ 

परस्परोपकारित्वं सर्वेषां वस्तुपवंणाम्‌ । 

विशेषणानां व्यर्थानामक्रिया स्थानवणेना ॥ 








भामह 
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व्यक्तिरुक्तिक्रमबलाद्‌ गम्भीरस्यापि वस्तुनः । 
भावायत्तमिदं स्वंमिति तद्‌ भाविकं विदुः ।\ 
--काव्यादशं २.३६४.६९६ 


भाविकत्वमिति प्राहुः प्रबन्धविषयं गुणम्‌ । 
्रतयक्षा इव दृश्यन्ते यत्रार्थाः भूतभाविनः ॥। 
--काव्यालंकार ३.५३ 


शिलामेघसेन 


उद्भट 


भोज 


मम्मट 


रुय्यक 


तद्भाविकमिति प्राहुः प्रबन्धविषयं गुणम्‌ । 

भावेः कवेरभिप्रायः काव्येष्वासिदधि संस्थितः॥। 

(भाविकालंकारः सर्वालंकारमयः) । --सियवसलकुर ३३५ 
सर्वैरलंकाररभिन्तः इति शक्यते वक्तुम्‌ । 

अतः स्वभावादभिन्नमेवेमं निगदन्ति विचक्षणाः ।।--सियवसकूलर ३३६ 


प्रत्यक्षा इव यत्रार्था दुष्यन्ते भूतभाविनः । 
अत्यदभृताः स्याततद्राचामनाकल्येन भाविकम्‌ ॥) 
--काव्यालंकार सारसंग्रह ६.६ 


स्वाभिप्रायस्य कथनं यदि वाप्यन्यभावना । 
अन्यापदेणो वा यस्तु त्रिविधं भाविकं विदुः ।। 
व्यक्ताव्यक्तोभयाख्याभिः त्रिविधः सोऽपि कथ्यते । 
मते चास्माकमृद्भेदो |विद्यते नैव भाविकात्‌ ॥। 
--सरस्वती कण्ठाभरण ४.८८-८६ 


प्रत्यक्षा इव यद्‌भावा क्रियन्ते भूतभाविनः । 
तद्‌ भाविकम्‌^** ॐ % = # # क # ॐ ॐ > #@ @ ॐ चैक 9 # कभ | । 


-- काव्यप्रकाश सू. १७३ का. ११४ 


अतीतानागतयोः प्रत्यक्षायमाणत्वं भाविकम्‌ । 
-अलंकार सवंस्व ८० 
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णोभाकर 

विप्रकृष्टस्य प्रत्यक्षायमाणत्वम्‌ भाविकम्‌ । अलंकार रत्नाकर 
जयदेव 

भाविकं भूतभाव्यथंसाक्षाद्‌ द्शनवर्णनम्‌। -- चन्द्रलोक ५१०० 
विद्यानाथ 

अतीतानागते यत्र प्रत्यक्ष इव लक्षिते । 

अद्भुतार्थकथना द्भाविकं तदुदाहृतम्‌ --प्रतापरद्रीयम्‌ ८.२५१ 
विद्याधर 

अतस्य भाविनो वा प्रत्यक्षायमाणताथस्य । 

विलसति सुतरामेतन्तिगदयते आविकं कविभिः।। -एकोवली ८.८३ 
विश्वनाथ 

अदभतस्य पदाथस्यं भूतस्याथ भविष्यतः । 

यत्परत्यक्षायमाणत्वं तद्‌भाविकमुदाहृतम्‌ ॥ साहित्यदर्पण १०.६३ 
अप्पयदीक्षित 

प्नाविकं भतभव्यार्थं साक्षाद्‌शनवणनम्‌ । --कूवलयानन्द १६१ 
चिरजञ्जीव 

भाविकं भूतभव्याथेसाक्षाटशनव्णनम्‌ । --कान्यविलास २.५७ 
नरेन्द्रप्रभस्‌रि 

त्यदभ्‌तत्वादब्यस्तसम्बन्धाद्‌ भतभाविनाम्‌ । 

यतपरत्यक्षायमाणत्वं भाविक तद्‌ विभाव्यते । --८.्रे 


अन्ये तु गृढस्यापि वक्तुभावस्य सन्निवेशवशादृद्भेदो भाविकमित्याहुः । 


यथा --निश्शेषच्युत चन्दनेत्यादि । 
--अलंकार महोदधि ८.३८ 


भरावदेव सूरि 
भाविकं यत्स्फटीकारो भावाना भूतभाविनाम्‌ । 
--काव्यालंकार सारसंग्रह ६.४६ 
नरसिंह कवि 


भवेदयत्राद्‌भृताथस्य वर्णनाद्भूतभाविनोः । 


अपसोक्षायमाणत्वं तद्भाविकमुदाहृतम्‌ 
--नञ्राज यशोभूषण पृ. २१५ 
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भट देवशंकर 


भूतभव्यार्थयोयत्र साक्षात्कारः प्रवण्येते । 
भाविकं तत्र गदिताऽलंकृतिः काव्यवित्तमः ॥ --अलंकार मजञ्जृषा ११५ 


विश्वेश्वर 
भाविकमध्यक्षं स्यात्सध्वंसप्रागभावानाम्‌। -अलंकार मुक्तावली ३२ 


वेणीदत्त 


भुतस्य भाविनो वापि पदार्थस्य तु वणनात्‌ । 
यत्प्रत्यक्षायमाणत्वं तद्‌भाविकमुदीरितम्‌ ।॥ - अलंकार मुक्तावली ३२ 


माविकच्छवि 


भाविकच्छवि अलंकार भाविक अलंकार के अत्यन्त निकट है, 
जेसा कि इसके नामसे ही प्रगट होता है। भाविक अलंकार में जय- 
देव आदि के अनुसार भूत अथवा भविष्यत्कालीन पदार्थो का प्रत्यक्ष 
तुल्य वणेन किया जाता है, जवकि भाविकच्छवि मे वत्तमान किन्तु 
देशान्तरके कारण विप्रकृष्ट (दूर) पदार्थं का वणेन हुआ करता है। 
इसे केवल जयदेव एवं चिरञ्जीव कवि ने स्वीकार कियादहै। यद्यपि 
जिस प्रकारसे कालके कारण असन्िहित पदार्थो के प्रत्यक्षायमाण 
वणेन को अलङ्खार (भाविक अलङ्धार) स्वीकार किया जाता है, उसी 
प्रकार देश के कारण असन्निहित पदार्थं के प्रत्यक्षायमाण वणेन मेभी 


चारुत्व का होना अत्यन्त स्वाभाविक, यही कारणटहै कि जयदेव 
ने इस अलंकार की उद्भावनाकीहै। 


मल लक्षण 
जयदेव 
देशात्मविप्रकृष्टस्य दशेनं भाविकच्छविः । 
-- चन्द्रालोक ५,.१०६ 
चिरजञ्जीव 
देशात्मवि प्रकृष्टस्य दशने भाविकच्छविः । 
--काव्यविलास २.५८ 
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मावोदय-मावसन्धि-मावक्ञबलता 


प्रधानतया व्यंस्य होकर आस्वाद्यमान होने की स्थिति में भावो- 
दय भावसन्धि ओर भावशबलता रस के समानान्तर होते है, एवं 
रस निष्पत्ति की प्रक्रिया के समान ही इसे समञ्चना चाहिए । देखिये-- 
^“रतिदेवादिविषया व्यभिचारी तथाल्जितः\ 
भावः प्रोक्तः, तदाभासा अनौचित्य प्र्वततिताः । 
भावस्य शान्तिरुदयः सन्धिः शबलता तथा > 
(का. प्र. ३५-३६) 
“भावस्य शान्तावदये सन्धिमिधितयोः क्रमात्‌ । 
भावस्य शान्तिरुदयः सन्धिः शबलता मताः । ॥ 
(सा. द. ३. २६७) 
भावोदय 
आवोदय भावशान्ति भावसन्धि ओर भावशबलता जव अन के 
प्रति गुणीभूत होकर निबद्ध हो, तो इन्हे इन्हीं नामों से अलंकार माना 
जातादहै। अलंकारके रूपमें इनकी चर्चा केवल रुथ्यक जयदेव विइव- 
नाथ अप्पयदीक्षित परकालस्वामी (श्ीकृप्ण ब्रह्मतत्त परकाल स्वामी) 
विद्वेदवेर एवं भददेवशंकर ने ही की है । किन्तु इनकी कल्पना का 
मूल दण्डी आदि आचार्योद्रारा स्वीकृत रसवत्‌ आदि अलंकारो म 
देखा जा सकता है । अतः ये अलंकार रसवत्‌ आदि अलंकारो को 
स्वीकार करने वाले दण्डी आदि आचार्यो को भी{अभिमतरहै यह 
कहा जा सकता है) 
मधुषान प्रवत्तास्ते सुहृद्भिः सह वेरिणः। 
श्रुत्वा कुतोऽपि वन्नाम लेभिरे विषमां दशाम्‌ ॥ 
इस पद्य मेँ राजविषयकर रति प्रधान भाव है, किन्तु वह अस्फूट 
है। उसके अंग केरूपमें त्रास आदि व्यभिचारि भावों काउदध मात्र 
(पुष्टि नहीं) अभिभ्यक्त हो रहा है, अतः इस पद्यमें उपर्युक्त आचार्यो 
के अनुसार भावोदय अलंकार माना जाएगा । 


भावसन्धि 
आवसन्धि नाम मे सन्धि शब्द का तात्पयं है एकत्र तुल्य कक्षा न 
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अर्थात्‌ गुण-प्रधान-भाव के बिनाहीदो भावों का आस्वाद होना 
(सन्धिरेककालमेव तुत्यकक्षयोरास्वादः । का० घ्र. प्रदीप पु. ११०) 
अथवा परस्पर स्पधिभाव से दो भावों का निबन्धन (सन्धिद्रयोः 
विरुद्धयोः स्पर्धित्वेनोपनिबन्धः । अलं. स. पृ. ३५२)। भावसन्धिके 
गुणीभूत होने पर भावसन्धि अलंकार कहा जाता है, प्रधान होने की 
स्थिति में रसादि ध्वनि। 

जन्मान्तरीणरमणस्याद्धसङद्धः समुत्सुका । 

सलज्जा चान्तिके सख्याः पातु नः पावतो सदा! 

इस पद्य में पूर्वजन्म के पति शिव के सान्निध्य मे पावती मे अभि- 

व्यक्त ओौ्सुक्य एवं सखी जनों की विद्यमानता मे उत्पन्न एवं अभि- 
व्यक्त लज्जा इन दो भावों की सन्धि होने से भावसन्धिदटे, जो शिव- 
अवितिकेअंगके रूपमे यहां निवद्ध है । अततः यहां इसको भावसन्धि 
ध्वनि न कहकर भावसन्धि अलंकार कहा जाएगा । 
भावशबलता 


्रावशबलतामें दो से अधिक भावोंका एकत्र निबन्धन हुंजा करता 
है (शवलता तु कालभेदेन निरन्तरतया ूर्वपूर्वोपमदिनाम्‌ (आस्वादः) ) 
काव्य प्रदीप प. ११०॥ शबलता बहूनां पू्ूर्वोषमर्दन निबन्धः अलं. 
स.पृ. ३५२) । अत्र पूर्पूर्वोपमर्देन उत्तरोत्तर प्रतीयमानं चमत्कार- 
मादधाति इति तत्स्वरूपा भावशबलता । बालबोधिनी पृ. १३६) । 
यह भावशबलता प्रधान रूप से आस्वाद्य होने पर ध्वनि मानी जाएगी 
ओौर गुणीभूत होने पर अलंकार । 
पश्येत्कश्चिच्चल चपल रे, का त्वराहं कुमारी, 
हस्तालम्बं वितर, हहहा, ब्युत्क्रमः, क्वासि यासि । 
इत्थं पृथ्वीपरिवृढ भवद्‌ विद्विषोऽरण्यवृत्तः 
कन्या कञिचत्फलकिसलयान्याददानाभिधत्ते ॥ 
इस पद्य में राजविषयक रतिभाव प्रधान है, किन्तु वह पूणेतया 
अभिव्यक्त न होने से रसत्व को प्राप्त नहीं है । साथ ही "पयेत्‌ कर्दिचत्‌ 
वाक्य से शंका' "चल चपल रे" वाक्य से असूधा, का त्वरा वाक्य से 
धति, अहं कुमारी" वाक्य से स्मृति, "हहहा! से धृति, 'व्युतक्रमः' वाक्य 


€ 


से विबोध, "क्वासि यासि" वाक्यों से ओत्सुक्य भावों को अभिव्यक्ति 
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होती है। इस प्रकार पौर्वापियं से अनेक भावों की एक साथ अभि- 
व्यक्ति होने से यहां भावशबलता अलङ्धूमर है । 

रसवत्‌ आदि अलंकारो के प्रसंग में यह विचारणीयदहैकिरसको 
काव्य की आत्मा स्वीकार किया जाता है (रस एवात्मा साररूपतया 
जीवनाधायकः। सा. द. पृ. १६), तथा शब्द ओर अथं काव्यके शरीर 
है, एवं अलंकार कटक 'कुण्डल आदि के समान देह सदृश शब्द ओर 
अथं के माध्यम से उस काव्यात्मभूत रस के उत्कषं के कारण हँ (अलं 
काराः कनक कुण्डलादिवत्‌““““" "^" देहद्वारेणेव शब्दाथेद्वारेण तस्येव 
काव्यत्मभूतं रसमूत्कर्षयन्तः काव्यस्योत्कषेकाः उच्यन्ते । सा. द.पु. 
२२) फलतः रस ओर अलेकारों के मध्य उपकायं-उपकारक भाव 
विद्यमान रहता है । उनमें रसभावादि सदा ही उपकायं होंगे उपकारक 
नहीं, तथा अलंकारो को अनिवायेतः काव्यात्मभूत रस आदिका 
उपकारक होना चाहिए । उपर की पंक्तियों मे यहु कहा गयाहै कि 
जव रस एवं भाव गुणीभूतहों, तो वहां रसवत्‌ एवं प्रेयस्‌ आदि 
अलंकार माने जाते हैं ।' किन्तु यह्‌ कथन पूर्वोक्ति मान्यता के अनुकूल 
नहीं पडता, क्योकि यदि वहु अलंकार अर्थात्‌ उपकारक होगा तो वह्‌ 
रस अर्थात्‌ उपकायं नहीं हो सकता, ओर यदि वहु रस अर्थात्‌ उपकायं 
होगा तो वह्‌ अलंकार अर्थात्‌ उपकारक नहीं हो सकता । इस प्रकार 
रसत्व ओर अलंकारत्व की एकाश्चरयावच्छेदेन स्थिति न बनने से 
रसवत्‌ आदि अलंकार मानना कहां तक उचित है? सम्भवतः यही 
कारण दहै कि मम्मट ञादि आचायं रसवत्‌ आदि अलंकारोंकोस्वी- 
कार नहीं करते (एते च रसवदाद्यलंकाराः। यद्यपि भावोदय भाव- 
सन्धि भावशबलत्वानि नालंकारतयोक्तानि तथापि करिचद्‌ ब्रूया- 
दित्येवमुक्तम्‌ । का. प्र. पृ. २२७) । 

कन्तक ने भी इन अलंकारों को पू्णेतया अस्वीकार किया है 
(अलंकारो न रसवत्‌ परस्याप्रतिभासनात्‌ । स्वरूपादतिरिक्तस्य 
शब्दार्थास _्खतेरपि । वक्रोक्ति जीवित ३.११ । उजंस्वि उदात्ताभिधयोः 
पौर्वापर्यप्रणीतयोरलंकरणयोस्तद्वद्‌ भूषणत्वं न विधीयते । वही) 
इन आचार्यो की परम्परा के अनुसार इन्हं (भावोदय आदि को) अलं- 
कायं होना चाहिए, अलंकार नहीं । 

कुछ आचार्यो की मान्यता है कि अलंकार शरीर कौ शोभावढा 
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ते वाले धर्मं है, आत्मभूत रस आदि के शोभावधेक नहीं । जहां 
कहीं उन्हँ रस आदि का उपकारक कहा गया है, वहां वह कथन भाक्त 
अर्थात्‌ गौण है । क्योकि शरीर के धमे शरीरके शोभावर्दधकतो हो 
सकते है, आत्मा क नहीं, आत्मा मेँ उत्कषं की वृद्धि अत्मा के धमं 
ही कर सकते है, उनसे शरीर की शोभा वृद्धि नहीं हो सकती । जो 
जिसका धरम है वह अपने वैशिष्ट्य से उसमें ही उत्कषे अथवा अपकषं 
उत्पन्न कर सकता है, अन्यत्र नहीं । अन्यथा देवदत्त के वस्त्र परिधान 
से यज्ञदत्त की शीत ताप लज्जा आदि की निवृति सम्भव होती 
किन्तु एसा होता नहीं । अतः रस आदि के उपकारक काव्यशरीर 
कीशोमा के कारणनहीं हो सकते । रसवत्‌ आदि अलंकारो तथा 
उपमा यमक आदि अलंकारो के बीच एक स्पष्ट अन्तर है कि रसवत्‌ 
आदि रस की साक्षात्‌ तथा शब्दार्थं रूप काव्य शरीर को परम्परया 
शोभामें वृद्धि करते दह, जबकि अनुप्रास उपमा आदि अलंकार शब्द 
अर्थरूप काव्य शरीर की शोभा में साक्षात्‌ वृद्धि करते है, रस से उनका 
सम्बन्ध परम्परयाही है । क्योकि दोनों ही साक्षात्‌ अथवा परम्परया 
रस आदि के उपकारक है, अतः इस साम्यके कारण रसवत्‌ आदि 
के लिए भी लक्षणया अलंकार शब्द का प्रयोग कर लिया जाताहै, 
किन्तु इतने मात्र से वे अलंकार पद के मुख्य अथं नहीं हो सकते । 
विर्वनाथ ने प्रस्तुत प्रकरण मे लाक्षणिक अर्थं के लिए भाक्त पद 
का प्रयोग किया है । आचार्यं अभिनव गुप्त ने "भाक्तमाहुस्तमन्ये' 
वाक्य की व्याख्या निम्नलिखित शब्दों मे की है--^भाक्तः=भज्यते 
सेव्यते प्राज्ञेन प्रसिद्धतया उद्घोष्यते इति भवितः, धर्मोऽभिधेयेन 
सारूप्यादिः। तत आगतो भाक्तो लाक्षणिको अथः । यदाहुः अभि- 
धेयेन सारूप्यातसामोप्यात्समवायतः । वेपरीत्यात्क्रियायोगात्‌ 
लक्षणा पञ्चधा मता ।' इति । गुणसमुदायवृत्तेः शब्दस्याथंभागस्ते- 
क्षण्यादिः तत॒ आगतो गौणोऽर्थो भाक्तः । भक्तिप्रतिपाद्ये सामीप्य 
तैक्षण्यादौ श्रद्धातिशयः । तां प्रयोजनत्वेनोदिश्य तत आगतो भाक्त 
इति गौणो लाक्षणिकश्च । मुख्यस्य वा अ्थेस्य भङ्को भक्तिरित्येवं 
मुख्यार्थवाधनं निमित्तं प्रयोजनमिति त्रयाणां सद्भावो उपचार- 
बीजम्‌ इत्युक्तं भवति । ध्व. लो. पृ. €) । उपर्युक्त मान्यता के अनुसार 
ही रसवद्‌ आदिको अलंकारोंके नामसे गौणरूपसे अभिहितकर 
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लिया जाता है, यह विहवनाथ का तात्पयं है कि उ नके अनुसार इन्हे 
अलंकार नहीं कहना चाहिए । 

आचाय उद्‌भट ने रसवत्‌ आदि अलंकारो को पूवं आचार्योद्रारा 
स्वीकृत माना है (परेयोरसवदूर्जस्वि पर्यायोक्त समाहितम्‌ । द्विधोदात्तं 
तथा रिलष्टमलंकारान्परे विदुः का. सा. स. ४. ) । स्मरणीय है 
कि रसवत्‌ प्रेय आदि अलंकारो के सम्बन्धमें भामह दण्डी आदि 
प्राचीन आचाय एकमत नहीं ह ्ावोदय भावसन्धि ओर भावशंब- 
लता अलंकारो कोकम से कम दण्डो भामह्‌ आदि आलंकारिकस्वो- 
कार नहीं करते । 

मम्मट आदि कुछ आलंकारिकों को मान्यता है किकाव्यकेजो 
उपादान हार आदि के समान काव्यात्मनूत र्त के उपकारी होते है, 
वे अलंकार कहलाते हैँ (उपकुवंन्ति तं सन्तं येऽङ्गद्वारेण जातुचित्‌ 
हा रादिवदलंका रास्तेऽनुप्रासोऽपमादय ; (का.प्र. ८२) । अलंकार की डस 
परिभाषा के अनु्ार रसवत्‌ आदि अलंकार ही मुख्यवृत्ति से अल- 
कार कहे जा सकते हैँ उपमा आदि नहीं । क्योकि रसवत्‌ आदि ही 
रघ आदिके साक्षात्‌ अंगहो सकते है, अतःवेही रस आदिकेअंग 
रूप से उपकारक हो सकते है । उपमा रूपक आदि अलंकार साक्षात्‌ 
वाक्यार्थं को अलंकृत करते है, अतः वे परम्परया ही रस आदि के 
उपकारक है, साक्षात्‌ नहीं । फलतः इस मान्यता के अनुसार उपमा 
रूपक आदि भले ही मुख्य रूप से अलंकार न कहे जा सकं किन्तु रस- 
वत्‌ आदि अवश्य ही मुख्यवृत्त्था अलंकार कहे जाएंगे । यह्‌ पक्ष 
उपर्युक्त भाक्तवादियो से सर्वथा विपरीत है । 

वस्तुतः रसवत्‌ आदि अलंकार प्रधानभूत स्त आदि केसाक्षात्‌ 
उपकारक नहीं है । रसकेअङ्ख केषूपमें जहां उन्हे स्वीकार किया 
जाता है, वहां भौ अंगभूतरस आदि की व्यंजना कराने वाले वाचके 
णब्द अथवा बराच्य अथं आदिके माध्यमसे ही अङ्गभूतं रसे आदि 
के व्यंजक शब्द अथवा अथं में चमत्कार उतपन्न होता है । इसीकारण 
रसवत्‌ आदि अलंकार कहे जाते हैँ । तात्पयं यह है कि रसवत्‌ आदि 
अलंकार भौ वाक्यार्थं को चमत्कृत करके ही रस का उपकार क रते है। 
अतः रसवत्‌ ओर उपमा-रूपक आदि अलंकार भरी वाक्य में स्थिति के 
कारण ही उपकारक 
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समासोक्ति आदि अलंकारो में अर्थकीदो अवस्थाएं हैँ :-नायक- 
नायिका व्यवहार बौर उसका आस्वाद । नायकनायिका व्यवहार 
द्वारा प्रधानतया अथवा गौणतया रतिभाव की व्यंजना होती है, 
जौर उसका आस्वाद होता है । आस्वाद के प्रधान होने पर काव्यमें 
शृद्धार रस माना जाता है, तथा गौणतया आस्वाद होने पर उसे 
गुणीभ॒त व्यंग्य कहा जाता है । समासोक्ति मे ये स्थितियां नहीं होती । 
यहाँ नायक नायिका व्यवहार से रतिभाव की एेसी व्यंजना भी नहीं 
होती कि वह अप्रधान रूप से भी आस्वाद्यता को प्राप्त करे। इन 
अलंकारो में गुणीभूत व्यंग्य की अपेक्षा भी रस आदि की अस्ुट 
प्रतीति होती है। अतः नायक नायिका व्यवहार ही प्रधान रूपसे 
वाक्यार्थं को चमत्कृत करता है। यह्‌ नायक नायिका व्यवहार ही 
समासोक्ति अलंकार में व्यंग्य माना जाता है, उससे अभिव्यक्त रति 
का आस्वाद नहीं । आस्वाद को अलकार न मानने का कारण यहुहै 
कि वह रस आदि का उपकारक नहीं होता । यही स्थिति रसवत्‌ 
आदि अलंकारोमेंभीहै। इस प्रसंग में आचार्यं आनन्दवधन ने स्पष्ट 
कहा है कि जहां अद्खीभूत रसादि से भिन्त रस्या वस्तु अथवा 
अलंकार प्रधान अर्थात्‌ वाक्याथं हो ओर रस अ।दि उनमें अंग हो, उस 
काव्ये रस (रसवत्‌) आदि अलंकार होते हँ (प्रधानेऽन्यत्र वाक्याथ 
यत्राङ्खन्तु रसादयः । काव्ये तस्मिन्नलंकारो रसादिरिति मे मतिः। ध्व. 
का. २.५) । । 

रस आदि के उपकारक मात्र होने से काव्यो के किसी उपादान को 
अलंकार माना जाएगा तो विभाव आदि के वाचक शब्दो एवं विभाव 
आदि अर्थोको भी रस आदिके प्रति उपकारक होने के कारण अलंकार 
को[कहना होगा । अतः रस आदि के उपकारक होने मात्र से किसी का 
अलंकार मानने का यह्‌ पक्ष प्रशस्त नहीं है । 

कुछ आचाय, जो ध्वनि सिद्धांत को स्वीकार नहीं करते, अर्थात्‌ 
जिनके अनुसार अलंकारही काव्यमें प्रधान तत्तव है, वे रस आदि 
के प्रधान रूप से व्यज्यमान होने पर रसवत्‌ अलंकार मानते हँ (रसवद्‌ 
रसपेशलम्‌ । का. द. २.२७५), रसव्हरशितस्पष्टश्छुगारादिरसं यथा- 
(काव्या. ३.६), रसवद्‌ दशितस्पष्टश्युंगारादिरसादयम्‌ । स्वशब्द 
स्थायिसं चारिविभावाभिनयास्पदम्‌ (का. सा. सं. ४.३) तथा उनके 
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प्रधान होने पर द्वितीय प्रकार का उदात्त अलंकार होता (तत्र 
यस्मिन्‌ दशेने वाक्यार्थभूता रसादयो रसवदादययलंकाराः तत्रा ङ्गभूत- 
रसादिविषये द्वितीय उदात्तालंकारः (अ. स. पृ. ३४६-४७) 

उनका मत भी पूर्वोक्ति सिद्धान्त के अनुसार ठीक नहीं है । क्योकि 
उस स्थिति में अलंकायं कौन होगा ? अलंकायं तो सदा रस आदिही 
हो सकते है । फलतः उन्हें अलंकार कहना कभी उचित नहीं हो | 
सकता । 


मल लक्षण 


रुय्यक 
भावोदय-भावशान्ति-भावशबलताश्च पृथगलङ्काराः । 
--अलंकार स्वस्व एर 


जयदेव 
भावानामूदयः सन्धिः शबलत्वमितित्रयः। 
अलङ्कारानिमान्‌ सप्त केचिदाहुः मनीषिणः ।।  --चन्द्रालोक ५.११३ | 
विश्वनाथ 
भावस्य चोदये सन्धौ भिश्रत्वे च तदाख्यकाः। -- साहित्य दर्पण १०.९६ । 
भप्पयदीक्षित | 
भावस्य चोदयः सन्धिः शबलत्वमिति त्रयः । -- चन्द्रालोक १७१ | 
एतेषामितराङ्गत्वे भावोदयादयस्त्रयोऽलङ्काराः । - वही १. १८३ । 
भट्ट देवशंकर पुरोहित | 


एते त्रयो (भावोदय-भावसन्धि-भावशबलता) यत्रापराङ्खतया निबध्यन्ते 
तत्र भावोदयो भावसन्धिः भावशबलतेति त्रयोलङ्काराः । 
| --अलङ्कारमञ्जूषा पु. २२८ 

विश्वेश्वर 

रसभावतदाभासे रसवत्प्रेय उर्जस्वी । 

भावशमे तु समाहितमुदयेऽन्योऽप्यस्य शबलत्वे ।--अलंकार मुक्तावली ५५ 
श्रीकृष्णब्रह्यतन्त्रपरकालस्वामी 

भावोदयस्य भावाङ्कभावे भावोदयो मतः।॥ --अलंकार मणिहार १७१ 
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भाषासम 
भाषासम अलङ्कार की उद्भावना विरवनाथ कौ एक मौलिक 
उद्भावनादहै। किन्तु संयोग की बातदहै कि विइ्वनाथ की इस 
उद्‌भावना का परवर्ती किसी अलङ्कारिकने समर्थन नहीं किया है, 
यद्यपि रद्रट भोज, मम्मट, हेमचन्द्र, नरेन््रप्रभसुरि एवं केशव भिश्चने 
णब्दइलेष के अन्तर्गत भाषादलेष को भी एक प्रभेद के रूप में स्वीकार 
कियादहै। विहवनाथ शब्द इ्लेषके भेद के रूपमे भाषाश्लेषको 
स्वीकार करके भी भाषासम को स्वतन्त्र अलङ्कार मानते है। 
इस अलङ्कार की सत्ता वहाँ स्वीकार की जातीहै। जहां एक वाक्य 
(पद्य) का अनेक भाषाओं (संस्कृत महाराष्ट्री शौरसेनी आदि 
प्राकृतो) मे समान अथवा अलग-अलग अथं हो सकं । प्राचीन अथवा 
उत्तरकालीन आचार्यो द्वारा इस अलंङ्कार,की चर्चान करने का 
कारण सम्भवतः यह होना चाहिए कि उस काल में विद्वद्गोष्ठियों 
की भाषा एकमात्र संस्कृत रही है, अतः उन गोष्ठ्यिों मे प्रयुक्त 
वाक्यों (पद्यं) का अन्य भाषाओं मे कोई समान अथवा भिन्न अर्थं 
निकलता है, अथवा नहीं, उनके लिए इसका कोई महत्त्व नहीं रहा 
है। यद्यपि विहवनाथ रसे प्रसंगों में चमत्कार का अनुभव करते 
हुए भाषासम अलङ्कार कहते हैँ । 
मञ्जुलमणिमञ्जीरे कलगम्भीरे विहारसरसीतीरे । 
विरसासि केलिकीरे किमालि धीरे च गन्धसारसमीरे ॥ 
पद्य मेँ प्रयुक्त शब्द योजना संस्कृत एवं शौरसेनी, प्राच्या, 
आवन्ती, प्राकृतो तथा नागर अपश्रश भाषाओंमे समानलरूपसेही 
हो सकती है, ओर उन भाषाओं मे उसका एक व्यवस्थित अथं होगा । 
यही इस रचना का चमत्कार है । अतः यहां विरवनाथ के अनुसार 
भाषासम अलद्धार होगा। रद्रट आदि आचार्यं इस प्रकार की 
स्थिति में भाषाइलेष अलंकार मानते हैँ। 
मूल लक्षण 
विश्वनाथ 
शब्देरेकविधेरेव भाषासु विविधास्वपि । 
वाक्यं यत्र भवेत्सोऽयं भाषासम इतीष्यते ।। - साहित्य दपंण १०, १० ॥ 
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मेदकातिशयोक्ति 


अतिशयोक्ति अलंकार को भरत को छोडकर प्रायः सभो 
आलंकारिकों ने स्वीकार किया है। इस अलंकार का जीवातुहै 
लोकातिक्रान्त कथन । इस कथन के मूल में ओपम्य अथवा कायकारण 
भाव अवश्य रहा करता है। ओौपम्यमूलक अतिशयोक्ति को 
साध्यवसाना लक्षणा के समानान्तर समन्ञा जा सकतादहै, जहां 
आरोप्यमाण ओर आरोप विषय मे अभेद के प्रत्यायन के लिए 
आरोप्यमाण दवारा आरोप विषयका निगरण हो जाता है । अर्थात्‌ 
दोनों मे अभेद अध्यवसित होतादहै ओर इस अभेद अध्यवसान की 
प्रधानता रहती है । काय॑कारणभावम्‌ला अतिशयोक्ति मे कार्यं ओर 
कारण की समकालिकता अथवा कारण से कायं का पूर्वभाव कथित 
होता है । इस अतिशयोक्ति के सामान्यतः पाच प्रकार माने गये 
है- (१) अभेद में भेद, (२) भेद मे अभेद, (३) सम्बन्ध मे असम्बन्ध, 
(४) असम्बन्ध मेँ सम्बन्ध, एवं (५) कारण कार्य पौर्वापयं का विपयेय । 
[विशेष विवरण के लिए अतिशयोक्ति प्रकरण देखें | 

भेदकातिशयोविति अलंकार वस्तुतः पूवं वणित अतिशयोक्ति का 
प्रथम प्रकार है । किन्तु जयदेव अप्पयदीक्षित एवं चिरञ्जीव ने इसे 
स्वतन्त्र अलंकार के रूप में स्वीकार किया है। 


मूल लक्षण 
जयदेव 
मेदकातिशयोक्तिश्चेदेकस्ये वान्यतोच्यते । --चन्द्रालोक ५.४३ 
अप्पयदीक्षित 
भेदकातिशयोक्तिस्तु तस्यै वान्यत्ववणेनम्‌ ॥। --कुवलयानन्द ३८ 
चिरञ्जीव 


ञदकातिशयो वितः स्यात्‌ स्वभेदश्चेत्स्वजातिषु । --काव्यविलास २.२८ 


श्रान्तापटनुति 


अपहनृति अलंकार में प्रकृत का निषेध करके अन्य का साधन 
किया जाता है। किन्तु जहाँ कवि अन्य की शंका का निबन्धन करके 
तथ्य का उद्घाटन करता दहै, वहां श्नान्तापहनुति अलंकार माना 
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जाता है। इस अलंकार को जयदेव अप्पयदीक्षित चिरजञ्जोव एवं 
भट्ट देव शंकर पुरोहितने ही स्वीकार किया है। 


"माधवं शरणं याहि बलिजिज्जनरञ्जनम्‌ । 
वेशवामाधवं कि वा मेवं वामनमाधवम्‌ ॥।' 


प्रस्तुत पद्य मे अप्लव के साथ प्रन का निबन्धन 
करके तथ्य को निर्णय पूर्वक प्रस्तुत किया गया है । अतः यहां उपर्युक्त 
आचार्यो के अनुसार ॒श्रान्तपिहनुति अलंकार मानना चाहिए 
स्मरणीय है कि छेकापहनृति मे प्रदन का निबन्धन करके तथ्य का 
निह्नव निबद्ध होता है, निणेय नहीं । 


मल लक्षण 

जयदेव 

भ्रान्तापहनुतिरन्यस्य शंकया तथ्यनिणये । --चन्द्रालोक ५.२६ 
अप्पयदीक्षित 

भ्रान्तापहनुतिरन्यस्य शंकायां श्रान्तिवारणे । --करेवलयाचन्द २९ 
चिरञ्जीव 

भ्रान्तापहनुतिरन्यस्य शंकायां श्रान्तिवारणे ।॥ -- काव्यविलास २.१६ 
भट्ट देवशंकर 


भ्रान्तापह्नतिरन्यस्य सम्भ्रान्तौ तन्तिवारणे । 
श्रान्तिस्तु द्विविधा प्रोक्ता स्वतः कव्युम्भितापि च । 
-अलंकार मंजूषा १७ 


भ्रान्तिमान्‌ 


भरत अग्निपुराणकार विष्णुधर्मोत्तिरपुराणकार दण्डी शिला- 
मेघसेन तथा भामहने इस अलंकार की कोई चर्चानहीं कीहै। 
किन्तु दण्डी के मोहोपमा मे भ्रान्तिमान्‌ अलंकार को खोजा जा 
सकता है । इस अलंकार का प्रथमतः उल्लेख र्द्रट के काव्यालंकारमें 
मिलता दहै। भोजराजनेतो लक्षण के अतिरिक्त अतत्त्व मेंतत्तवकी 
तीन प्रकारकी श्राति तथा इसके विपरीत तत्त्व मे अतत्त्व की तीन 
प्रकारकी श्रान्तिइस प्रकार कुल छः भेद माने हैँ। उत्तरकालीन 
आचार्यो मे कन्तक अमृतानन्दयति केशवमिश्र ओर शौद्धोदनिने भी 
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इसकी चर्चा नहीं कीटहै। इन चार आचार्योद्रारा इस अलंकारकी 
चर्चान करने का कारण उनके अलंकार विवेचन का अत्यन्त संक्षिप्त 
होना हो सकता है। इसके अतिरिक्त प्रायः सभी आलंकारिकींने 
इसे निविवाद रूपये स्वीकार क्ियाहै। इतना अवश्यहै कि भोज 
हेमचन्द्र जयदेव चिरञ्जीव ओर नरसिह कवि इसे ्ान्तिमान्‌ के 
स्थान पर भ्रान्ति नामसेस्मरण करतेहै। 

अप्पयदोक्षित चित्रमीमांसा में श्रान्तिमान्‌ नाम से एवं कुवलयानेन्द 
में भ्रान्ति नाम से इसका विवेचन करतेर्हु। क्योकि कूंवलयानन्द 
प्रायः जयदेव कृत चन्द्रालोक की सोदाहरण व्याख्या अधिकदहै तथा 
जयदेवने भ्रान्ति नाम ही दिया है, अतः कुवलयानन्द में भ्रान्ति 
नामको देखकर यह कहा जा सकता है किवे श्रान्तिनाम को अनुचित 
नहीं समक्षते, किन्तु चित्रमीमांसा में भ्रान्तिमान्‌ नाम को देखकर 
यह स्वीकार करना अनुचितन होगा कि उन्हं ्रान्तिमान्‌ नाम 
अधिक प्रियहै। संघरव्खित ने इसे भ्रम (भम) नाम दियाहे। 
रु्यक ने भ्रान्तिमान्‌ शब्द का निर्वचन करते हुए कहाहैकि श्रान्त 
चित्त का धमे है, वहु जिस अलंकार विशेष में रहता है, वह्‌ ्रान्तिमान्‌ 
अलंकार कहलाता है ।' लोक में भ्रान्ति अनेक कारणोंसेहो सकती 
है--काम क्रोध भय उन्माद सादृश्य असम्यक्‌ दशंन आदि । किन्तु इन 
सभी कारणोंसे होने वाली भ्रान्ति इस अलंकार का बीज 
नहीं है । यह्‌ अलंकार केवल वहीं होता है, जहां सादृश्य मूलक भ्रान्ति 
रहती है । यह्‌ सादृश्य भी कवि प्रतिभोत्थापित होना चाहिये, सामान्य 
सादश्य प्रयुक्त नहीं । उदाहरणार्थं प्रासाद में प्रेयसी के सदृश किसी 
कामिनी को देखकर यदि नायिका की भ्रान्तिहोतीहै, तो वहां 
श्रान्तिमान्‌ अलंकार नहीं होगा । 


मुधा दुग्धधिया गवां विदधते कुम्भानधो बल्लवा 
कणे करवशंकया कुवलयं कु्वेन्ति कान्ता अपि । 
कर्कन्धूफलमृच्चिनोति शबरी मुक्ताफलाकांक्षया 
सान्द्रा चन्द्रमसो न कस्य कुरुते चित्तश्चमं चन्द्रिका ॥ 


इस पद्य मे शरच्चन्द्र की दुग्धधवला चन्द्रिका को देखकर दुग्ध 
बृद्धि, करव बुद्धि, मुक्ताफल वुद्धिरूप श्रान्त का निबन्धन किया 
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गया है । यह भ्रान्ति सादुश्यमूलक होनेकेसाथही कवि प्रतिभोत्थापित 
है, अतः यहां भ्रान्तिमान्‌ अलंकार माना गया है। शुक्ति को देखकर 
उसमे जो चांदी का भ्रम होता है, वहां अलंकार न होगा क्योकि 
वह कवि प्रतिभोत्थापित नहीं होती । । सङ्खमविरहविकल्पे' इत्यादि 
मे विरही को समस्त विश्व नायिकामय दिखायी देतादहै, तो वहां भी 
भ्रान्तिमान्‌ अलंकारन होगा, क्योकि वह भ्रान्ति सादृश्य मूलक न 
होकर विरहातिशय मूलक है । 


मूल लक्षण 
सद्रट 
अर्थविशेषं पश्यन्नवगच्छेदन्यमेय तत्सदृशम्‌ । 
निस्सन्देहं यस्मिन्प्रतिपत्ताश्रांतिमान्स इति ॥ --काब्यालंकार ८.८७ 
भोज 
भ्रान्तिविषयंयज्ञानं द्विधा सापि प्रयुज्यते । 
श्रान्तिमान्श्रान्तिमाला च श्रान्तेरतिशयश्च यः । 
श्रान्त्यनध्यवसायश्च श्रान्तिरेवेति मे मतम्‌ ॥ 
--सरस्वती काण्ठाभरण ३.३८ 
मम्मट 
श्रान्तिमानन्यसंवित्तिः तुल्यरूपनिदर्शनोः। 
-- काव्यप्रकाश सू. २०० का. १६२ 
रुय्यक 
सादृश्याद्वस्त्वन्तरप्रतीतिः भ्रान्तिमान्‌ ॥। --अलंकार स्वंस्वं १८ 
वाग्भदु (प्रथम) 
मिथ्याज्ञानं ज्नान्तिः । --काव्यानुशासन पृ. ४० 
हेमचन्द्र 
विपर्ययोर््रान्तिः । --काध्यानुशासन सू. १३७,६.२३ 
शोभाकर मित्र 
अन्यारूपतयानिश्चयो भ्रान्तिमान्‌ । -- अलंकार रत्नाकर 
जयदेव 


स्यात्स्मृतिः श्रान्ति सन्देहैस्तदेवालङ्कृतित्रयम्‌ । -- चन्द्रालोक ५३१ 
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विद्यानाथ 

कविसम्मतसादृश्याद्विषये पिहितात्मनि । 

आरोप्यमाणानुभवो यत्र स श्रान्तिमान्‌ मतः ॥ --प्रतापस्द्रीयम्‌ ८.६७ 
संघरक्खित 

किल्च दिस्वान विञ्जातापटिपज्जति संसयं । 

संसयापगतं वत्थु यत्थ सायं भमं मतो ।। --सुबोधालंकार ३२६ 
विद्याधर 

वस्त्वन्तरप्रतीतिविलसति सादृश्यहेतुका यत्र । 

तं श्रान्तिमन्तमेत ब्रृवतेऽलंका रपारदृश्वानः । -- एकावली ८.९ 
विश्वनाथ 

साम्यादतस्मिस्तदबुद्धिरभ्रान्तिमान्प्र तिभोत्थितः । 


-- साहित्यदपेण १०.३६ 
वाग्भट (द्वितीय) 


वस्तुन्यन्यत्र कुत्रापि तत्तुल्यस्यमान्यवस्तुनः । 

निश्चयो यत्र जायेत श्रान्तिमान्स स्मृतो यथा । --वाग्भटालंकार ४.७३ 
अप्ययदीक्षित 

(१) कविसम्मतसादृश्याद्िषये पिहितात्मनि । 

आरोप्यमाणानुभवो यत्र स श्रान्तिमान्मतः॥ 
--चित्रमीमांसा १० १२० 

(२) स्यात्स्मृतिभ्रान्तिसंदेदैस्तद _्ालंकृतित्रयम्‌ --कुवलयानन्द र 
पंडित राज जगन्नाथ 

सदृशे धर्मिणि तादात्म्येन धर्म्यन्तरप्रकारकोऽनाहार्यो निश्चयः 

सादृश्यप्रयोज्यश्चमत्कारी भ्रकृते भ्रान्तिः । सा च पशुपक्ष्यादिगता 


यस्मिन्वाक्यसन्दर्भेऽनृ्यते स भ्रान्तिमान्‌ । रसगं° भाग २ पृ. ६३६ 
चिरञ्जीव 

स्यातस्मृतिश्रान्तिसन्देहैस्तदेवालंङृतित्रयम्‌ । --काव्याविलास २.२१ 
नरेन्द्रप्रभसूरि 


भ्रान्तिमान्वैपरीत्येनाप्रतीतिः सदृशे क्षणप्त्‌ । 
--अलंकारमहोदधि ८.१७ 
भावदेवसूरि 
श्रान्ति्मुक्ताश्रमम्‌ --कान्यालंकार सारसमग्रह 
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नरसिहुकवि 
कविसम्मतसादृश्या विषये पिदहितात्मनि । 
आरोप्यगोचरा धीर्चेत्स्यादभ्रान्तिमदलंकृतिः ॥ 
--नञ्राजयशोभूषण पृ. १७३ 





विश्वेश्वर 
तदभाववति मतिस्तस्प्रकारिका भ्रान्तिमान्‌ भवति ॥ 
--अलंकार मुक्तावती ४८॥। 
परकालस्वामी 
चमत्कृतिमती श्रान्तियं स्मिन्‌ सादश्यहेतुका । 
अनूदिता स्यात्सन्दर्भे तमाहूर्रान्तिमानिति ॥ --अलंकार मणिहार ४७ 


मत 


मत अलंकार को केवल रद्रट एवं वाग्भट (प्रथम) ने स्वीकार 
किया है इनके अनुसार जहां वक्ता अन्यमतोंसे सिद्ध अथं का कथन 
करके उसके सदुश अपने मतका प्रतिपादन करे वहां मत अलंकार 
मानाजातादहै। 


यदेतत्कन्यानामुरसि तरुणीसङ्धसमये 
कृतोद्भेदं किचित्पुलकमिदमाहूंः किलजनाः। 
मतिस्त्वेषास्माकं क्‌चयुगतटी च॒म्बकशिला-- 
समावेशाक्रष्टस्मर शरशलाकोत्कर इव ॥ 
इस पद्य मे सवं सामान्य के मतमें अभिहित पुलक को स्वमतमें 
कुच रूपी चुम्बक से आकृष्ट स्मरशरसमूह कहा गया है, अतः उप्यक्त 


आचार्यो के मत में यहां मत अलंकार होगा 1 रुय्यक आदि आलंकारिकों 
के मत से उपर्युक्त उदाहरण मेँ अपहन्‌ति अलंकार मानना चाहिए । 


मूल लक्षण 


रुद्रट 
तन्मतमिति यत्रोक्त्ता वक्ताऽन्यमतेन सिद्धमूपेयम्‌ । 
बरूयादथोपमानं तथा विशिष्टं स्वमतसिद्धम्‌ ॥ 
-कान्यालकार ८.६६ 
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वाग्भट (प्रथम) 
मिथ्याज्ञानं भ्रान्तिः। 
--काव्यानुशासन १०४० 


माला दीपक 


अनेकं धरमियों का उत्तरोत्तर एक धर्म से सम्बन्ध का निबन्धन 
माला दीपक अलंकार कहलाता है । इस अलंकार की स्वतन्त्र जलकार 
के रूप मे चर्चा सर्ंप्रथम आचाय रुग्यक ने की है । रुय्यक से पूवं 
मम्मट ने उपमाकी मालाके समान ही दीपककी मालाको माला 
दीपक कते हृए उसे दीपकके भेद के रूप में स्वीकार किया था। 
[का. प्र. १०४] । किन्तु मालोपमा तथा माला दीपक पदों मेमाला 
शब्दों का अथं अभिन्न नहीं है। मालोपमामें मालाका तात्पयें केवल 
संकलन है, जबकि माला दीपकमें माला शब्द संकलन सामन्यका 
बोधक न होकर उनकी श्ंखला का बोध कराताहै। क्योकि इसमें 
प्रत्येक पूर्ववर्ती मे विद्यमान गुण उत्तरोत्तर को उत्कर्षाघायक केरूप 
मे निबद्ध रहता है [मालाशब्देनात्र श खला लक्ष्यते, तस्या एवोप- 
करान्तत्वात्‌। न चात्र मालोपमावत्‌ मालाशब्दो जेयः । एकस्यो- 
पमेयस्य बहूपमानोपादानाभावात्‌। अत्र हि ओौपम्य॒मेव नास्ति। 
कोदण्डादीनां तस्याविवक्षणात्‌ । अतएवास्य दीपकभेदत्वं न 
वाच्यम्‌ ओपम्यजीवितं हि तत्‌ । प्राच्यैः पुनरेतदीपनमात्रानुगृप्या- 
तदनन्त लक्षितम्‌ । विमशिनी पृ ° १७८-१७६।। 

मालादीपक अलंकारमें चारुत्व दीपकत्वेन न होकर मालात्वेन 
अर्थात्‌ श्यु खला रूप से निबन्धन के कारण रहता है, अतएव द्से 
दीपकका भेदन मानकर एकावली के समान स्वतन्त्र अलंकार 
मानना अधिक उचित है। 


एकावली ओर माला दीपक मे अन्तर यह है कि एकावली 
उत्तरोत्तर के प्रति पूवं पूवं उत्कषं का हेतु होता है, जबकि मालादीपक 
मे पूवं पूवं उत्तरोत्तर के उत्कषं काकारण होता है [उत्तरोत्तरस्य 
पूर्वपूर्वं प्रतिहैतुत्वे एकावली । पृवंपूवेस्य उत्तरोत्तरोत्कष निबन्ध- 


। >, 1), 


नत्वे तु मालादीपकम्‌ । अलं. स. पृ. ५८| 
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"त्वयि संगरसम्प्राप्ते धनुषासादिताः शराः। 
शरैररिशिरस्तेन भस्तया त्वं त्वया यशः\।' 
इस पद्य में आसादन क्रिया धर्मके रूप में निबद्ध है, जिसका निबन्धन 
सर्वप्रथम धनुष केधममं केरूपमें हृ है, क्योंकि धनुष्‌ ने शरोंको 
आसादित किया है, तथा शरो ने शत्रशिरको, शत्रुशिरोने भूमण्डल 
को, भूमण्डल ने तुम्हे (स्तूयमान राजा को) तथां युष्मत्‌ 
पदवाच्य राजा ने अतुल यश को आसादित कियाहै। इस प्रकार 
उत्तरोत्तर के प्रति उत्कर्षाधायक श्युंखला का निबन्धन होने से यहां 
मालादीपक अलंकारहै। 
चमत्कार की दुष्टि से रुय्यक द्वारा उद्धृत माला दीपक का 
उदाहरण भी द्रष्टव्य है-- 
“संग्रामाङ्कणमागतेन भवता चापे सम।रोपिते। 
देवाकर्णय येन येन सहसा यद्य.समासादितम्‌ \ 
कोदण्डेन शराः, शरेररिशिरः, तेनापि भूमण्डलम्‌ । 
तेन त्वं भवता च कीतिरतुला तेनापि लोकत्रयम्‌ ।। 


जयदेव अप्पयदीक्षित एवं चिरञ्जीव ने इसे एका वली ओर 
दीपक का समन्वित रूप माना है [दीपकेकावलीयोगान्मालादीपक- 
मुच्यते । चन्द्रा० ५.८७, कुव ० १०७, कान्य वि० २.४६] । इसके 
विपरीत र्य्यक नरेनद्रप्रभसूरि विद्यानाथ विद्याधर विश्वनाथ एवं 
नरसिंह कवि ने इसे स्वतन्त्र अलंकार के रूप में स्वीकार किया है । 

पंडितराज जगन्नाथ को मान्यता है कि माला दीपक न तो स्वतन्त्र 
अलंकार हो सकता है ओर न दीपक अलंकार का कोड प्रभेद । क्योकि 
इसमे सादृश्य का सम्पकं नहो है, जब कि दीपक में साद्द्य का 
होना नितान्त आवश्यक है । इसे एकावली अलंकार का प्रमेद मानना 
अधिक उचित है [ वस्तुतस्तु एतत्‌ (मालादोपक) दीपकमेव न शक्यं 
वक्तुं सादुश्यसम्पर्काभावात्‌ । किन्तु एकावलौप्रभेद इति वक्ष्यते । 
रसगं. भा०३पु० ७८] । इनका यह भी कहना है कि एकावली का 
द्वितीय प्रकार, जिसमे पूरव-पवं के द्वारा उत्तरोत्तर का उपकार किया 
जाता है, तथा यदि वह एक रूप होता है, तो उसे प्राचीन आलंकारिकं 
ने मालादीपक नाम दिया है । स्मरणीय है प्राचीन अलंकारिकोंके 
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प्रति आदरभाव की दुष्टि उन्होने दीपक का भेदन मानते हृए भी 
दीपक प्रकरण मे इसकी चर्चा की है [अस्मिश्चेकावल्या द्वितीये भेदे 
पर्वैः पूर्वे; परस्य परस्योपकारः क्रियमाणो यद्येकरूपः स्यात्तदाऽयमेव 
मालादीपकशब्देन व्यवद्धियते प्राचीनैः. ""““एवं च दीपकालकार- 
प्रकरणे प्राचीनैरस्य लक्षणाटीपक विशेषोऽयम्‌ । इति । रसगं ° भा०२। 

संक्षेप मे इस अलंकार के सम्बन्ध मे यह्‌ कहा जा सकता है कि- 
एक उपमेय अथवा एक आरोप विषय के लिए अनेक उपमानों अथवा 
अनेक आरोप्यमाणों का प्रयोग होने पर क्रमशः मालोपमा अथवा 
मालारूपक नामक अलंकार स्वतन्त्र रूप से अथवा उन अलक रोके 
नदके रूपमे प्रायः सभी आचार्यो द्वारा स्वीकार किये जाते ह। 
इसी के अनुकरण पर दीपक अलंकार मे भी भोज आदि अनेक 
आलंकारिक मालादीपक को दीपक अलंकार के एक प्रकारभेदके 
खूप में स्वीकार करते है । इसके विपरीत रय्यक जयदेव विद्यानाथ 
विद्याधर विश्वनाथ अप्ययदीक्षित, शौद्धोदनि केशवमिश्च पंडितराज 
जगन्नाथ चिरञ्जीव नरेद्रपरभसूरि तथा नरसिंह कवि आदि आचार्यो 
ते मालादीपक को स्वतन्त्र अलंकार के रूपमे मान्यता प्रदान की 
है । मालोपमा ओर मालारूपक मे एक उपमेय या आरोप विपय के 
अनेक धर्मो का उपमान अथवा आरोप्यमाण से सम्बन्ध होना प्रकार 
भेदकामूल है, जबकि दीपक मे एक क्रिया अथवा कारक का अनेक 
से सम्बन्धं दीपक अलंकार काही मृलहै, अतः वह भेदक हो यह 
सम्भव नहीं है, अतः उपर्णुक्त आधार पर दौपकमें माला भेद स्वीकार 
करना उचित नहीं है । अतः इसे भिन्न रूपके कारण पृथक्‌ अलंकार 
मानना अनुचित नहीं है । 

माला दीपक की स्वतन्त्र अलंकार के रूपमे उद्‌भावना आचायं 
रय्यक ने क है । जयदेव आदि उपर्युक्त आचार्यो ने उनके अनुसार 
इसे स्वतन्त्र अलंकार मानकर भी उसके स्वरूप के निर्धारण मे सवशः 
उनका अनुगमन नहीं किथा। उदाहरणाथः--रुय्यक विद्यानाथ 
विद्याधर जगन्नाथ एवं नरसिंह कवि ने पूवं पूवं का उत्तर-उत्तर के 
प्रति गुणावह होना मालादीपक अलंकार का मूल मानि है । 

आचायं शोद्धोदनि केशवमिश्र तथा नरेनदरप्रभसूरिने पूवे का 
परवर्ती कै प्रति तथा परवर्ती का पूर्वं के प्रति उपस्कारक होना दोनों 
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ही स्थितियों में चारुत्व मानते हुए मालादीपक अलंकार माना हे । 

जयदेव अप्ययदीक्षित एवं काग्यविलासकृत्‌ चिरंजीव दीपक 
ओर एकावली अलंकारो के परस्पर सम्पृक्त होने को माला दीपक 
अलंकार स्वीकार करते) 

साहित्य दपेणकार विश्वनाथ इन तीनों लक्षणों से भिन्न एक 
चतुथं प्रकार से मालादीपक अलंकार का लक्षण करते हैँ । उनके 
अनुसार जहां एक धमं के साथ अनेक धर्मियों के सम्बद्ध होने का 
कथन किया जाता है, वहां मालादीपक अलंकार होता है । विरइवनाथ 
्रारा दिये गये माला दीपक के इस लक्षण को पूरववत्ती अथवा परवर्ती 
किसी आलंकारिकने स्वीकार नहीं कियाहै। 


मल लक्षण 
र्य्यक 
रवस्य पूरवस्योत्तरोत्तरगुणावहत्वे मालादीपकम्‌ ।। अलंकार सरवेस्व ५५ 
जयदेव 


दीपकंकावलीयोगान्मालादीपकमु च्यते ॥। --चन्द्रालोकं ८७ 
विद्यानाथ 

यदा तु पूरवंपूरवेस्य सम्भवेदत्तरोत्तरम्‌ । 

्र्यत्कर्षावहत्वं तन्मालादीपकमुच्यते ।॥ --प्रतापरद्रीयम्‌ ५८.२७३ 
विद्याधर 

यत्रोत्त रोत्त रगुणावहत्वमृल्लसति पवपूरवस्य । 

तदिदं मालादीपकमित्याम्नातं विपश्चिद्भिः ॥ -एकावली ८.४७ 
विश्वनाथ 

तन्मालादीपक पुनः । 

ध्मिणामेकधरमेण सम्बन्धो यद्यथोत्तरम्‌ ।॥ - साहित्यदपंण १०.७७ 
अप्ययदीक्षित 

दीपकंकावलीयोगान्माला दीपकमुच्यते ॥ --कूवलयानन्द १०७ 
केशवमिश्च 


पूर्वापिरवाक्याथंयो रपकार्योपकारकश्खला मालादीपकम्‌ । 
(दीपकभेद)--अलंकार शेखर प° ३८ 
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जगन्नाथ 
उत्त रोत्त रस्मन्॒वपर्वस्योपकारकतायां मालादीपकम्‌ । 
-- रसगंगाधर भा. ३ पु° ७७ 


चिरजञ्जीव 
दीपकैौकावलीयोगान्माला दीपकमुच्यते । --काव्यविलास २.४६ 
नरेनदरप्रभ सूरि 


तन्मालादीपकं ज्ञेयमृत्तरोत्तरसम्पदे । 

पूर्वं पूवं भवेद्यत्र यत्र तद्व्यत्ययोऽपि वा ॥ --अलंकार महोदधि ८.६१ 
नरसिंह कवि 

पर्वपूर्वकृतोत्कषं भजेच्चेदत्तरोत्तरम्‌ । 

तत्र मालादीपकाष्यां वदन्ति समलङृतिम्‌ । 

--नञ्राजयशोभूषण १० २२० 

भट्ट देवशंकर 

एकावली दीपकयोर्योगो यदि निबध्यते । 

मालादीपकमित्युक्त्वा तदालंकृतिरुद्‌भटः ॥ --अलंकार मञ्जूषा ° & 


मिथ्याध्यवतसिति 


मिथ्याध्यवसिति अलंकार को केवल अप्पयदीक्षित परकाल स्वामी 
एवं भट्ट देवशंकरने स्वीकार किया हे । इनके अनुसार जहां किसी 
अर्थके मिथ्यात्व की सिद्धिके लिए अन्य मिथ्या अर्थं की कल्पना 
का निबन्धन किया जाए, वहां भिथ्याध्यवसिति अलंकार स्वीकार 
किया जाता है। 


श्रीमाधवं ध्चिते भक्षौ दारिद्रयं बधिरभरुतम्‌ । 
चेतश्चक्षुष्मता दृष्टं मकेन परिकोतितम्‌ ॥ 
प्रस्तुत पद्य मे माधवाधित भिक्षु में दारिद्रच के मिथ्यात्व को 
सिद्धि के लिए उसका बधिर द्वारा सूने जाने अन्धे द्वारा देषे जाने 
एवं मूक द्वारा बखान किये जाने की (मिथ्या अथं कल्पना की) 
योजना होने से यहां भिथ्याध्यवसिति अलंकार स्वीकार किया 
जाता दहै। 
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मल लक्षण 
अप्ययदीक्षित 
किञ्चिन्मिथ्यात्वसिद्धच्थं मिथ्याथन्तिर कल्पनम्‌ । 
--कुवलयानन्द १२७ 


भट्ट देवशंकर पुरोहित 

किचिन्मिथ्यात्वसिद्धचर्थं मिथ्यार्थान्तरकल्पनम्‌ । 

मिथ्याध्यवसितिस्तत्र गदितालकृतिर्बुधैः ।॥ --अलंकारमंजूषा & ८ 
परकाल स्वामी 

मिथ्यार्थोऽन्यः कल्प्यते चेत्किञ्चिन्मिथ्यात्वसिंद्धये । 

मिथ्याध्यवसितिर्नामि सालंकृतिरुदाहूता ॥ 


- अलंकार मणि. १३३ 


मीलित 

मीलित अलंकारकी उद्भावना आचार्य शट्रटनेकी है, उनसे 
परवर्ती आलंकारिकं मे कुन्तक हेमचन्द्र संघरक्खित अमृतानन्दयति 
वाग्भट द्वितीय शौद्धोदनि केशवमिश्र ओर भावदेव सूरिको छोडकर 
प्रायः सभीने इसे स्वीकार किया है । इस अलंकार के लक्षण मे शोभा- 
कर जयदेव अप्पयदीक्षित एवं पंडितराज जगन्नाथको छोडकर प्रायः 
सभी ने सादुक्यवशात्‌ एक वस्तु से वस्त्वन्तर के निगृहन को एक 
मात्र ततत्वके रूपमे स्वीकार किथादहै। शोभाकरने सादुर्यवशाद्‌ 
दो वस्तुओं में भेद प्रतीति के अभाव को मीलित का लक्षण माना 
है । जयदेव अप्पयदीक्षित एवं जगन्नाथने इस प्रसङ्खमे शोभाकर 
काही अनुगमन किया है। 

मीलित अलंकार के लिए यह आवद्यकदटै कि वहाँ (१)दो 
वस्तुओं का निबन्धन किया गया हो, जिनमें एक अधिक महत्त्वपूणं 
हो ओर द्वितीय अल्पमहत्तव युक्त । (२) दोनों ही वस्तुओं मे गुणों 
की समानताहो। (३) समानगुण होनेके कारण ही एक [कम 
महत्त्व को| वस्तु का अन्य [अधिक महत्त्वयुक्त] वस्तु द्वारा मीलन 
हो रहा हो। आचाय शोभाकर आदिके मतमें यहां दो वस्तुओंमें 
साम्यका निबन्धन होते हृए भी यह्‌ अभेद प्रतीति प्रधान अलंकार 
से अभिन्न नहीं हैँ । क्योकि रूपक अलंकार में दोनों वस्तुओं की प्रतीति 
(पृथक्‌ शब्दों द्वारा कथन) होने पर भी वहाँ पर रूप समारोप पूवंक 
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अभेद आरोप होता है, जबकि मीलित ने अभेद आरोपकालेशभी 
नहीं होता । अपितु एक वस्तु से अन्य वस्तु के तिरोहित होने के कारण 
अभेद का भानहोतादहै। 

मीलित ओर श्रान्तिमान्‌ अलंकारोमें भरी अभेद का भ्रम नहीं 
होना चाहिए, क्योकि भ्रान्तिमान्‌ में एक वस्तु को देखते हए अन्य 
वस्तु कास्मरण होता दहै, तथा उस स्मरण के कारण ही स्मृतवस्तु 
के अनुभव का भ्रम होता है। नलचम्बू के “मुग्धाः दुग्धधिया इत्यादि 
पद्य को देख सकते हैँ । यहां प्रस्तुत चन्द्रिका उपस्थित है, जिस देखते 
हए अविद्यमान तत्सदृश दुग्ध का स्मरण होता है, तथा कवि प्रतिभावश 
चच्दिकामे दुग्धकी भ्रान्ति होती है। जबकि मीलितमें दोनोंही 
वस्तएं विद्यमान रहती है । किन्तु प्रतीति एक कही होती दहै, दूसरी 
वस्तु उसके द्वारा आच्छादित रहती है, साथ ही यष्टी श्रान्त प्रतीति 
काअभाव रहता है। 

मोलित अलंकार के उदाहरण भूत-- 

'लक्ष्मीवक्षोजकस्तूरीलक्ष्म॒ वक्षःस्थले हरेः। 
गरस्तं नालल्ि भारत्या भासा नोलोत्पलामया \। 

पद्य मँ वणित विष्णु के वक्ष पर लक्ष्मी के उरोजों के सम्पकंसे 
कस्तूरिका चिह्न यद्यपि अंकित डे, किन्तु सरस्वती उसे केवल इस 
कारण नहीं देख पाती, क्योकि विष्णु के शरीर की कान्ति भो 
कस्तुरी वर्णं की है। इस प्रकार कस्तूरी का चिह्व॒विष्णु 
के नीलकमल सदश शरीर की कान्ति से तिरोहित है। यहां कस्तूरी 
लक्ष्म ओर शरीर कान्ति दोनों ही विद्यमान है, किन्तु शरीर कान्ति 
के तिरोहित होने के कारण उस लक्ष्य का बोध भारती को नहीं होता । 
मीलन का यह्‌ हेतु उपयुक्त पद्य मे सहज है, आगन्तुक नहीं । कहीं 
कहीं यह्‌ आगन्तुक भी हौ सकता है । 

सदैव ज्ञोगोपलकण्डलस्य यस्थां मयूखंररणी कृतानि । 

कोपोपरक्तान्यपि कामिनोनां मुखानि शंकां विदधुनं यूनाम्‌ ॥ 

वद्यमे कामिनी के कर्णाभरणमें जटित पद्मरागमणिको प्रभा 
ते शोण कपोल की लालिमा से कोपवश आयी हु लालिमा मोलित 
हो रही है मीलन कौ हेतुभूतं य्ह कपोल-लालिमा सहज न होकर 
आगन्तुक है । इस प्रकार हम देखते हँ कि मीलित अलंकार में तौन 
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परिस्थितियां अनिवायेतः आवर्यक है-(१) दो पदार्थो का निबद्ध 
होना, जिनमें एक महत्वपूर्ण हो ओर दूसरा अल्पमहत्त्वशोल । 
(२) दोनों पदार्थो मे धर्मगत साम्य काहोना। (३) धर्मगत साम्य 
क्के कारण अल्पमहत्त्वयुक्त पदाथ का अधिक महतत्वशील से तिरोहित 
(मीलित) होना । इस मीलन के कारण ही इसका नाम मीलित पड़ा 
है। [ तिरोधायकत्वादेव च मीलित व्यपदेशः। अ. सं. पृ० २१२. 


मूल लक्षण 
स्द्रट 
तन्मीलितमिति यस्मिन्समानचिदह्गेन हषंकोपादि । 
अपरेण तिरस्क्रियते नित्येनागन्तुकेनापि ॥ 
--काव्यालंकार ७.१०४ 
भोज 
(१) वस्त्वन्तरतिरस्क!रो वस्तुना मीलितं स्मृतम्‌ \ 
(अर्थालंकारोऽयम्‌) --सरस्वती काण्ठाभरण ३.४१ 
(२) समाधिमेव मन्यत्ते मीलितं तदपि द्विधा। 
धर्माणामेव चाध्यासे धरमिणामन्यवस्तुनि ॥ --वही ४.४७ 
मम्मट 
समेन लक्ष्मणा वस्तु वस्तुना यन्निगृह्यते । 
निजेनागन्तुना वाति तन्मीलितमिति स्मृतम्‌ ॥ 
काव्यप्रकाश सू. १६५७ का. १३० 
रुय्यक 
वस्तुना वस्त्वन्तरनिगूहनम्‌ मीलितम्‌ । अलंकार स्वस्व ७१ 
वाग्भट प्रथम 
नित्येनागन्तुना वाऽपरेण हषंकोपादि यत्र तिरस्क्रियते तन्मीलितम्‌ । 
--काग्यानुशासन प° ४२ 
शोभाकर 
धर्मसःम्याद्‌ भेदाप्रतीतिर्मीलितम्‌ । अलंकार रत्नाकर ६८ 
जयदेव 
मीलितं बहुसा दृश्यात्‌ भेदवच्चेन्न लक्ष्यते । --चन्द्रालोक ५.३३ 
विद्यानाथ 


मीलनं वस्तुना यत्र वस्त्वन्तर गूहनम्‌ । --प्रतापश्द्रीयम्‌ ८.१३२ 
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विद्याधर 
स्वाभाविकमागन्तुकमथवा वस्त्वन्तरं तिरोधत्ते । 
यस्मिन्किञ्चन वस्तु जेयं तन्मीलितं द्विविधम्‌ ॥ 
-- एकावली ८.६३ 
विश्वनाथ 
मीलितं वस्तुनो गुप्तिः केनचित्‌ तुल्यलक्ष्मणा ॥ 
-- साहित्यदपेण १०.८६ 
अप्ययदीक्षित 
मीलितं यदि सादुश्याद्‌ भेद एव न लक्ष्यते । --कूबलयानन्द १४६ 
जगन्नाथ 
स्फ़टमुपलभ्यमानस्य कस्यचिद्रस्तुनो लिङ्खरतिसाम्याद्‌ भिन्नत्वेनागृह्य- 
माणानां वस्त्वन्तरलिङ्धानां स्वकारणाननुमापकत्वं मीलितम्‌ । 


-- रसगंगाधर भा. ३. पु० ७६७ 
चिरजञ्जीव 


(१) मीलितं यदि सादृश्येनाभिभूतं न लक्ष्यते । 
(२) सादृश्याभिभवे स्फूतौ हैतुनोन्मीलनं मतम्‌ ॥ 
-- काव्यविलास २.२२ 

नरेनद्रप्रभ सुरि 

समानेनेव धर्मण स््थितेनौत्पत्तिकेन वा । 

वस्त्वन्तरेण यद्वस्तु गोप्यते मीलितं तु तत्‌ ॥ -अलं० महोदधि ८.७७ 
नरसिंह केवि 

मीलनं वस्तुनेकेन वस्त्वन्तरनिगृहनम्‌ ॥ --नञ्राजयशोभरुषण पृ. ११६ 
भट्टदेव शंकर पुरैहित 

मीलितं तत्र सादृश्याद्‌ भेदो यत्र न भासते । --अलंकार मञ्जूषा ११२ 
वेणीदत्त 

निगूहनं पदाथेस्य समानेनैव लक्ष्मणा । 

यत्दार्थान्तरेणैतत्‌ मीलितं कथितं बुधः ॥ --अलंकार मञ्जरी २०२ 
विश्वेश्वर 

सहजनिमित्तजघर्मात्सिद्‌ शान्येन वस्तुना वस्तु । 


अपिधीयते यदेतन्मी लित माहुविशेषज्ञाः । 
-- अलं० मृक्ता० ४६ 
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श्रीकृष्णब्रह्मतन्त्र परकालस्वामी 
न दृश्यते भेद एव सादृश्याद्यदि मीलितम्‌ । 
वस्तुतुल्येन लिङ्गेन निजेनागन्तुकरेन वा ॥ 
--अलंकार मणिहार १४७ 


मुद्रा 
मद्रा अलंकार की चर्चा अप्पयदीक्षित एवं भट्ट देवशंकर इन 
दो आलंकारिकोंनेही कीदै। इनके अनुसार जहां प्रकृताथं परक 
पदों के द्वारा अन्य अथं की सूचना की जाए तो उसे मुद्रा अलंकार कहते 
है। वृत्ति म अप्पयदीक्षित हारा दिये गये निदेश, के अनुसार 
इस अलंकार में तत्‌ तत्‌ पदों हारा पद्मे छन्दोनिर्देश, गाये पदों मे 
राग-निदेश, नवरत्न माला मे रत्न जाति निदेश नक्षत्रमाला मे अग्नि 
आदि देवताओं के नामों दवारा नक्षत्र आदि कौ सूचना दीजातीदहै। 
“नितम्बगर्वी तरणी दुग्युग्मविपुला च सा 
इत्यादि पद्य में तरुणी के विशेषण भूत पद से वृत्तनाम (अनुष्ट्प्‌ के) 
प्रकार भेद की सूचना दी गयी है, अतः यहा मुद्रा अलंकार मार्नना 
चाहिए । इसी प्रकार -- 
सावभौम तवारीणां मातरिश्वा सुशोतलः। 
घने वने विचरतां संतापाय वियोगिनाम्‌ ॥। 
पद्य मेँ प्रक्रत अथं बोध पदो मेही मातरि इवा (मातरिदवा = 
वायु) इस प्रकार खण्ड करके गालिदान सूचित है, अतः देवशकर 
पुरोहित के अनुसार यहां मुद्रा अलंकार मानना चाहिए । अन्य 
आलंकारिकं के अनुसार यहां श्लेष अलंकार होगा । 
मूल लक्षण 
अप्पयदीक्षित 
सृच्यथेसूचनं मुद्रा प्रकृताथेषरैः पदेः ॥ --कूवलयानन्द ६३९ 
भटूट देवशंकर पुरोहित 
्रकृतार्थपरः शब्दैः सृचनीयं हि सृच्यते । 
यत्र तत्र समाख्याता मद्राष्यालङ्कृतिवुधः ॥ -- अलंकार मञ्जूषा १०६ 


परकाल स्वामी 
प्रकृतार्थपरैः शब्दं: मुद्रा सुच्यर्थस्‌ चनम्‌ ॥। --अलं० मणि० १४६ 
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यथासंख्य 

यथासंख्य प्राचीन अलंकारो में अन्यतम है । इसका विवेचन दण्डी 
ओर भामह नेभी किया है। विष्णुधमेत्तिर पराण मे भी इसका 
लक्षण प्राप्त होता दै (१४.११-१२)। दण्डो के अनुसार इसे संख्यान 
ओर रम कहा जाता है । इस अलंकार में पूवं उदिष्ट क्रम से पदार्थो 
का कथन किया जाता है (उदिष्टानां पदार्थानामनुद्देशो यथाक्रमम्‌ । 
यथासंख्यमिति प्रोवतं संख्यानं क्रम इत्यपि । का. द. २.२७३) । भामहं 
एवं उद्भट के अनुसार केवल भिन्न घर्म वाले अनेक पदार्थो का 
क्रमणः अनुनिदेश यथासंख्य अलंकार है । (कान्या. २.८६, का“ स 
सं. ३.२) । भामह के अनसार मेधावी संख्यान नाम से इसकी चर्चा 
करते है । (काव्य, २.८८) वामन इसका विवेचन म नाम से करते 
हँ । उनके अनुसार केवल उपमान ओर उपमेय के क्रम के सम्बन्धमें 
क्रम अलंकार है (कासू. वृ. ४.३.१७) । शोभाकर एवं अमृतानन्द 
योगी भी इसे कम नामसे ही स्वीकार करते है (अलं. रत्ना. €२। 
अलं. सं. ५.३५-३६) । 

परवर्ती आलंकारिकों मेँ कुन्तक शौद्धोदनि एवं केशव मिश्च को 
छोडकर प्रायः सभी ने इसे स्वीकार किया है । जयरथ यथासंख्यं 
कोअलंकारकेरूप मे मानने को प्रस्तुत नहीं हँ । उनका कहना हे 
कि उदिष्ट पदार्थो का अनृनिदेश उसी क्रम से होना चाहिए । एेसा 
न होने पर अपक्रम (अक्रम) दोष स्वीकार किया जाता है। अतः क्रम 
का निर्वाह केवल दोषाभावही कहा जाना चाहिए, अलंकार नहीं 
(न चास्यालंकारत्वं युक्तं, दोषाभावमात्ररूपत्वात्‌ । उदिष्टानां 
करमेणानुनिर्देशे ह्यक्रियमाणे उपक्रमारब्धो दोषः प्रसज्यते । यदुक्तम्‌-- 
<क्रमहीनार्थं मपक्रमम्‌' इति । तच्च यथा--'कीत्तिप्रतापौ भवतः सू्या- 
चन्द्रमसाविव" इति । दोषाभावमात्रं च नालंकारत्वम्‌। तस्य कवि 
परतिभात्मकविच्छित्ति विशेश्नत्वेनोक्तत्वात्‌ । विमशिनी पृ १८७- 
१८८) । । 

पंडितराज जगन्नाथ ने यद्यपि इस अलंकार का विवेचन करते 
हुए लक्षण ¦ उदाहरण प्रस्तुत किय, तथापि वे इसे स्वीकार नहीं 
करना चाहते । उनका कहना है कि इस अलंकार मे क्रमिकता तो 
लोकसिद्ध है, किन्तु अलंकार का जीवातु कविप्रतिमा निर्मितत्तव को 


(६ 
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इसमे लेशमात्र भी उपलब्धि नहीं होती । अतः इसे अलंकार कहना कंसे 
उचित हो सकता है ? फलतः यथासंख्य को अलंकार न मानकर 
अपक्रम दोष का अभावमात्र मानना उचित है (यथासंख्यमलंकार- 
पदवीभेव तावत्कथमारोदुं प्रभवतीति तु विचारणीयम्‌ । नह्यस्मिन्‌ 
लोकसिद्ध कविप्रतिभानिर्मितत्वस्यालंकारजीवातोलंशतोऽप्युपलन्धि- 
रस्ति, येनालंकारव्यपदेशो मनागपि स्थाने स्यात्‌ । अतोऽपक्रमत्वरूप- 
दोषाभाव एव यथासंख्यम्‌ (रसगं. भा. ३ पृ० ६२३) । 


उन्मीलन्ति नखेलंनीहि वहति क्षौमाञ्चलेनावृणु 
क्रोडाकाननमाविशन्ति वलयक्वाणेः समुत्त्रासय । 
इत्थं वञ्जुलदक्षिणानिलकुहुकण्ठेषु सकितिक- 
व्याहाराः सुभग ! त्वदीय विरहे तस्याः सखोनां मिथः ॥। 


इस पद्य में उन्मीलन्ति वहन्ति आविशन्ति क्रियापदों का क्रमिक 
रूप से निबन्धन ह है, अतः यहां यथासंख्य अलंकार है । 


मल लक्षण 


विष्णुधर्मोत्तिर पुराण 
भूयसामुपदिष्टानां निदंशः क्रमशस्तथा । 
यथासंख्यमिति प्रोक्तमलंकारं पुरातनैः ॥ --वि. ध. पु. १४. ११-६२ 


दण्डी 
उदिष्टानां पदार्थानामनृदेणो यथाक्रमम्‌ । 
यथासंख्यमिति प्रोक्तमलंकारं पुरातनः ॥ --का. द. २७३ 


भामह 

भूयसामुपदिष्टानाम्‌ अर्थानामसधर्मणाम्‌ । 

क्रमशो योऽनुनिदेशो यथासंख्यं तदुच्यते ॥ -- काव्या. २-८६ 
उद्भट 

भूयसामुपदिष्टानाम्‌ अर्थानामसधमणाम्‌ । 

कमशो योऽनुनिदंशो यथासंख्यं तदुच्यते ॥ --का, सा. सं. ३-२ 


वामन 
उपमानोपमेयानां क्रमसम्बन्धः क्रमः । -का, सू. वृ. ४-३.१७ 
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सद्रट 
निदिश्यन्ते यस्मिन्नर्थाः विविधा ययेव परिपाट्या । 
पुनरपि तत्प्रतिबद्धास्तयेव तत्स्याद्‌ यथासंख्यम्‌ ।॥ ~ काव्या. ७.३४ 
भोज 
शब्दस्य यदि वार्थस्य दरयोरप्यनयोरथ ।॥ 
अरणनं परिपाट्या यत्कमः स परिकीत्तितः ॥ -स. क. ४.७९ 
मम्मट 
यथासंख्यं क्रमेणैव क्रमिकाणां समुच्चयः । 
--का. प्र. सू. १६४. का. ९०८ 
रय्यक | 
उदिष्टानामर्थानां प्रतिनिद्णो यथासंख्यम्‌ । --अलं. स. ५६ 
वाग्भट्ट (प्रथम) 
उदेश्यक्रमेणार्थानां प्रतिनिदेशो यथासंख्यम्‌ । --काव्याचुः पृ. ४१ 
शोभाकर मित्र 
आरोहावरोहादिः क्रमः) --अलं. र. ६२ 
जयदेव 
यथासंख्यं द्विधार्थाश्चित्करमादेकंकमन्विताः । --चन्दा. ५.६० 
विद्यानाथ 
उदिष्टानां पदार्थानां पूवं पश्चाद्‌ यथाक्रमम्‌ । 
अनूदेशो भवेद्यत्र तद्यथासंख्यमिष्यते ।। --प्रताप. ८.२२६ 
विद्याधर 
अनुनिदेशो भवति करमेण तत्स्याद्‌ यथासंख्यम्‌ । --एका. ८.५० 
संघरक्खित 
उदिट्ठानं पदत्थानं अनुदेशो यथाक्रमम्‌ । 
संख्यानमिति निदिट्टं यथासंख्यं क्रमोऽपि च ॥ --सुबोधा. २६१ 
विष्वनाथ 
यथासं ख्यमनुदेश उद्दिष्टानां करमेण यत्‌। --सा० द° १०.७९ 
अमृतानन्द यति 


उद्दिष्टानां पदार्थानां क्रमेणैवानुदेशिभिः । 
सह॒ संयोगकथनं क्रम इत्युच्यते यथा ॥। --अलं. स. ५. ३४-३९६ 
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वाग्भट (द्वितीय) 
यत्रोक्तानां पदाथनिामर्थसम्बन्धिनः पुनः । 


क्रमेण तेन वध्यन्ते तद्‌ यथासंख्यमुच्यते ॥ -वाग्भटा० ४.११५ 
अप्पयदीक्षित 
यथासंख्यं क्रमेणैव क्रमिकाणां समन्वयः । --कुव० १०६ 


पंडितराज जगन्नाथ 

उपदेशक्रमेणार्थानां सम्बन्धो यथाक्रमम्‌ । --रसगं० 1०३. पु० ६१६ 
चिरजञ्जीव 

क्रमिकाणां क्रमोपात्ते यथासंख्यं क्रमान्वये। -का० वि० २.४७. 
नरेन्द्रप्रभसूरि 

सम्बन्धः प्राङ्निबद्धानामर्थानामृत्तरेः क्रमात्‌ । 

शब्दश्चार्थश्च यः सम्यग्‌ तद्‌ यथासंख्यमिष्यते ॥ -अलं० महो ० ८.६० 
नरसिंह कवि 

उदिष्टानां पदार्थानां पूर्वं पञ्चाद्‌ यथाक्रमम्‌ । 

अनृहेशो भवेद्‌ यत्र तद्‌ यथासंख्य मुच्यते ॥ --नङ्रा० पृ० २११ 
विश्वेश्वर 

निदेशक्रमतो यदि समन्वयस्तद्‌ यथासंख्यम्‌ । --अलं० मु० २७ 
भट देवशंकर 

क्रमिकाणां पदार्थानां क्रमेणैव समन्वयः । 

चिकीषितः कवेस्तत्र॒ यथासंव्यमुदाहूतम्‌ ।॥ - अलं ० मञ्ज्‌० ८१ 
वेणीदत्त 

उदेश्येषु विधेयानां नियतेन क्रमेण यः। 

अन्वयस्तमलंकारं यथासख्यं प्रचक्षते ।॥ -अलं० मञ्ज० ११२ 


यमकं 


यमक अलंकार प्राचीनतम अलंकारो मसे एक है। भरत के नाटय- 
शास्त्रम केवल जिन चार अलंकारो का उल्लेख हुआ है, यमक उन 
चार अलंकारो मे अन्यतमदहै। यद्यपि उद्भट के काव्यालंकारसार 
संग्रह मे इत अलंकार का उल्लेख नहीं हुआ है । बहुत सम्भव है 
उद्‌भट द्वारा संकेतित प्रथम वगे के आलंकारिक जो केवल चार 
शब्दालङ्कार (पुनरुक्तवदाभास, छेकानुप्रास, अनुप्रास एवं लाटानुप्रास 
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एवं चार अर्थालङ्कार (रूपक उपमा, दीपक एवं प्रतिवस्तूपमा) 
मानते है, यमक को लाटानुत्रास ते अन्तित मानते हों 1 कम से 
कम उनके द्वारा निर्दिष्ट "वादाभ्यास' नामक भेद इस कल्पना की 
पुष्टि अवश्य करता है, वयोकि दण्डी आदि प्राचीन आचार्यो द्वारो 
'पादाभ्यास' को यमक का ही एक भेद विशेष माना गया दहै) 

उद्भट के अतिरिक्त कृन्त वाग्भट (प्रथम), संघरक्षित अमृता - 
नन्द योगिन्‌, अप्पयदीक्षित एवं पण्डितराज जगन्नाः' यमक अलंकार 
की च्चा नहीं करते । 

जसा कि पहले संकेत क्रिया गया है कि अलङ्भार शास्म के आदि- 
काल में शब्दालङ्कारों को बहुत अधिक महत्त दिया गया है किन्तु 
कालान्तर मँ भद्ुदेवशंकर एवं अप्पयदीक्षित के बाद टूनकी पूणेतः 
उपेक्षा हो गयी । 

आरम्भक दिनो मे महत्त्व के कारण भरत के नाट्यशास्त्र मे 
इसके दस भेदो का उल्लेख मिलता ह । दण्डो के काव्याद मे एवं 
भामहके काव्यालङ्कार ने इनके भेदं का विस्तृत विवेचन हज है । 
विदवनाथने भी श्रभूततमभेदम्‌ कहते हृए उसी विस्तार की ओर्‌ 
संकेत किया है) 

संस्कत कवि परम्परा समान श्रुति अथवा वक्ता की अशवित 
आदि परिस्थिति विशेष नतं भी समान प्रतीत होने वाले 'व' एवं "व ; 
"स" "घ' एवं श' एवं रर 'ल' एवं 'ड' छवियों को अभिन्न मानती 
है । अतः इनके परस्पर भेद करी उप्ता करके भौ यमकं आदि कौ 
योजना की जाती रही है । “भूजलता जडतामबलाजनः इत्यादि कान्य 


वाक्यों को इसी परम्परा वश मककेक्षेत्रमे रखा जाता) 


मूल लक्षण 
भरत 
शब्दाभ्यासस्तु यमकं पादादिषु विकल्पितम्‌ । -ना० भ १६.५६ 
विष्णुधर्मोत्तिर पुराण 
ब्दाः समानानुपर्व्या यमक कत्तं पुनः। -वि० ध° ५ १४.२ 
अन्ति 
अनेकवर्णावृत्ति या भिन्नार्थं प्रतिपादिका । 


यमकं सब्यपेतं चाव्यपेतं चेति तद्‌ द्विधा ॥\ --अग्नि. पु. ३४३.११-९२ 
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दण्डी 

आवृत्तिर्व्णसंघातगोचरां यमकं विदुः 

अव्यपेतव्यपेतात्मा व्यावृत्तिर्वर्णसंहुतेः । 

यमक तच्च पादानामादिमध्यान्तगोचरम्‌ ॥ -का० द० ३.१ 
वामन 

पदमनेकार्थमक्षर व्यावृत्तं स्थान नियमे यमकम्‌ । --का० सू° वृ ०४.१-१ 

वणेविच्छेद चलनं श्णखला । संगविनिवृत्तौ स्वरूपापत्तिः परिवतैकः । 

पिण्डाक्षरभेदे स्वरूपलोपश्च्णेम्‌ । --वही प° ४.१.५-७ 
द्रट 

तुल्यश्नुतिक्रमाणामन्यार्थानां मिथस्तु वर्णानाम्‌ । 

पुनरावृत्तिर्यमकं प्रायश्छन्दांसि विषयोऽस्य ॥ --काव्या० ३.१ 
भोज 

विभिन्नार्थेकरूपायाः याऽपवृत्तिर्वणैसंहतेः । 

अव्यपेतव्यपेतात्मा यमकं तन्निगद्यते ॥ --स०क० २.५८ 
मम्मट 

अथं सत्यर्थभिन्नानां वर्णानां सा पुनः श्रुतिः । 

यमकम्‌ ॥ -का०प्र° सू० ११७ 
-रुय्यक 

स्वरव्यजञ्जनसमुदाय पौनस्क्त्यं यमकम्‌ । -अल० स०्सू०६ 
वाग्भट (प्रथम) 

तुल्यश्रुतिक्रमाऽक्न रावृत्ति यमकम्‌ । --काव्यानु° प° ५१ 
हेमचन्द्र 


सत्यर्थऽन्या्थनिं वर्णानां श्रुतिक्रमेक्ये यमकम्‌ । -काग्यानु° सू० १०६ 
शोभाकर मित्र 


तुल्यरूपसमुदायावृत्ति यमकम्‌ । -अलं० र० १२९१ 
जयदेव 

आवृत्तवणंस्तवकं स्तवकन्दाङ्कुरं क्वेः । 

यमकम्‌ ॥ -- चन्द्रा ° १५.८ 
-विद्यानाथ 


यमक पौनरुक्त्ये तु स्व रव्यंजनयुग्मयोः । --प्रताप० ७.५ 
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विद्याधर 

इदमेव स्वरसहितव्यञ्जनसमुदायाधितं यमकम्‌ । -एका० ७.४ 
विश्वनाथ 

सत्यर्थे पृथगर्थायाः स्वरव्यंजनसंहतेः । 

क्रमेण तेनैवावृत्ति यंमक विनिगद्यते | -सा० द. १०.८५ 


वाग्भट (द्वितीय) 
स्यात्पादपदवर्णानामावृत्तिसंयुता युता । 


यमक भिन्नवाच्यानामादिमध्यान्तगोचरम्‌ ॥ --वागभटा० ४.२२ 
केशव मिश्र 

अतुल्यार्थत्वे समाननुपुर्वीविशे षवि शिष्टनियतव्यंजन- 

समूदायाभ्यासो यमकम्‌ । -- अलं० शे° पु० ३१ 
चिरञ्जीव 

सस्वरव्यजञ्जनावृत्या स्तबकं यमक भवेत्‌ । --का० वि० २.६४ 
नरेन्द्रप्रभसूरि 

यमकं तत्र वर्णानां सदृशानां पुनः श्रुतिः। --अलं० महो ° ५.७ 


श्रीकृष्णब्रहय तन्त्र परकालस्वामी 
अथंकाः वापि भिन्नार्थः साथंकानथेकाश्च वा । 


क्रमादावत्तिता वर्णा यदि तद्‌ यमक भवेत्‌ ।॥ -अलं० मणि० २०२ 
नरसिंह कवि 
यमकं पौनस्क्त्ये तु स्वरव्यंजनयुग्मयोः। -नङ्रा० पु० १५० 
वेणीदत्त 
सजातीयानुपूर्वीकद्वितीयेन पदेन च । 
भिन्नाथंबोधकं प्राहु ्यमकं बहु संज्ञकम्‌ ॥ --अलं. मञ्ज. २३प्‌. ५ 
युक्ति 


य॒किति अलंकार को केवल अप्ययदीक्षित परकालस्वामी विदवेरवर 
एवं भद्रु देवशंकर पुरोहितने ही स्वीकार कियाहै। उनके अनुसार 
जहां ममंगोपन के लिए किसी क्रियाद्वारा दूसरों को वंचनाकरनेका 
निबन्धन हो वहां युक्ति अलंकार होता है । 
(त्वामालिखन्ती दष्ट्वाऽन्यं धनुःपौष्पं करेऽलिखत्‌ ॥ 
नायक के प्रति कहे गये दूती के उपयुक्त वचनो मे नायिका द्वारा 
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निज प्रेम गोपन के लिए नायक का चित्र बनाते हुए उस चित्रम 
पुष्प का धनुष बनाने का उल्लेख हुआ है, अतः यहां युक्ति अलंकार 


माना जाएगा । 
मूल लक्षण 
अप्पयदीक्षित | 
युक्तिः परातिसन्धानं क्रियया ममं गुप्तये । --कुवलयानन्दं १५६ 


भट्ट देवशंकर पुरोहित 
यदा परातिसन्धानं क्रियते सर्मगुप्तये । 
युक्तयाख्यालङ्कृतिः प्रोक्ता व्याजोक्तेस्तु विलक्षणा ॥। -- अलं. म॑ज्‌. १२१ 


विश्वेश्वर 

युक्तिः परातिसन्धानं क्रियया ममेगुप्तये । --अलं° मक्ता० पृष्ठ ष्ण . 
श्रीकरष्णब्रह्यतन्त्र परकालस्वामी 

युक्तिः स्यान्मर्मणो गृष्त्यं क्रिययाणपरवं चनम्‌ । अलं० मणि० १५६ 


रत्नावली 
रत्नावली, जिसे पाठान्तरमें क्रमिका नामभी दिया जाताहै, 
अलंकार को केर्वल अप्पयदीक्षित एवं परकालस्वामी ने स्वीकार 
किया है । उनके अनुसार जहां प्रकृत से सम्बद्ध अथे का एक विशेष 
क्रम से (प्रसिद्धि आदि केक्रमसे) न्यासक्रिया जाए, वहाँ रत्नावली 
अलंकार स्वीकार किया जाताहै। 
'चतुरास्थः पति लक्ष्या स्व्ञस्त्वं महीपते ।' 

इत्यादि पद्य में प्रक्रत राजा पर आरोपणीयके रूप में चतुरास्य 
(बरह्मा) लक्ष्मीपति एवं सवेज्ञ पदों का प्रसिद्धि के क्रमसे न्यास किया 
गया है, अतः यहां रत्नाबलो अलंकार माना जाएगा । 

मल लक्षण 
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अप्ययदीक्षित र 
्रमिकं प्रकृतार्थौनां न्यासं रत्नावली विदुः । -क्‌वलयानन्द १४० 
(क्रमिकां विदुः इति पाठ भेदः ।) 
श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकालस्वामी 
प्रसिद्धसहपाठानाम्थनिांन्यसनं यदि । 
रत्नावली सा विख्याता सक्रमाक्रमताभिदा ॥ -अलंकार मणिहार -१४२ 1 
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रसवत्‌ 


रस भाव आदि की काव्यशास््र मेदो स्थितियां स्वीकार की 
जाती है, : ध्वनिरूप से स्थिति अथवा गुणीभूत व्यंग्य के रूपमे 
स्थिति । रसादि जब काव्य मे प्रधान रूपसे अभिव्यक्त होते है, तब 
वे रसादि तथा उनसे युक्त काव्य दोनों ही ध्वनि कहे जाते है । यही 
रसादि जब अप्रधान होकर अन्यके अंगञआदिकेषरूप में प्रगट होते 
है, तव उन्हे रसवत्‌ आदि अलंकारो के नाम से अभिहित किया जाता 
है (प्रधानेऽन्यत्र वाक्याथ यत्राङ्धतु रसादयः। काव्ये तस्मिन्नलंकारों 
रसादिरिति मे मतिः। ध्व. का. २.५। यस्मिन्काव्ये प्रधानतया- 
ऽन्यार्थो वाक्यार्थीभतस्तस्य चाङ्कभूता ये रसादयस्ते रसादेरलंकारस्य 
विषया इतिमामकीनः पक्षः । ध्वन्यालोक पृ. ११६) 1 रसादि अलंकारो 
को जहां ध्वनिवादी अथवा रसात्पवादी आचार्यो ने स्वीकार किया 
है, इन्हे ध्वनि अथवा रस को काव्यां न मानने वाले आचार्यो ने 
भी स्वीकार किया है। अन्तर केवल इतनाहीहैकि ध्वनि अथवा 
रस को काव्यार्थं मानने वाले आचार्यो ने रस को अप्रधानता की स्थिति 
मेही रसवत्‌ अलंकार की सत्ता स्वीकार कीहै, (प्रधाने वाक्यार्थे 
यत्रा ङ्गभूतो रसादिस्तत्र गुणीभूतव्यंग्ये रसवत्प्रेय ऊजेस्वि समाहिता- 
दयोलकाराः।' का. प्र. पृ. ८४। "एते च रसवदाद्यलंकाराः।* वही 
-पु० २२७), जवकि अन्य आचार्यो ने रस भाव आदि के सम्पकं के 
सभी स्थलों मे रसवत्‌ आदि अलंकार स्वीकार किये ह, चाहं रस आदि 
प्रधान रूप में अवस्थितहों ओर चाहे अप्रधान रूपमें। इनके मतमें 
रस ध्वनि के उदाहरण भो रसवत्‌ आदि अलंकारो के उदाहरण होगे । 


रसवत्‌ आदि अलंकारो की सवंप्रथम चर्चा हमे कान्यादशंमें 
(२.२८१) मिलती है, भामह (३. ६) शिलामेव सेन (२७२) उद्भट 
(४.३) कन्तक (३.१५) रुय्यक (८३) शोभाकर (१०६) जयदेव 
(४५.११२) नरेनद्रप्रभसूरि (८.८६) संघरक्खित (३३७) विङवनाथ 
(१०-६६) अमृतानन्द (श.३७) अप्पयदीक्षित (कव. पृ. १८२.८३) 
एवं भावदेवसूरि (६.४२) ने भी इन अलंकारो को स्वीकार किया है । 
रसवत्‌ अलंकार को स्वीकार करने वाले आचार्या में इसके स्वरूप 
के सम्बन्ध में तीन परपराणएं है । 
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पहली परंपरा अलंकारवादी आचार्यो की है, जो रस को स्वतन्त्र 
काव्य का जीवातु नहीं मानना चाहते । उनके अनुसार जहां भी रस- 
वेशलता हो, वहीं रसदत्‌ अलंकार है । दण्डी इस परपरा के प्रवत्तेक 
है (रसवद्रसपेशलम्‌ । १२.२७५) । भामह शिलामेघसेन उद्‌भट संघ- 
रक्खित, अमृतानन्द योगो एवं भावदेव सूरि दण्डी का अनुसरण करते 
है । 

दूसरी परंपरा का आरंभ हमें शोभाकर मित्र से मिलता दहै, 
जिसमे अप्रधान रसादि को रसवत्‌ अलंकार कहा गया है, इसके 
प्रवर्तक ध्वनिवादी आचायं आनन्दवधैन है, जिनका उल्लेख ऊपर 
कियाजा चुका है, इन्टोने अलंकारों अथवा अलंकार विशेष का 
विवेचन यद्यपि नहीं किया है, तथापि प्रासद््धिकं रूप से इस अलंकार 
के सम्बन्ध मे अपना अभिमत घोषित किया है । शोभाकर ने आनन्द- 
वर्धन की मान्यता को ही अलंकार लक्षणकर््ताओं के मध्य सवेप्रथम 
इसे स्वीकार किया है (रसभावतदाभासानां रसादयंगत्वे रसवस्प्रेय- 
ऊर्जस्वीनि । १०६) । 

रुय्यक यद्यपि ध्वनिवादी परम्परा के पक्षधर है, तथापि इस प्रसङ्ख 
मे उन्होने तटस्थ भावसे दोनों ही पक्षों को उपस्थापित कर दिया है 
(तत्र यस्मिन्‌ दशंने वाक्यार्थीभूता रसादयो रसवदाद्यलंकारः, 
तत्रा ङ्खगभूतरसादिविषये द्वितीय उदात्तालंकारः । यन्मतेत्व ङ्ग भूते 
रसादिविषये रसवदाद्यनलकाराः'-"**“ इत्यादि । अ. स. पृ. २३३) । 
सय्यक के टीकाकार जयरथ रसादिके अद्खभूत होने पर ही रसवत्‌ 
अलंकार मानना उचित समक्षे हैँ (अङ्धभूतस्य रसादेश्चालंकारत्वं 
युक्तम्‌ । विमशिनी पृ० २३३) विदवनाथ, अप्पयदीक्षित (स यत्र- 
परस्याद्धं भवति तत्र॒ रसवदालंकारः। कवल० पृ. २६९) नरेन्द्र 
प्रभ सूरि (=.८५-८६) इस पक्ष के अनुयायी हैँ । 

कन्तक कामत इन दोनों ही परंपराओं से भिन्न है । उनके अनु- 
सार जहां रस विधान के सदुश आह्लाद की अनूभूति हौ वहां रसवत्‌ 
अलंकार होता है (रसेन वत्ते तुल्यं रसवत्वविधानतः। योऽलङ्कारः 
स रसवत्‌ तद्टिदाह्वाद निमिते: । वक्रो. ३.१५) 
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अथं स रशनोत्कर्षी पीनस्तनविमदंनः । 
नाभ्य्‌ रजघनस्पशो नीवीविलर सनः करः ॥ 
--महाभारत स्त्रीपवं अ० २४.१६ 


यह पद्य भूरिश्रवा की पत्नी द्वारा कहा गया है । यहां प्रधाष रस 
करुण है, तथा कर (हाथ) की श्युंगार लीलाओं कोस्मरणरूप वर्णन 
से अभिव्यक्त श्युंगार करूग केअद्धके रूपमे.अवस्थितदहै। तथा 
करुण भी अस्फ़ट शूपसे व्यक्तहो रहा है,. विः उसकी अग्रधानत 
के कारण इसे ध्वनिन कहु सकेगं । इस प्रकार यसी अंगता के 


कारण यहां रसवत्‌ अलंकार माना जाएगा । $ 
मल लक्षण 
दण्डी रसवद्‌ रसपैशलम्‌ । -- काव्यादशं २. २७१५ 
प्राक्प्रीतिः दशिता सेयं रतिः शु ज्गारतां गता । 
रूपवाहुल्ययोगेन तदिदं रसवद्‌ वचः ॥ --काव्यादशं २.२८; 
भामह 
रसवहशितस्पष्टश्णर ङ्गारादिरसं यथा ॥ --काव्यालेकार ३.६ 
शिलामेधसेन --दण्डी अनुकृत २७२ 
उद्‌भट 


रसवद्‌ शितस्पष्टश्यु ङ्गारादिरसादयम्‌ । 
स्वशब्दस्थायिसंचारिविभावाभिनयास्पदम्‌ ॥ 
--काव्यालंकार सारसंग्रह्‌ ४.३ 


कून्तक | 
अलङ्कारो न रसवत्‌ परस्याप्रतिभासनात्‌ । 
स्वरूपादतिरिक्तस्य शब्दार्थासद्गतेरपि ॥ -वक्रोक्तिजीवित ३.११ 
यथा स॒ रसवन्नाम सर्वालंकारजीवितम्‌ । 
काव्थंकसारतां याति तथेदानीं वि†वच्यते | -- वही ३- १४ 
रसेन वत्त॑ते तुल्यं रसवत्त्वविधानतः । 
योऽलंकारः स रसवत्‌ तद्टिदाह्वादनिमितेः ॥ --वही ३. १९. 
रुय्यक 


रसभावतदाभासतत्प्रशमानां निबन्धे रसवत्प्रेयऊजंस्वि समाहितानि ॥ 
--अलंकार स्वस्व एड 
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शोभाकर 
रसभावतदाभासानां रसाद्य ङ्गत्वे रसवत्प्रेयऊज॑स्वीनि ॥ 


-अलंकार रत्नाकर १०६ 
जयदेव 


रसभावतदाभासभावणशान्तिनिबन्धनाः । 


रसवत्प्रयऊजस्विसमाहितमयाभिधाः ॥ -- चन्द्रलोक ५. ११२ 
संघरक्खित 


रसप्पतीतिजनकं जायते यं विभूसनम्‌ । 
रसवन्तं ति विज्ञेयं रसवन्त विधानतो ॥ --सुबोधावंकार ३३७ 
विश्वनाथ 

रसवत्प्रेय ऊजेस्विसमाहितमिति क्रमात्‌ । 

रसभाव-रसाभास-भावाभासस्य व्णेना ॥ -साहित्यदपंण १०. ६६ 
। अमृतानन्द यति 

रसानामेव सवंषामुत्कर्षो रसवद्यथा । -अलंकार संग्रह ५. ३७ 
| अप्पयदीक्षित 

रसभावतदाभास भावशान्ति निबन्धनाः । 

चत्वारो रसवत्प्रेय ऊर्जस्वि च समाहितम्‌ ॥ --कुवलयानन्द १.७० 

वृत्ति = चित्तवृत्तिविशेषो रसः यत्रापरस्याङ्खं भवति तत्र रसवदलंकारः ॥ 

-- वही पृ. १८२-१८३ 
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। नरेन्द्रभ्रभसूरि 
रसाः भावाः तदाभासाः भावशान्त्यादयोऽपि वा । 
यत्रात्मानं गुणीकृत्य धारयन्त्यपराङ्गताम्‌ ॥ 
अलङ्काराः क्रमात्तस्मिन्नमी कंश्चिदुदीरिताः। 
रसवत्प्रेयऊर्जस्विसमाहितपुरस्सराः ॥ 
-अलकार महोदधि ८,.८५-८६ 
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भवदेव सूरि 
रसवत्तु रसोत्कर्षात्‌ । --कान्यालंकार सारसंग्रह॒ ६.४२ 
देवशंकर पुरोहित 
ते (श्य ङ्गा रादयः). पूना रसा यत्रापराद्ख तया निबध्यन्ते, तत्र 
| रसवदलंकारः । --अलंकार मञ्जूषा पृ. २२८ 
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-विष्वेष्वर 
रसभावतदाभासे रसवत्प्रेय ऊजंस्वी । 


भावशमे तु समाहितमुदयेऽन्योऽप्यस्य शबलत्वे ।॥॥ = --अ. मुक्ता. ५५ 
परकाल स्वामी 
रसे रसाङ्के भावा ङ्गेऽप्येष्वाहू रसवद्‌ बुधाः । --अलं. मणि. 
रूपक 


रूपक अलंकार उन अलंकारोँमें सेएक दहै, जिसे भरत सेलेकर 
आजतक के सभौ आचार्योने निविवाद रूप से स्वीकार किया है इतना 
अवद्य है कि इसके स्वप में स्पष्टता उत्तरोत्तर होती गयी है । आचायं 
भरतने ओपम्य गुण (सादुश्य) के आघार पर प्रकृत पर विविध दृश्यों 
की रूव निर्व्णना को रूपक अलंकार मानाथा। आचाय भामहने 
भरत द्वारा दिये हृए रूपक लक्षण मे रूपनिवेणेना के स्थान पर 
तत्तव के रूपण को स्वीकार करते हये सामान्यतः भरत का अनुसरण 
किय है । काव्यालंकार सूत्रवृत्तिकार वामनने इसी परम्परा का 
अनुसरण करते हृए भी खूप निवंणेना के स्थान पर तत्तवारोप शब्द 
का प्रयोग किया है । तच्च आरोप से यहां वामन का तात्पर्य रूपका 
ञारोप होना चाहिए । आचार्यं कन्तक ने इस परम्परा का ही अनु- 
सरण करते हुए उक्त अथं को कुछ ओर स्पष्ट करिया है, उनका 
कहना है कि जहां कोई वस्तु इतर वस्तु से समानता के कारण अपना 
रूप उसे दे देती है वहां रूपक अलंकार होता है । इस प्रकार भरत 
दारा दिया गया रूपक लक्षण, जिस में रूप निवेणेना को रूपक नक्षण के 
ह्प में स्वीकार किया गया था, भामह वामन ओर कुन्तक मे क्रमशः 
तत्तव निरूपण, तच्वारोप एवं स्वरूप अपण शब्दों के द्वारा उत्तरोत्तर 
स्पष्ट होता हृआ रूपके आरोपके रूपम प्रतिष्ठित हआ है । परवर्ती 
आचार्यो मे हेमचन्द्र जयदेव विदयानाथ ओर विश्वनाथ ने इसी 
परम्परा का अनुकरण किया है । 

पक अलंकार के उपर्युक्त लक्षण से भिन्न उपमान ओर उपमेय 
के मध्य असेदको आचार्य दण्डी ने रूपक का लक्षण माना है । आचायं 
मम्मट, वाग्भट (प्रथम एवं द्वितीय) करेणव मिश्र एवं पंडितराज जग- 
न्नाथने इस प्रसङ्ख में आचायं दण्डो काही अनुकरण करते हुए अभेद 
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के आधारपरही रूपक अलंकार का लक्षण किया है। आचाये र्य्यकने 
आरोप ओर विषय शब्द का प्रयोग करते हये भी अभेद को 
बरधानता को रूपक का लक्षण स्वीकार किया है। विद्याधर नरेन्द्र 
प्रभसूरि, अप्पयदीक्षित एवं भट्देवशंकर वेणीदत्त आदि ने इस 
प्रसद्धमें रुय्यककाही अनुकरण कियाहै। 

आचार्यं उद्भट (काव्यालंकार सार संग्रहकार) ने रूपक अलंकार 
म गृणवृत्ति (लक्षणा वृत्ति) को महत्व देते हुये सबसे भिन्न लक्षण 
किया है । उनके अनुसार जहाँ मख्य वृत्ति (अभिधा) को उपेक्षितं कर 
गुणवृत्ति (लक्षण) की प्रधानता से एक पद अर्थात्‌ उपमान वाचक पद 
पदान्तर अर्थात्‌ उपमेय वाचक पद से युक्त (सम्बद्ध) होता है, वहां 
रूपक अलंकार माना जाता है। तात्पयं यह है कि उद्भट के अनु- 
सार उपमान, जिसे आरोप्यमाण कहना अधिक उचित होगा, से आर्थं 
प्रतीति के लिये अभिधावृत्तिको अप्रधानता तथा लन्लषगा (गुणवृत्ति) 
की प्रधानता रहती है । भोज एवं अलंकार भाष्यकार, जिनका उल्लेख 
जयरथ ने कियाहै, ने इसी मान्यता का समर्थन किया है । शोभाकर 
मित्रनेभी रूपकालंकार का लक्षण लक्षणा के समानान्तर ही किया 
है। रूपकालंकार के लक्षण सूत्र की व्याख्या करते हुये उन्होने स्पष्ट 
स्वीकार कियाहै कि लक्षणारूढा ओर कायां भेद से दो प्रकारको 
हे, कार्या अर्थात्‌ प्रयोजनवती लक्षणा कान्य की प्राणभूत है, वह्‌ रूपक 
सजातीय ही है, अतः रूपक के अन्तभंत ही है । 

इस प्रकार हम देखते हँ कि रूपक अलंकार के लक्षण के प्रसदः 
मरे विश्वनाथ से पूर्वं चार परम्परां प्रचलित रही है-- (१) तत्त्वारोप 
अथवा रूप काआरोप, (२) उपमान ओर उपमेय में अभेद प्रतीति 
(३) अभेद आरोप एवं (४) गुणवृत्ति की प्रधानताके साथ एक पद 
का पदान्तर के साथ सामानाधिकरण्य । 


रूपक अलंकारो का अन्य अलंकारो सेभेद- 


रूपक : उपमा--उपमा अलंकार मे वास्तविक चमत्कार उपमान 
उपमेय के बीच सादृश्य (साधम्यं) केकारण होता है, जवकि रूपक 
अलंकार का चमत्कार आरोप विषय (उपमेय) पर आरोप्यमाण 
(उपमान) के आरोप अथवा दोनों मे अभेद प्रतीति के कारण होता 
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& । इसमें उपमेय उपमान के रंगमें रंग दिया जाता है\ 

स्मरणीय है रूपक में उपमेय ओर उपमान का आरोप शाब्द 
होना चाहिए आथं नहीं । आर्थं आरोप होने पर वहां रूपक अलंकार 
के स्थानपर निदशंना अलंकार की संभावना होने लगेगी । दूसरे 
शब्दों मे उपमा ओर रूपक में प्रधान भेद यह है कि उपमा अलंकार 
मे भेद प्रधान साधम्यं रहता है तथा उपमान ओौरं उपमेय के 
मध्य भेद प्रतीति अनिवार्यतः रहती है, जबकि रूपक में अभेदकीं 
प्रधानता रहती है अथवा उपमेय उपमान के रूप में दृष्टिगोचर होता 


है। 
४ रूपक : उत्प्रेक्षा : संश्षय- रूपक अलंकार में प्रकृत पद्य मे अप्रकृत 
का अभेदारोप अथवा प्रकृत का अप्रकृत के रूप में रञ्जन तादूप्य- 
रञ्जन रहा करता है । इस स्थिति मे कवि प्रकृत ओर अप्रकृत को 
ज्ेकर किसी अनिरिचतता को उपस्थापित नहीं करता । जवकिं उत्रक्षा 
अलंकार मे आरोपके स्थानपर अध्यवसान व्यापारकी प्रधानता 
रहती है । इसमें मुख मानों चन्द्रमा है' कहते हुए कवि प्रकृत ओर 
अप्रकृत के मध्य अनिरिचतता की भावना जागृत करता है। यद्यपि 
अनिदिचतता अप्रकृत (चन्द्रमा) की ओर विशेष रूप से उन्मुख रहा 
करती है। सन्देह या संशय अलंकार मेंप्रकृत ओर अप्रकृत के मध्य 
संशय की ही प्रधानता रहत है । 

रूपक : परिणाम- रूपक ओर परिणाम दोनों ही सादुश्य-मूलक 
अभेदारोप प्रधान अलंकार है। दोनों मे अन्तर यह है कि रूपकमें 
रूप का आरोप होता दहै, जबकि परिणाम मे अप्रकृत का प्रकृतके रूप 
मे उपयोग किथा होता है, दूसरे शब्दो में परिणाम में कायं का 
समारोप होता है। 

रूपक : निदशंना--छूपक के समान निदशेनामें भी आरोप रहता 
है, किन्तु अन्तर यह है कि रूपक मे विषयपर रूपका आरोप हज 
करता है, जबकि निदशनामेंदो पदार्थो के बीच परस्पर क्य का 
आरोप होता है । इसके अतिरिक्त रूपक में प्रकृत पर अप्रकृत का शाब्द 
सामानाधिकरण्य होने से शाब्द आरोप होता है, तथा दो प्रकृतत जीर 
अप्रकृत के बीच बिम्बप्रतिबिम्ब भाव अवश्य रहता है । 

रूपक : अतिशयोक्रितिः-- रूपक अलंकार मे सादुश्यमूलक अभेदा- 








( ३७४ ) 


रोप होता है; जबकि अतिशयोक्ति में सादुश्यमूलक सिद्ध अध्यवसान 
रहता है; तथा इस सिद्ध अध्यवसान के कारण अप्रकृत द्वारा प्रकृत 
का निगरण किया होता है। यही कारण है कि अतिशयोक्ति मेप्रकृत 
का प्रयोग नहीं किया जाते है । 

रूपक : अपहनुति--रूपक ओर अपह्नुति ठोनों ही साद्दयाधित 
अभेदारोपमूलक अलंकार है । दोनों मे ही प्रकृत पर अप्रकृत का आरोप 
रहता है, दोनों में ही यह जारोप आहायं रहा करता है, किन्तु अप- 
नुति में प्रकृत का निषेध करके अप्रकृत का उस पर आरोप किया 
जाता है, जबकि रूपक में प्रकृत का निषेध (अपह्नव) नहीं किया 
जाताहै (निषेध करने पर रूपक अलंकार नहीं कहा जा सकता); 
बल्कि वह्‌ प्रकृत (अप्रकृत) के रूप में रूपित किया जाता है। उसके 
रगमेंरंगदियाजातादहै। 

रूपक : समासोक्ति-समासोवित ओर कूपकं दोनों ही सादुश्य 
मलक अलंकार, दोनोंमे ही आरोप भी समान रूपसे रहता डे । 
किन्तु दोनों मे अत्यधिक अन्तर है। रूपक मे सादुश्य वाच्य होता हैः; 
जबकि समासोवित में वह गम्य रहता दै । रूपक में प्रकृत ओर अप्रकृत 
दोनों काही प्रयोग होता है, जबर समासोक्ति में अप्रकृत का प्रयोग 
नहीं होता, केवल विशेषण साम्य अथवा अप्रकृत के लिङ्गे आदिके 
साम्यके आधार परही सहृदय को प्रकृत से अप्रकृत के व्यवहार को 
स्फूरणा हो जाती है । इसके अतिरिक्त रूपक मे प्रकृत प्र अन्रङृत 
के रूपका आरोप होता है, जबकि समासोक्ति में प्रकृत कै व्यवहार 
रूप वाच्यार्थं केद्वारा अप्रकृत के व्यवहार की व्यञ्जना होती हे। 
दूसरे शब्दों मे समासोक्ति अलंकार में प्रकेत वृत्तान्त पर अनरकृत 
वृत्तान्त का व्यवहार समारोप होता हे । इसमे प्रकृत पदाथं के विशे- 
षण ही इतने दिलष्ट होते है किवे प्रकृत ओर अप्रकृत दोनों के 
वृत्तान्तो से अन्वित रहते है । 
रूपक अलंकार के भेदोपभेद 

रूपक अलंकार के भेद उपभेदों के सम्बन्ध में आचार्यो में अत्य- 
धिक मतभेद रहा है। आचार्य दण्डीने रूपक अलंकार योजना मे 
वाक्य स्वरूपको आधार मानकर समस्त असमस्त (व्यस्त) ओर 
समस्तासमस्त तीन भेद किये ये। उसके अवयवो आदि के प्रयोगः 
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के आधार पर सकल अवयव अवयवौ एकांग युक्त रूपक भेद, कुछ 
अंगों का रूपण होने भौर कृ का रूपण न होने पर विषम रूपक, 
वावयाथं को ध्यान में रखते हए सविशेषणरूपक, विरुद्धरूपक, हेतुरूपक, 
इतर अलंकारो के उपादान तत्त्वों का मिश्रण होने पर शलिष्टरूपक 
उपमारूपक आगक्षेपरूपक व्यतिरेकरूपक समाधान रूपक तर्वा- 
पहटनव रूपक एवं रूपकरूपक आदि भेद स्वीकार किये थे। 


आचार्यं भामह रूप्यमाण के समग्र अवयवों का अथवा केवल 
एकदेश का रूपण होने से समस्तस्वतुविषथ एवं एकदेशविवत्ति भेद 
से केवल दो भेद किये थे। सिहली आचाय शिलामेघसेन ने दण्डी 
द्वारा स्वीकृत भेदो को प्रायः अविकल रूपसे स्वीकार कियाहे। 
उद्भट ने भामहका अनुसरण करते हुए समस्तवस्तुविषयरूपक 
को हौ माला रूपक भी कहा है (समस्तवस्तुविषयं मालाङ्पक- 
मुच्यते । का. सा. सं. १.६) । आचाय वामन ने इसके भेदो को चर्चा 
नहीं की है। 

परवर्ती आचार्यो ने प्रायः भामह ओर दण्डी द्वारा प्रवत्तित भेदो 
पभेदकी परम्पराओंमेसे ही अन्यतर का कू थोड़े बहुत अन्तर के 
साथ अनुसरण किया है। उदाहरणार्थं आचायं उद्भटने भामह 
स्वीकृत भेदो को स्वीकार करते हए समस्तवस्तु एकदेशवृत्ति ओर 
माला नाम से अन्य भेदभीकियेहै। आचायं कृन्तक भामह स्वीकृत 
भेदोंकोही स्वीकार करते हृए प्रतीथसान नामकं एक नवीन भेद 
की उद्‌भावनाकी है। आचायं मम्मट ने भामह स्वीकूत रूपकं भेद 
की परम्परा मे प।रष्कार करते हए कुछ परिवधंन किया है । उदा- 
हरणा्थं उन्होने ; भामह स्वीकृत समस्तवस्तुविषयरूपक एवं एकदेश- 
विवत्ति रूपक भेदो को सांग रूपक के उपभेद के रूपमे स्वीकार 
करते हए निरङ्ग एवं परम्परित नाम से दो स्वतन्त्र भेद भौ माने 
ह । इनके अनुसार निरंग रूपक में शुद्ध ओर माला दो उपभेद तथा 
परम्परित में प्रथम श्लिष्ट ओर अश््लिष्ट भेद करके उनमें पुनः केवल 
ओर माला नामसे दो उपभरेद स्वीकार किये हँ । इन भेदोंको रेवा 
चित्र मे इस प्रकार देखा जा सकता है-- 














रूपक 
| ------ 1 
निरंग 8१ परम्परित 
| (| 
| एकदेशविवत्ति समस्तवस्तुविषय 
| ध 
| केवल माला 
| न 
। | 
हिलष्ट अरिलष्ट 
| | 
| | | | 
केवल माला केवल माला 


आचाय मम्मट द्वारा स्वीकृत रूपक अलंकार के उपर्युक्त भेद 
चननेद सामान्य रूप से रुय्यक विद्याधर एवं विद्यानाथ आदि अधिकांश 
आचार्यो द्वारा स्वीकत हृए दै । इतना अवश्य है कि उन्होने निरङ्ख 
को निरवयव एवं साङ्क को सावयव संज्ञा से निर्दिष्ट कियाहै)। 
शोभाकर मित्र ने परम्परितके समान ही सावयव में भी दिलष्ट 
ओर अदिलष्ट भेदो की कल्पना की है । 

विदवनाथ ने भी शोभाकरमित्र के समान सावयव दूपक मे 
दिलष्ट एवं अदिलष्ट भेदो को स्वीकार किया है। इसके साथ ही 
उन्होने परम्पररित में भी सावयव के समान एकदेशविवत्ति एवं 
समस्तवस्तुविषय भेदो की उद्‌भावना की है । इसके अतिरिक्त 
विद्वनाथ ने ह्पक के आधार के रूपमे साधम्य के साथ ही वैधम्ये को 
भरी स्वीकार किया है। स्मरणीय है कि वेधम्यं निमित्तक रूपक अलंकारे 
कौ कल्पना सर्वप्रथम आचार्यं रुय्यक ने की थी । आचायं विइवनाथं 
ते अधिकारूढ वैशिष्ट्य नामसे भी एक रूपक प्रकार माना है। 

अप्पयदीक्षित ने अन्य रूपक भेद प्रभेदो के साथ अधिकोक्ति 
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स्य्‌ नोदति एवं अन्‌भयोदित नाम से तीन नवीन भेदो की कल्पना की 
है। इन भेदों को शौद्धोदनि एवं भटूदेवशंकर पुरोहितने भी स्वीकार 
कियाहै। 

पंडितराज जगन्नाथने सामान्यतः मम्मट एवं रुय्यक स्वीकृत 
रूपक के आठ भेदों को स्वीकार करते हए वाक्याथ एवं पदाथ भेद 
से तथा सामानाधिकरण्य एवं वैयधिकरण्य के आधार पर कू भेद 
प्रभेद माने रै । 

रूपक अलंकार की भेद कल्पना में दण्डी आदि द्वारा स्वीकृत 
समस्त व्यस्त एवं समस्तव्यस्त आदि भेदों की कल्पना के पीछे 
आचार्यो का मुख्य ध्यान वाक्य की रचना पर रहा है, जबकि समस्त- 
वस्तुबिषय एवं एकदेशविवति भेदो की कल्पना मं भामह आदि 
आचार्यो का ध्यान वाक्य योजना पर न होकर रूप योजना (आरोप 
की कल्पना) पर रहा है, जो निद्चय ही वाक्य योजनाकौदृष्टिकी 
अपेक्षाकृत अधिक सूक्ष्म ओर प्रशस्त है। यही कारण है कि उत्तर- 
कालीन आचार्यो मे वाक्य योजना पर समस्त व्यस्त आदि भेदों की 
अपेक्षा रूप योजना पर आधित सावयव निरवयव परम्परित आदि भेद 
अधिक मान्यहृए हे। 

हसी प्रकार दण्डी स्वीकृत उपमारूपक व्यतिरेकरूपक आक्षेप 
रूपक, आदि भेदो को रूपक के प्रकार भेद कहने को अपेक्षा रूपक 
ओर उपमा आदि अलंकारो की संसृष्टि अथवा संकर कहना अधिक 
उचित है । यही कारण है कि दण्डी स्वीकृत उपमा-रूपक आदि भेदों 
को परवर्ती आचार्यो ने स्वीकार नहीं किया है । अनेक अलंकारो के 
उपादान तत्वों के समन्वय विशेष की स्थिति मेँ श्लिष्ट परभ्परित 
रूपक ही केवल स्वीकार किय। जाता है । रूपक एवं दलेष के उपादान 
त्वो के समन्वय की स्थिति मे कव रूपक अलंकार माना जाए ओर 
कब श्लेष अलंकार माना जाए इसे स्पष्ट करते हुए विद्यानाथ चक्र 
वर्ती ने सुस्पष्ट विभाजन रेखा की है-- 

रूपकं पर्वसंसिद्धं श्लेषमुल्थापयेद्यदि । 
तदा रूपकमेव. स्यादन्यथा श्लेष इष्यते ।\ 
--नि.का २१ 


अर्थात्‌ जहां रूपक अलंकार की सिद्धि दलेष के विना ही होती है तथा 
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रूपक इलेष का उत्थापक है, वहां श्लिष्ट रूपक अलंकार होगा, ओर 
जहां रलेष के बिना रूपक की प्रतीति नहीं होती, वहां श्लेष अलंकारही 
होगा रूपक अलंकार नहीं । 

उपयुक्त स्थलों में रूपक एवं इलेष की संसष्टि अथवा संकर स्वी- 
कार नहीं किया जाता। इसका कारण यहु है श्लेष अलकार कौ 
स्थिति मे उपमा रूपक विरोधाभास आदि अलंकारो में से अन्यतम 
कौ सत्ता अनिवायंतया रहती ही है, अतः यदि उन सभी स्थितियों मे उन 
अलंकारो के साथ इलेषका संकर अथवा संसृष्टि मानी जाएगी तो 
इलेष अलंकार की स्वतन्त्र स्थिति का उदाहरण मिलना भी संभवनहो 
सकेगा । तथा स्वतन्त्र सत्ता के अभाव मे उसकी मान्यताही संभव 
न हो सकेगी । यही कारणदहैकिइलेष अलंकार को सभी अलंकारं 
का बाधक माना जाता है (लेषः सर्वालंकार बाधकः) । 

विरवनाथ ने सामान्यतः रुय्यक का अनुसरण करते हुए रूपक 
अलंकार के सर्वप्रथम तीन भेद किये हैँ: परभ्परित साङ्ग एवं निरङ्ग । 
स्मरणीयहै कि रुय्यक ने अद्ध" शब्दके स्थान पर अवयव शब्दका 
प्रयोग करते हुए साङ्ग के स्थान धर सावयव एवं निरङ्ग के स्थान 
पर निरवयव नाम स्वीकार किये थे। 


इन तोन प्रकारो मे से परम्परित रूपक वहां माना जाताहै, 
जहां कोई आरोप इतर आरोपका कारणहो रहा हो । साङ्ग रूपक 
मे अनेक आरोप्यमाणों मे परस्पर अङ्गाङ्किभाव रहता है । परम्परित 
मे अनेक आरोप्यमाणों में अवयव-अवयवि भाव नहीं होता; फिर 
भी वे परस्पर सम्बद्ध रहते ह, उनका साहचयं रहता है, तथा आश्रय 
आश्रयिभाव आदि अनेक सम्बन्धोंमेसे कोई भी एक एेसा सम्बन्ध 
हो सकता है, जिसके फलस्वरूप एक आरोप अन्य आरोपका हेतु 
बन जाताहै। बस केवल अवयव-अवयविभाव नहीं रहना चाहिए । 
अवयव-अवयवि भाव की स्थिति मेँ सावयव रूपकमें अनेक आरोप 
मिलकर एक समन्वित आरोप शरीरके रूपमे प्रगट होते हँ । 

परम्परित रूपक अलंकार में कभी रिलष्ट शब्दों का प्रयोग होता 
है ओर कभी अदिलष्ट शब्दों का प्रयोग । साथही किसीभी भारोप 
विषय पर कभी अनेकं आरोप किये जाते हैँ ओर कभी केवल एक । 
अनेक आरोप होने पर वहाँ माला परम्परित खूपक माना जाताहै, 





( ३७६ ) 


ओर एक आरोप विषय पर केवल एक आरोप होने पर वहां केवल 
(शुद्ध) माला रूपक अलंकार माना जाएगा । इस प्रका परम्परित 
रूपक के चार प्रकार होते है। 

"आहवे जगदुद्‌दण्ड राजमण्डलराहवे । 

शनी नर्सिह महीपाल स्वस्त्यस्तु तव बा हवे \\' 

इस पद्य मेँ "राज' पद दिलष्ट है, जिसका एक अर्थं है “राजा 

ओर द्वितीय अर्थं "चन्द्रमा" है। "राज" पद से दिलष्ट अथं की प्रतीति 
होने से राजा नुसिह के बाहु पर राहुका आरोप राजा भूपति पर 
"राजमण्डल' अर्थात्‌ चन्द्रमण्डल केआरोप को दहतु मान कर होता 
है, अर्थात्‌ बाहुं पर राहु केआरोपका हेतु राजपद पर चन्द्र॒ (राज) 
का आरोप है; किन्तु आरोप विषय राजा एवं आरोप्यमाण चन्द्र के 
वाचक पद पुथक्‌ पृथक्‌ न होकर केवल एक बार प्रयुक्त राजपद है 
अतः इत रूपक की योजना के लिए वलेष का आश्रय लेना अनिवायं 
हो जाता है। इस प्रकार दलेष देतुभूत रूपक के बाद एवं हेतुभूत 
रूपक के पूर्वं स्थित रहता है । क्योंकि इलेष के साथ अन्य अलंकारो 
का संकर अथवा संसृष्टि नहीं मानी जाती, अतः श्लिष्टशब्दनिब- 
नधन रूपक को रूपक अलंकार के भेद के रूपमे स्वोकार किया गया 
है। क्योकि यहां एक आरोप विषय राजा ओर बाहु पर एक एक 
आरोपही किये है, अतः इसे शृद्ध श्लिष्ट परम्परित रूपक कहा जाता 
है । 

पद्योदयदिनाधीशः सदागति समीरणः । 

भूभृदावलिदम्भोलिरेक एव भवान्‌ भुवि। 


इस पञ्च मे भवान्‌" पदद्रारा अभिहित आरोप विषय राजापर 
सूर्यं समीरण एवं दम्भोलि का आरोप किया गयाहै, दिलिष्ट पद 
पद्योदय के वाच्य कमला (लक्ष्मी) को प्राप्ति ओर कमल का उदय 
(कमल उदय, कमला + उदय) जात्‌ प्रःप्ति पर कमलके उदय अर्थात्‌ 
विकास का, दिलष्ट पद सदागति (सत्‌ आगति, सदागति) के 
वाच्य सज्जनों के आगमन पर सदागति अर्थात्‌ निरन्तर गति का, 
तथा दिलष्ट पद भूभृत्‌ के वाच्य राजा पर पर्वत का आरोप रहा 
है। इन आरोपों को हैतुमान कर भवान्‌" पद वाच्य राजा पर 
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दम्भोलि (वजर) का आरोप किया गया है। इस प्रकार यहां रिलष्ट 
यद निवन्धन परम्परित रूपक अलंकार स्वीकार किया गया है। 
क्योकि इस पद्य मे एक आरोप विषय राजा पर सूयं समीरण एवं 
दम्भोलि इन तीन का आरोप करिया गया है, अतः यहां श्लिष्ट पर- 
म्परित माला रूपक भेद माना जाएगा) 


पान्तु वो जलदश्यामाः शाङ्‌ ग ञ्याघातककंशाः। 
वैलोक्यमण्डपस्तम्भाश्चत्वारो ह॒रिबाहवः ॥ 


इस पद्य के उत्तरार्धं में त्रलोक्यपर मण्डल कातथा हरिके चार 
बाहुओं पर खम्भों का आरोप हो रहा है। इन आरोपों मे त्रैलोक्य 
पर मण्डल का आरोप, हरि बाहुओं पर स्तम्भो के आरोपका हेतु दै । 
अतः यहां परम्परित रूपक माना जायेगा । क्योकि यहाँ पर किसी 
भी दिलष्ट पद का प्रयोग नहीं हुभा दै, अतः इमे अश्लिष्ट परम्परित 
एवं एक आरोप विषय पर एक ही आरोप होने से केवल (शद्ध) 
चम्परित रूपक कहा जाएगा । इस पद्य के पूरव मे जलदश्यामाः' पदं 
से जलद के सदृश दयाम अर्थं की प्रतीति होने से उपमा अलंकार तथा 
“ज्याघात ककंशाः' पद से ककंशता के हतु ज्याघात कीभी प्रतीति 
हो रही है, अतः इस अंशम हेतु अलंकारदहै। ये सभी अलंकार यहां 
परस्पर निरपेक्न भावसे स्थित हैँ अतः समग्ररूप से यहा इन अलंकारो 
की संसृष्टि कही जाएगी । 

मनोजराजस्य सितातपत्रं भौखण्डचित्रं हरिदड्गनायाः। 

विराजते व्योमसरः सरोजं कपूरपुर प्रभमिन्दुविम्बम्‌ \। 

टस पद्य मे अश्लिष्ट परम्परित माला रूपक अलंकार है । यहां 
इन्दु बिम्ब (चन्दर मण्डल) पर दवेत छत्र, चन्दन तिलक एवं सरोज का, 
मनोज पर राजा का, दिशा पर अङ्खना (स्त्री) का एवं व्योम पर 
सरोवर काआरोपकिया गयाहै। क्योकि मनोज आदि पर राजा 
आदिके आरोप कोहैतु मान कर ही इन्दुबिम्ब पर श्वेत छत आदिका 
आरोप हुआ है, अतः यहां परम्परित रूपक माना जायेगा । साथही 
एक आरोप विषय इन्दुविम्ब पर इवेत छत्र च^दन तिलक एवं सरोज 
(कमल) ये तीन आरोप किये दह, अतः इन्हे माला परम्परित कटा 
जाएगा । यहां रिलष्ट शब्दों का प्रयोग नहीं है, अतः इसे अरदिलष्ट 
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ही मानेगें । 

उपर्युक्त पदयो म साहित्यदपेणकार के अनुसार परम्परित रूपका 
मे हेतुमान्‌ का विवरण दिया गया है । क्‌ आचायं इन हेतु रूपकों 
को हेतुमान्‌ रूपक ओर हेतुमान्‌ रूपकं को हेतु रूपक मानना चाहते 
है । अर्थात्‌ आहवे" इत्यादि पद्य मे राजवाहु पर राहू के आरोप को 
हेतु सानकर राजसमूह्‌ पर चन्द्र-मण्डल का आरोप होताहै,नकि 
चन्द्रमण्डल केञआरोप कोहेतु मानकर बाहुपर राहु का आरोप। 
इसी प्रकार "द्मोदय' इत्यादि पद्य में राज पर सूयत्व इत्यादि के 
आरोप कोहेतु मानकर पद्या (लक्ष्मी) की वृद्धि पर पञ्च विकास 
आदि का आरोप होता है । भान्तु वो जलददथामाः” इत्यादि पद में हरि 
बाहं पर स्तम्भत्व का आरोप त्रैलोक्य पर मण्डप आरोपकादहेतुहैः 
नकि मण्डप का आरोप स्तम्भ कै आरोप का हेतु है। इसी 
प्रकार मनोजराजस्य' इत्यादि पद्ये इन्दुबिम्ब पर सित आतपत्र (रवेत 
छत्र) आदि का आरोप मनोज पर राजत्व आदि के आरोपका हेतु 
है, न कि मनोज पर राजत्व आदि का आरोप इन्दं पर सितञआतपत्र 
आरोपकादहेतुदहै। हेतु ओर हेतुमान्‌ ङूपकों के सम्बन्ध मे यह्‌ 
मान्यता विश्वनाथ को मान्यता के स्वेथा विपरीत है । 

इस प्रसंग मे यह ध्यान देनेयोग्य है कि जिस रूपक को अन्य 
रूपक के विना संगति नहीं बन पाती, उस रूपक को हेतु रूपक मानना 
चाहिए क्योकि वह॒ अपनी सिद्धिके लिए अन्य कां आरोप करना 
ही चाहेगा । इसके विपरीत जौ स्वतः सिद्ध है वह्‌ अन्य के प्रति निरपेक्ष 
हो जाता है अतः उसे हेतु मानना उचित नहीं है । 

इस दष्ट से विचार करते पर पूर्वोक्त पदयो मे राजा पर सूर्येत्व 
का, हरिबाहु पर स्तम्भत्व का, चन्द्रविम्ब पर सितआतपत्र का 
आरोप स्वतः सिद्ध है अतः ये अन्य के प्रति हेतु नहीं बनेंगे, फलतः इन्द 
हेतुमान्‌ रूपक मानना चाहिए 1 

उपर्युक्त पद्यों में निबद्ध आरोपों के मूल मे सादय ही मुख्य 
आधार है। राजमण्डल ओर चद्दरमण्डल मे यद्यपि कोई अर्थगत 
सादृश्य नहीं है किन्तु एकशब्दवाच्यता रूप साद्र्य तो वहां भी 
विद्यमान है ही। साहित्य दपण के अग्रजो व्याद्याकार प्रो. पी. वी. 
काणे के अनुसार “आहवे” इत्यादि पद्य में बाहु पर राहु का आरोपः 
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किया गया है, किन्तु यहां आरोपविषय बाहु ओर आरोप्यमाण 
राह मँ कोई सादृश्य नहीं है, किन्तु उनका यह कथन ठोक नहीं है 
क्योकि विपक्ष पीड़ा जनकत्व रूप धमं राहु ओर बाहु दोनो मे समान 
रूपसे विद्यमान है, अतः साद्‌इ्यके अभाव को कल्पना करना उचित 


नहीं है । 
साङ्ग रूपक 


रूपक अलंकार का द्वितीय मुख्य भद साद्धरूपक टै साङ्ध 
(सावयव) रूपक अलंकार में किसी आरोपविषय पर अद्धो सहित 
वस्तु विशेष (आरोप्यमाण) का आरोप किया जाता है। यह साद्ध- 
रूपक दो प्रकार का है: समस्तवस्तु विषय ओौर एकदेश विवत्ति। 
व्योँकि इस रूपक भेद मे आरोपविषय पर अंगों सहित आरोप्यमाण 
का आरोपहोतादहै, अतः स्वाभाविक है कि अङ्गी आरोपविषय एवं 
आरोप्यमाण केसाथही उनकेअंगों कीभी कल्पना की जाए । उन 
अद्धो का निबन्धन जब समग्र रूपसे वाच्य होता है अर्थात्‌ अङ्खो 
ओर उसके प्रत्येक अंग का शब्दतः निबन्धन किया जातादहै, तो वहाँ 
समस्तवस्तुविषय साङ्गरूपक अलंकार होता है । ओर जब उन 
अंगों मेसेक्‌छ का शब्दतः कथन कियागया हो ओर कूछ्गोकीो 
प्रतीति अर्थं सामथ्यंसे हो तो वहां एकंदेशविवत्तिसाङ्गरूपक अलं- 
कारहोतादहे। 

यहाँ एक बात सौर स्मरणीयहैकिसाङ्क रूपक मे अनेक आरोप 
विषयों तथा अनेकं आरोप्यमाणों के बीच अद्धद्कधिभाव होना 
चाहिए । अङ्काङ्कखिभाव के अभाव मे उसे साङ्गरूपक कह सकना 
सम्भवन होगा । 

जहां आरोप्यमाण का अंगों की कल्पना के बिनाही आरोप होता 
है वहाँ निरङ्गरूपक अलंकार होतादहै। यह दो प्रकार काहो सकता 
है : निरङ्ग केवल ओर निरङ्गमाला। इस प्रकार आचायं मम्मट 
रु्यक एवं विदवनाथ रूपक के आठ भेदो की सोदाहरण चर्चाकरते 
है । आचायं विहवनाथ साद्क रूपक के समानही परम्परितमें भी 
समस्तवस्तुविषय एवं एकदेशविवत्ति नामक भेद स्वीकार करते 


है । 


थ क (यो ८. 3 1 प 






कि च 


( ३८३ ) 


आचायं मम्मट ने श्लिष्ट रूपक उपभेद को कल्पना केवल परम्प- 
{रत भेद के अन्तर्गत कीथी किन्तु विरवनाथ की मान्यता है कि 
परम्परित के समान हो साद्करूपक मे भी हदिलष्ट ओर अरिलष्ट 
भेद को सम्भावना विद्यमानहै। इस प्रसंग मे उन्होने स्वरचित पद्य 
उदाहरणके रूप म प्रस्तुत कियाहै। 


“करम्‌ दयमहीधरस्तनाग्रे गलिततमः पटलांशुके निवेश्य ! 
विकसितकुम्‌देक्षणं विचुम्बत्ययममरेशदिशो मखं सुधांशुः ।'" 


इस पद्य मे आरोपविषय पूवेदिशा पर नायिका आरोप करते 
हुए उसके अंग के रूपमे उदयगिरि पर स्तनाग्र का 'गलिततमः 
पटलः पर अंशुक का एवं कूमुदों पर नेतो का आरोप कियागयाहै। 
अतः इस पद्य मे साङ्गरूपक अलंकार है। क्योकि पूवं दिशा पर 
नायिका का आरोप शाब्द नहोकर आर्थहै। साथ ही कर' पद 
हाश ओर (किरण' दोनों का वाचक दहै, अतः विश्वनाथ के अनुसार 
इस पद्य मे एकदेशविवत्ति दरिलष्ट सांगरूपक अलंकार मानना 
चाहिए । । 


वस्तुतः इस रूपक योजना मे अङ्खीरूपक दिशारूपी नायिका 
तथा अ द्रूपक उदयनिरि-स्तनाग्र, तमपटलांश्‌क तथा कमृदेक्षण 
है, इस अंश मे यह सांगरूपक है । किन्तु कर' पदसे वाच्यकिरण 
रूपी हाथ सुधांशु का है, दिशारूपी नायिक का नहीं, फलतः इसे 
सांगरूपक का भाग नहीं कह सकते इस अंश तो परम्परितरूपकं 
ही मानना चाहिए । प्रस्तुत पद्य में विश्वनाथ ने परम्परितरूपक की 
संभवना को उठाकर उसका खण्डन केवल इसी आधार पर करते 
हैँ कि यहां सादुर्य सुविदित है ओर परम्परितं रूपक वहीं होना 
चाहिए जहां सुव्यक्त सादुद्यनहो (सा. द. पृ. ५२६)। इस प्रसंग 
मे उन्होने दोनों पक्षो से उदाहरण भी प्रस्तुत किये हैँ किन्तु वह्‌ उत्तर 
समीचीन नहीं है । क्योंकिः- 


सादृश्याभाव परम्परित रूपक मे अनिवायं है" आचायं विइ्वनाथ 
को यह्‌ मान्यता स्वयं मे विचारणीय है । रुय्यक से जगन्नाथ तक 
सभौ अ।चायं रूपक को सादुर्यमूलक अलंकार ही मानतेहै। 
सादृश्य के अभाव मे रूपक अलंकार की सत्ता भी न बन सकेगी । 


। 
| 
॥ 
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'पद्योदयदिनाधीशः' इत्यादि पद्य में विदवनाथ के अनुसार पद्मो- 
दय ही उभयत्र साधारणधर्मकेरूप में विवक्षित है, क्योंकि एक 
पदवाच्यता' रूप साद्द्य भी स्वीकार किया जाता है । इसी कारण 
उलेष अलंकार में सर्वत्र ही उपमा आदि सादृश्यमूलक अलंकारो 
ने अन्यतम अनिवार्यरूप से स्वीकार किया जाताहै। इस तथ्य 
को आचार्यं आनन्दवर्धन आदि आचार्यो ने स्पष्ट शब्दों मे स्वी- 
कार कियाहै। 


इस प्रकार निष्कषे के रूप में यह्‌ कहना उचित होगा कि सादुद्य 
का होना अथवान होना सांग ओर परम्परित रूपक के भेदो के बीच 
विभाजन रेखा नहीं है। दोनों के मध्य भेदके तत्त्व के रूप मे यही 
माना जाना चाहिए कि परस्पर संबद्ध अनेक आरोप्यमाणों अथवा 
आरोप विषयों मे जहँ सहज अथवा आहायं अङ्गाङ्गिभाव को कल्पना 
संभव हो वहाँ सांग रूपक भेद ओौर जहां अंगागिभाव की कल्पना 
संभव नहीं है, वहां परम्परित रूपक भेद मानना चाहिए । इसी पद्य 
मे महीधर तमपटल एवं कूमदों पर स्तन अंशुकं एवं ईक्षण के आरोप 
दिशा पर नायिकाके अंगी आरोपके अवयवके रूप मे प्रतीत होते 
है । अतः इस अंश मे सागरूपक भेद मानना उचित होगा साथ 
ही सुधांशु कर (किरण) पर कर (हाथ) का आरोपनतोअङ्खी आरोप 
नायिका का सहज अंग है ओर न आहायं अंग, अतः इत अंश मे परम्प- 
रित रूपक भेद मानना ही उचित होगा । 


प्रस्तुत पद्य में यदि सूधाशु प्र नायक के आरोप की कल्पनाको 
जा सके तोकर पर करके आरोप की नायक के सहज अंगके रूप 
स सम्भावना कीजा सकतीहै ओर इस स्थिति में इस अश मे पृथक्‌ 
रूप से एकदेशविवत्ति साग रूपक का उदाहरण स्वीकार किया जा 
सकतादहै) । 

रूपक योजना के सन्दभं मे आरोप विषय एवं आरोप्यमाणके बीच 
समास किये जाने ओर न क्ये जाने को आधार मानकर कू 
आचार्यो ने रूपक अलंकार में भेदो की कल्पना की है । इन आचार्यो 
म अग्निपुराणकार, दण्डी शिलामेघसेन सुद्रट भोज एवं संघरक्खित 
प्रमुख ह । परवर्ती आलंकारिकों मे वाग्भट द्वितीय)नेभी इसी पर- 
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परा को स्वीकार कियाहै। आचार्य विदवनाथ के क्वचित्समासा- 
भावेऽपि रूपकं दुर्यते ।' (सा.द. पृ. ५२६) वाक्य से अनुमान किया 
जा सकता है कि समस्त असमस्त नाम से रूपकालंकारके भेदन 
करते हुए भौ उनकी दुष्टिमे रूपक अलंकारके प्रसंग में समास करने 
ओर न करने का एक विशेष महत्व है | 


रूपक अलंकार का एक अन्य विभाजन सामानाधिकरण्य ओर 
वेयधिकरण्य के आधार पर किया जा सकता है । पूवं निदशित उदा- 
हरणो मे सामानाधिकरण्य विद्यमान है। 

"विदधे मधुपश्रेणीमिह्‌ च्रूलतया विधिः।' 

इस पद्यांशमें भ्र लता पर मधुपश्रेणीका आरोप कियागयादहै, 
इनमे आरोपविषय वाचक श्र लता पद तृतोया विभक्ति मे प्रयुक्त 
है, जबकि आरोप्यमाण वाचकं मधुप श्रेणी" पद द्वितीय विभक्ति 
मेहै। इस प्रकार यहां बेथधिकरण्य रूपक भेद माना जायेगा । 


सोजन्याम्बमरस्थलो सुचरितालेख्यदयुभित्तिर्गणः 
ज्योत्स्नाङृष्णचतुदंश्ो सरलता योगश्वपुच्छच्छटा 
येरेषापि दुराशया कलियुगे राजावलो सेविता 
तेषां शूलिनि भक्तिमात्रसुलभे सेवा कियत्कोशलम्‌ । 


इस पद्य में वधम्येमूलक रूपक है, यहां राजावलौ पर मरुस्थली 
दयुभित्ति, कृष्ण चतुर्दशी एवं इवपुच्छ का आरोप सौजन्य आदि पर 
अम्ब्‌ आदिकेआरोप कोहेतु मानकर कियागया है। एक आरोप 
विषय °राजावली' पर मरुस्थली आदि अनेक आरोप होने से परम्प- 
रित माला रूपक अलंकार माना जाएगा । यहाँ हेतु रूपक सौजन्याम्ब 
राजावलौ मे भावलरू्पसे विद्यमानन होकर अभाव लरूपसे विद्यमान 
है। इस अभाव को हेतुमानकर रूपक योजना होने के कारण इसे 
वेधम्यं रूपक नामक भेद माना जाएगा । 

दिलष्ट रूपकं मेँ कृ उदाहरण एसे भी प्राप्त है, जो शब्द इलेष 
पर आधारित हैँ अर्थात्‌ शब्द रलेष का चमत्कारभी मूल रूपसे 
ख्पक अलंकार के मध्यमे विद्यमान रहता है । शब्दश्लेष एक 
शब्दालंकार है, तथा उसके चमत्कारकौो प्रधानताके कारण यहाँ 
शब्द इले ष अलंकार मानना चाहिए, तथापि उसके रूपकाधित 
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होने के कारण उसे रूपक अलंकार के अन्तरगत ही माना जातादहै। 
जेसा कि पहले स्पष्ट किया जा चुका है, प्रथमतः रूपक को उत्थापना ध 
के बाद दलेष का उदय होने पर रूपक अलंकार ही माना जाता है | 
दलेष नहीं । 

उपर्युक्त भेदक तत्त्वों के अतिरिक्त आरोप्यमाण ओर आरोप 
विषय के बीच गुणाधिक्य भी एक भेदक तत्तव है, इसके अनुसार जिस 
प्रकार उपमान की अपेक्षा उपमेय में गुणाधिक्य होने पर व्यतिरेक 
अलंकार होता है, उसो प्रकार आरोप्यमाण की अपेक्षा आरोप विषय 
मे गुणाधिक्य रहने पर अधिकारूढ वशिष्ट्य नामक रूपक भेद विष्णु- 
धर्मोत्तिर पुराणकार एवं विङ्वनाथ आदि आचायं स्वीकार क्ररते 
है । 

मूल लक्षण 

भरत 
स्वविकल्पेन रचितं तुल्यावयवलक्षणम्‌ । 
किञ्चित्सादुश्यसम्पन्नं यद्रूपं रूपकं तु तत्‌ ॥ 
नाना द्रव्यानुरागाद्यै यंदौपम्यगुणाश्रयम्‌ । 
रूपनिर्वर्णना युक्तं तद्रूपकमिति स्मृतम्‌ ॥ - ना. शा. १८.५६-५७ 
विष्णुधर्मोत्तिर पुराण 
उपमानेन तुल्यत्वमुपमेयस्य रूपकम्‌ । 
रूपकाभ्यधिकं नाम तदेवेकगुणाधिकम्‌ ॥ 
--विष्णु. ध. पु. २४.४-५ 
अग्निपुराण 
उपमेव तिरोभतभेदा रूपकमेव वा । 
उपमानेन यत्तत्वमुपमेयस्य रूप्यते । 
गुणानां समतां दृष्ट्वा रूपकं नाम तद्‌ विदुः । 
--अग्नि पुराण ३४४.२२-२३ 
दण्डी 
उपमैव तिरोभूतभेदा रूपकमुच्यते । --का. द. २.६६ 
भामह 
उपमानेन  यत्तत्त्वमुपमेयस्य रूप्यते । 
गुणानां समतां दृष्ट्वा रूपकं नाम तद्‌ विदुः । -- कान्या, २.११ 
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शिलामेघसेन 

उपमव तिरोभूतभेदा रूपकमिष्यते । -सियवसलकरुर ११३ 
उद्भट 

श्रुत्या सम्बन्धविरहाद्‌ यत्पदेन पदान्तरम्‌ । 

गुणवृत्तिप्रधानेन युज्यते रूपकं तु तत्‌ ॥ 

-- कान्या. सा. सं. १.११ 

वामन 

उपमानोपमेयस्य गणसांम्यात्ततत्वारोपो रूपकम्‌ । - का. सू. वृ. ४.२.६ 
-सुद्रट 

यत्र गुणानां साम्ये सत्युपमानोपमेययोरभिदा । 

अविवक्ितसामान्या कल्प्यते इति रूपकं प्रथमम्‌ । 

उपसजंनोपमेयं कृत्वा तु समासमेतयोरुभयोः । 

यत्तु प्रयुज्यते तद्रुपकमन्यत्समासोक्तम्‌ ॥ 


--काव्या, ८.३८.८४ 
भोज 
यदोपमानशब्दानां गौणवृत्तिव्यपाश्चयात्‌ । 
उपमेये भवेद्‌ वृत्तिस्तदा तद्‌ रूपकं विदुः ॥ -सर. क. ४.२४ 
कन्तक < 
उपचारंकसरवेस्वं यत्र॒ (वस्तु) तत्साम्यमुद्‌ वहत्‌ । 
यदपंयति रूपं स्वं वस्तु तद्‌ रूपकं विदुः ।। -- वक्रो. ३.२० 
मम्मट 
तद्रूपकमभेदो य उपमानोपमेययोः । --का.प्र. सू. १३६. का. ६३ 
रुय्यक 
अभेदप्रधान्ये आरोपे आरोपविषपानपह्लवे रूपकम्‌। --अलं. स. १५ 
वाग्भट्ट (प्रथम) 
| सादृश्यादभेदेनारोपो रूपकम्‌ । --काव्यानु. पृ. ३५ 
हेमचन्द्र 


सादश्येऽभेदेनारोपो रूपकमेकानेकविषयम्‌ । --काव्यानु. ६.५. स्‌. ११७ 
शोभाकर मित्र 
आरोपो रूपकम्‌ । (भिन्नयोः सामानाधिकरण्यनिदेशः आरोपः । 
- अलं. र. २६ 
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जयदेव 
यत्रोपमानचित्रेण स्वंथाप्युपरज्यते । 
उपमेयमयी भित्तिस्तत्र॒ रूपकमिष्यते ॥ --चन्द्रा. ५.१८ 
विद्यानाथ 
आरोपविषयस्य स्यादतिरोहितखूपिणः । 
उपजञ्जकम। रोप्यमाणं तद्‌ रूपक मतम्‌ ॥ --प्रताप. ८.४६ 
संघरक्खित 
उपमानोपमेयानं अभेदस्स निरूपना । 
उपमेव तिरोभूतभेदारूपकमुच्यते ॥। --सुबोधा. ३१३ 
परियन्तो विकप्पानं रूपकस्सोपमाय च । 
नत्थीयं तेन विज्ञेयं अनुत्तमनुमानतो ॥ -सुबोधा. २२३ 
विद्याधर 
तद्‌ रूपकमारोपे यत्रापहनृयते न तद्‌ विषयः। -एकावली ८.६ 
विश्वनाथ 
रूपकं रूपितारोपाद्‌ विषये निरपहनवे । -सा. द. १०.२८; 
अमृतानन्दयति 
एकत्र रूपणं यत्स्यादूपमानोपमेययोः । 
रूपकं नाम तच्चापि बहुभेदयुतं यथा ॥ --अलं. सं. 
वारभदु द्वितीय 
रूपकं यत्र साधर्म्यादथंयो रभिधा भवेत्‌ । -- वाग्भ. ४.६८: 
अप्पयदीक्षित 
(१) विम्बाविशिष्टे निदिष्टे विषये यद्यनिहनुते । 
उपरञ्जकतामेति विषयी रूपकं तदा ॥ 
(२) अव्य ्धचत्व विशेषणाच्चतदेवालंकारभूतस्य रूपकस्य लक्षणम्‌ ॥ 
-- चित्र. पू. १७१.१७३ 


(३) विषय्यभेदताद्रूष्यरञ्जनं विषयस्य यत्‌, रूपकम्‌ । --कुवल. १.७ 
शौद्धोदनि 


(लक्षण नहीं) 
विरुद्धं च समस्तं च व्यस्तं रूपकरूपकम्‌ । 
श्लिष्टं च रूपकं तस्मात्संक्षेपात्पञ्चधा स्मृतम्‌ ॥ 
--अलं. का. ४.३.१. पृ. द 
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केशवमिश्च 
अतिसाम्यादनपहनुत भेदयोरुपमानोपमेययोरभेद प्रत्ययो रूपकम्‌ । 
--अलं. श. पृ. ४३ 
लक्षणाप्यत्रंबान्तभवति उपमानोपमेययोरभेदप्रतिपत्तेरत्रापि सत्त्वात्‌ । 
--अलं. श. पृ. ३५ 
जगन्नाथ 
उपमेयतावच्छेदकपुरस्कारेणोपमेये शब्दान्तिश्चीयमानमुपमानतादात्म्यम्‌ 
रूपकम्‌ । -रसगं. भा. २.४४६ 
चिरञ्जीव 
रूपकं स्यादैक्यवोधे उपमानोपमेययोः । --का. वि. २.१७ 
नरेन्द्रप्रभसूरि 
भेदाभावेप्यसम्पन्नापहनवे विषये निजम्‌ । 
रूपमारोपयेद्यत्र विषयी रूपकं तु तत्‌ ॥ -अलं. मञ्जु. ८.१८ 
भावदेवसूरि 
उपमित्युपमेयेक्यं रूपकम्‌ । --का. सा. सं. ६.१२ 
श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकालस्वामी 
यत्स्याद्‌ विषयिरूपेण विषयस्योपरञ्जनम्‌ । 
रूपकं तद्‌ द्विधाऽभेदताद्रप्यावसितं विदुः । 
आरोपे सत्यभेदस्याभदरूपकमृच्यते । -अलं. मणि. ३.३१ 


नरसिंह कवि 
विषयानिहनवेनान्यस्यारोपे रूपकं मतम्‌ । 
(अस्य चारोपप्राणत्वात्सर्वेभ्यः सादुश्यमूलालंकारेभ्यो भिन्नमेव रूपकम्‌ । 


-नञ्रा. प. १६६ 
विश्वेए्वर 
तद्रूपकन्त्वभेदः स्यादुपमानोपमेययो यंत्र । --अ. मु. १२ 
भट्देवशंकर 


विषयोपमानीयाभेदताद्रप्यरञ्जनम्‌ । 

आधिक्यन्यूनता साम्ये रूपकं तत्‌ त्रिधा मतम्‌ । --अल . मंजू १. १. १९ 
वेणीदत्त 

साम्यातिशयतो यः स्यादुपमानोपमेययोः । 

भेदधीकालिकोऽभेदारोपो रूपकमुच्यते ।¦ --अलं. म. ६. प्‌. ११ 
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रूपकातिक्ञयोकविति 


रूपक ओर अतिशयोक्ति प्रायः सर्वस्वीकरृत अलंकार है। दोनो में 
ही प्रकृत ओौर अप्रकृत मेँ अभेद विवक्षित रहता है 1 रूपक में प्रकृत 
(आरोप विषय) पर अप्रकृत (आरोप्यमाण) का आरोप करते हृए 
अभेद का कथन होता है, जबकि अतिशयोक्ति में आरोप्यमाण ओर 
आरोप विषय में अभेद का अध्यवसान होता है। रूपक अलंकार 
के भेदो ने दिलष्ट याअरिलष्ट परम्परित तथा एकदेश विवत्ति या 
समस्तवस्तुविषय सावयव भेद होते है, जहां एक वाक्य मे एक से 
अधिक रूपकों की योजना होती है, अर्थात्‌ एकाचिक युग्मो में अभेद 
काआरोप होता है। ठीक इसी प्रकार जहाँ एकाधिक युग्मो मे अभेद 
के अध्यवसान का निबन्धन हो वहाँ रूपकातिशयोक्ति अलंकार होता 
है । इस अलंकार को केवल जयदेव अप्पयदीक्षित एवं चिरञ्जीव ने 
स्वीकार किया है। 

"पश्य नीलोत्पलद्रन्द्रान्निस्सरन्ति शताः शराः \' 

इस पद्य में प्रियतमा के नेत्रं पर नीलोत्पल का एवं नेत्रकटाक्ों 
परशर का अभेद अध्यवसान किया गया है। अतः यहाँ ख्पक्ाति- 
शयोक्ति अलंकार माना जाता दहै। 


मूल लक्षण 
जयदेव 

रूपकातिशयो क्तिश्चेद्रप्यरूपकमध्यगम्‌ । --चन्द्रालोक ५.४४ 
अप्पयदीक्षित 

रूपकातिशयो वितः स्यान्निगीर्याध्यवसायतः । - कुवलयानन्द ३६ 
चिरञ्जीव 

रूपकातिशयोक्तिः स्याद्रूपकाद्रप्यनिणेये ॥ -काव्यविलास २.२८ 

रोध 


(आक्षेप अलंकार देखे) 
रोध अलंकार की उद्भावना कब ओौर किसने कौ है, यह कहना 


संभव नहीं है । संभवतः भोज से पूवं कुछ आलंकारिक इसे स्वीकार 
करते रहे है । भोजने नाम लेकर आक्षेप अलंकार में इसके अन्तर्भाव 


ऋ अ के 4 


छ 


चकन = ल = --~ 9 
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का निर्देश कियादहै। 


मूल लक्षण 
रोधो नाऽशक्षेपतः पृथक्‌ । -- सरस्वती कंठाभरण ४.६६ 


ललित 

ललित अलंकार को केवल तीन आचार्यं स्वीकार करते है, अप्पय- 
दीक्षित पंडितराज जगन्नाथ एवं भदुदेवशंकर पुरोहित । इनके अनु- 
सार वर्ण्यं अर्थात्‌ प्रकृत धर्मी का वणेन प्रक्रान्त होने पर उसका वणेन 
न करके उसके वृत्तान्त के प्रतिबिम्ब का अर्थात्‌ अप्रकृत के व्यवहार 
का वर्णन करते हुए उसके सम्बन्ध का कथन होने पर ललित अलंकार 
होता दै। इसके लक्षण में अप्पयदोक्षित एवं भट्रदेवञश्चंकर ने चवण्ये- 
वृत्तान्तप्रतिविम्ब' शब्द द्वारा अप्रकृत के व्यवहार के सम्बन्धका 
उल्लेख किया है । पंडितराज जगन्नाथ प्रतिविम्बन कौ चर्चान करके 
सीधे अप्रकृत व्यवहार के सम्बन्ध का कथन करते है । 


क्व सूये प्रभवो वंशः क्व चाल्पविषया मतिः। 
तितीषः दुस्तरं मोहादुड्पेनास्मि सागरम्‌ ॥ 
इस पद्य में सूर्य॑वंशके गुण गौरव की अनन्तता एवं अपना अजसा- 
मर्य वर्ण्य है, किन्तु कवचिने प्रतिबिम्ब भूत नाविकके व्यवहारका वणेन 
किया है, अतः यहां अप्पयदीक्षित आदि के अनुसार ललित अलंकार 
मानना चाहिए । अन्य आचायं एसे स्थलों पर निदशेना अलंकार 
स्वीकार करते हैं । 


मूल लक्षण 
अप्पयदीक्षित 
वर्ण्ये स्याद्‌ वण्यंवृत्तान्तप्रतिविम्बस्य वर्णनम्‌ । -कुवलयानन्द १२८ 
जगन्नाथ 
परकृतधमिणि प्रकृतव्यवहारानुल्लेखेन निरूप्यमाणोऽप्रकृतव्यवहार- 
सम्बन्धो ललितालंकारः । - रसगंगाधर भाग ३. पृ. ७१२ 
भट्टदेवशंकर पुरोहित 
प्रस्तुते वण्यंवाक्यार्थप्रतिविम्बस्य वर्णनम्‌ । 
ललितालङ्कृतिः प्रोक्ता सर्वालंकार व्यापृता ॥ --अलंकार मंजूषा &€ 
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श्रीकृष्णन्रह्यतन्त्र परकालस्वामी 
धर्मिणि प्रस्तुते वण्येवृत्तान्तोल्लेखनं तिना । 


तत्र तस्प्रतिविम्बस्य वर्णनं ललितं मतम्‌ ॥ -अलं. मणि. १३४ 


लाटानुप्रास | 

लाटानुप्रास अलंकारके नाम में अनुप्रास शब्द काप्रयोगहोनेसे 
प्रायः इस श्रमकी संभावना रहती है करि शायद यह अलंकार भी 
छेकानप्रास वृत््यनुभ्रास एवं भरुत्यनुप्रास के समान अनुप्रास अलंकार 
का कोई प्रकार भेद हो। किन्तु लाटानुप्रास अनुभ्रास अलंकार से 
पर्याप्त दूर अलंकार है। यह अनुप्रास को अपेक्षा यमक अलंकार के 
पर्याप्त निकट अलङ्कार कहा जा सकता है, यद्यपि इसकी स्थिति यमक 
सेभी सर्वथा भिन्न है। अनुप्रास अलंकार मेंस्वरोंमें विषमता रहते 
हुए व्यंजन वर्णो में साम्य रहता है। अन्त्यानुप्रास में जहां पद को 
अन्तिम दो तोन चार ध्वनियों की स्वर सहित आवृत्तिभी होती है, 
वहाँ भी पूणे पद की आवृत्ति नहीं होती । दूसरे शब्दो मे हम कहु 
सकते हैँ कि जिन ध्वनियों की आवृत्ति रहती है, उनके पूणं पदन 
होने के कारण उनसे किसी भी अर्थं की प्रतीति नहीं हो पाती । 

यमक ओर लाटानुप्रास दोनों मे समान रूपसे सम्पूणं पद कौ 
आवृत्ति हुआ करती है । आवृत्त होने वाले पद (ध्वनि समूह्‌) सार्थक 
होते है, निरर्थक नहीं । इन दोनों अलंकारो में परस्पर अन्तर यह्‌ है 
कि यमक में आवत्ति की स्थिति में आवृत्त दोनों पदों के अथं पर- 
स्पर भिन्न रहते हैँ एक नहीं, जबक्रि लाटानुप्रास में आवृत्ति 
होने पर एक सदश सुनाई पड़ने वाले दोनों पदों मे अर्थं (वाच्या) 
भी एक ही रहता है, भिन्न नहीं; केवल उनके तात्पर्याथि में भेद रहता 
है। तात्पर्य में भेद रहने के कारण यहां पुनरुक्ति दोष नहीं माना 
जाता यथाः- 

वदनं वरर्वाणिन्यास्तस्याः सत्यं सुधाकरः । 
सुधाकरः क्व नु पुनः कलंकविकलो भवेत्‌ ॥ 

प्रस्तुत पद्य में पूर्वार्धं के अन्त मे प्रयुक्त चन्द्रमा वाचक "सुधाकर 
पद की उत्तरार्धं केप्रारम्भमें आवृत्तिहुरईहै। प्रथमार्थंमे विद्यमान 
सुधाकर पद से समस्त गुण विशिष्ट चन्द्र अथं का बोध होता है, 


नि अं । 
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जबकि उत्तराधं मेंप्रयुक्त सुधाकर द तिरस्कार सहित चन्द्र अर्थ 
काबोध करातारहै) इसप्रकार तात्पर्यं भेद के कारण यहाँ शब्द की 
आवृत्ति मे लाटानुप्रास माना जाएगा । 

लाटानुप्रास पदसे होने वाले इस सन्देह की चर्चा ऊपर कीजा 
चकी दकि शायद यह अलक परअनुप्रास अलंकारका भेदहो, यह्‌ 
म केवल कल्पना मात्र नहीं है, बल्कि मम्मट जयदेव विद्वनाथ 
वाम्भट (वाग्भटालंकार के रचियता) तथा शौद्धोदनि ओर केशवमिश्न 
इसे अनुप्रास अलंकार के पौचवें भेदके रूपमे ही स्वौकार किया है। 

इसके विपरीत भामह उद्भट, काव्यानुशासनकार वाग्भट हेमचन्द्र 
शोभाकर भित्र विद्यानाथ विद्याधर नरेनद्रप्रभसूरि एवं भद्रदेवशंकर 
ते इसे पूर्णतया अनुप्राससे भिन्न स्वतन्त्र अलंकार के खूप मे स्वी- 
कारकियादहै। 


मूल लक्षण 
भामह 
लाटीयमप्यनुप्रासमिहेच्छन्त्यपरे यथा । --काव्यालंकार २.८ 
उद्‌भट 
स्वरूपार्था विशेषेऽपि पुन रुक्तिफलान्तरात्‌ । 
शब्दानां वा पदानां लाटानृत्रास दृष्यते ॥ 
_ कान्यालंकार सारसंग्रह्‌ १.८ 
मम्मट 
शाब्दस्तु लाटानुप्रासो भेदे तात्पयं मात्रतः ॥\ 
_ काव्यप्रकाश सू. ११२ कः. ८१ 
वाग्भट (प्रथम) 
सकृदसकृदवा पदावृत्तिलाटानाम्‌ (अनुप्रासभेद) । --काव्यानुशासन पू*५० 


ताल्यमात्रभेदिनो नाम्नः पदस्य वा लाटानान्‌ 
--काव्यानुशासन सू. १९५ 
णोभाकरमित्र 
तुल्याभिधेयभिन्नतात्पयंशब्दावृत्तिलीटानुप्रासः ॥ 
अलंकार रत्नाकर 
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जयदेव 

लाटानूप्रासभू भिन्नारभिप्राया पुनस्क्तता । --चन्द्रालोक ५.४ 
विद्यानाथ 

शन्दाथयोः पौनरुक्त्यं यत्र तात्पयंभेदवत्‌ । 

स काव्यतात्पयेविदां लाटानुप्रास इष्यते ॥ --भ्रतापरद्रीयम्‌ ७.९ 
विद्याधर 

तात्पयेभेदयुवतं लाटानुप्रास इत्यदः कथितम्‌ । --एकावली ७. ५ 
वाग्भट (द्वितीय) (अनुप्रासभेदे) -- वाग्भटालंकार 
केशव मिश्र 


असङ़दावृत्तवर्णयोः लाटानुप्रासः ॥ (अनुप्रासभेद) 
--भलंकार शेखर पृ. ३. 
तरेनद्रप्रभसूरि 
एकवृत्ति -पृथगवृत्ति-वृत्यवत्ति स्थितिस्पुशाम्‌ । 
भूयः साम्येऽपि तात्पर्यमात्रतो भेदशालिनाम्‌ । 
नाम्नां यदि यमावृत्तिवत्तिवजं पदस्य च। 
पदानां च स लाटानामनुप्रासः प्रकीर्त्यते ॥ 
- अलंकार महोदधि ७. १५-१६ 
भावदेव सूरि 
तयोयंत्पुनरुक्तिः स लाटानुप्रास इष्यते। -काव्या. सा. सं. पू. १५७ 
भट्टदेवशंकर पुरोहित 
पदार्थयोर भदेस्याद्योजनामात्रभेदतः । 
विरभिन्नशन्दधायय तु लाटानुप्रास ईरितः ।।--अलंकार मञ्जृषा पू. ५-२१ 


लेश 
प्राचीन आलंकारिकं में लेश विवादास्पद अलंकार रहा है) 
दण्डी इस अलंकार केदो स्वरूपों की चर्चाकरते है, जबकि भामह 
हेतु ओर सूक्ष्म अलंकारो के साथ लेश अलंकार का नाम लेकर खण्डन 
करते है।' दण्डी के अनुसार लेश अलंकार में दो स्थितियाँ हो सकती 
ह । पहली स्थिति मं किसी वस्तुके स्वरूप का अल्पमात्रा में प्रकट 


१. हेतुश्च सूक्ष्मलेशौ च नालंकारतया मतः।॥। काव्यालंकार (भामह) २.८६ 
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होने पर उसका पूर्णतया निगृहन किया जाता है। इस अलंकारकी 
दूसरी स्थिति में किसी को लेशमात्र स्तुति अथवा निन्दा कौ जाती 
है । प्रथम स्थिति मेँ स्वरूप कौ अल्प प्रतीति होने पर उसका निगृहन 
मात्र होता है, निन्दा अथवा स्तुति नहीं । जवकि द्वितीय स्थितिमें 
निन्दा अथवा स्तृति की ही विवक्षा रहती है । इस स्तृति ओर निन्दा 
मे व्यक्ति अथवा वस्तुके स्वरूप की अल्प प्रतीति का विशेष महत्त्व 
नहीं होता, क्योकि निन्दामें गुणमेंभी दोषका दशंन तथा स्तुतिमें 
दोष मेंभीगुण का दर्शन सामान्यतः हो सकता है। ग्यक्तिवस्तुका 
स्वरूप कछ भी क्यो न हो । 

परवर्ती जालंकारिकों मे शिल।मेघसेन रुद्रट भोज वाग्भट (काव्या- 
नुशासनकार) अप्पयदीक्षित पंडितराज जगन्नाथ अमृतानन्द योगी 
एवं विदवेश्वर पंडित ने स्वीकार किया है ' इन आलंकारिकों मे शिला- 
मेघसेन एवं अमृतानन्द योगी दण्डी का अविकल अनुसरण करते हैः 
जबकि रद्रट आदि ने लेशतः स्तुति अथवा निन्दाको कछ अधिक 
स्पष्ट करते हुए दोषको गुणके रूप में (स्तुति) अथवा गुण को दोष 
के रूप में (निन्दा) जहां वणित किया जाए", वहीं लेश अलंकार स्वौ- 
कार किया है । काव्यानुशासनकार वाग्भट ने इस विपरीत ग्रहण 
अर्थात्‌ गुणों को दोष के रूप मे एवं दोषों को गुणों के रूपमे वणेन करने 
कं पीछे प्रयोजन अर्थात्‌ कार्यं को आवश्यक माना है। पंडितराज 
जगन्नाथ इस अलंकार में गुणों का अनिष्टका साधक होना तथा 
दोषों का इष्ट का साधक होना भी आवश्यक मानाहै। 

दोष कागुणरूपरमे तथागुण कादोषरूप मेंग्रहण होने सें इस 
अलंकार केभेद तो निविवाद रूप से उन सभी आचार्यो द्वारा स्वीकृत 
है, जो इसे स्वीकार करते है, जवकरि सरस्वती कंठाभरणकार भोज 
समास पूर्वकं तथा समास के बिना वाक्य द्वारा कथन होने कं अधार 
पर पुनः इसके दो भेद करते हैँ । कूवलयानन्दकार अप्पयदीक्षित 
विषय के भिन्न ओर अभिन्नहोनेके आधार पर भी इस अलंकार 
केदो प्रकार स्वीकार करतेहैं। 


मूल लक्षण 
दण्डी 


(१) लेशो लेशेन निर्भिन्नवस्तु रूपनिगृहनम्‌। --काव्यादशं २.२६ 
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(२) लेशमेके विदुनिन्दां स्तुति वा लेशतः कृताम्‌ ॥ - वही २.२६८ 
भामह 
लेणो नालंकारतया मतः ;। -काव्यालंकार ३.८६ 
शिलामेघसेन--दण्डी अनुकृत 
सद्रट 


दोषीभावो यस्मिन्‌ गुणस्य, दोषस्य वा गुणीभावः । 
अभिधीयते तथाविधकमेनिमित्तः स लेशः स्यात्‌ ।। --काब्यालंकार ७.१० 


दोषस्य यो गुणीभावो दोषीभावो गुणस्य च । 
स लेशः स्यात्ततो नान्या व्याजस्तुति रपीष्यते ॥ 
--सरस्वतीकठाभरण ४.५८ 
वारभट (प्रथम) 
कायंतो गुणदोषविपर्ययो लेशः ॥ --काव्यानुशाषन पृ. ४३ 
अमृतानन्द योगी 
वचसा चेष्टयार्थस्य गोपनं वा प्रकाशनम्‌ । 
लेशमेके विदूनिन्दां स्तुति वा लेशतः कृताम्‌ ॥ 
--अलंकार सग्रह ५. ३४-३१५ 
अप्पयदीक्षित 
लेश. स्याहोषगुणयोर्गुणदो षत्वकल्पनम्‌ ।। --कुवलयानन्द १३५ 
पंडितराज जगन्नाथ 
गुणस्यानिष्टसाधनतया दोषत्वेन, दोषस्येष्टसाधनतया गुणत्वेन च 


वर्णनं लेशः । -- रसगंगाधर भा. ३. पृ. ७५६ 
विश्वेश्वर 
लेशः स्याहोषगुणयोर्गणदोषत्वकल्पनम्‌ ।। --अलंकार मुक्तावली ५२ 
लोको क्त 


लोकोक्िति शब्द ओर उसका तात्पर्यं हिन्दी भाषा भाषियों में 
सुविदित है, उनके अनुसार सुविदित लोक प्रवाद को लोकोित कहते 
है। काव्य सौन्दयं के लिए जब इन लोक प्रवादो का काव्य में निबन्धन 
किया जाता है, तो उसे लोकोक्ति अलंकार कहते हैँ । लोकोक्ति को 
अलंकार के रूपमे कंवल अप्पयदीक्षित नञ्राजयशोभूषणकार नर- 


# 
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सिह एवं अलंकार मंजृषाकार भटुदेवशंकर पुरोहित ने स्वीकार किया 
है । 

“सहस्व कतिचिन्मासान्‌ मीलयित्वा विलोचने" 
पद्य मे “मीलयित्वा विलोचने सहस्व" (आंखे बन्द करके सह्‌ लो) यह्‌ 
वाक्य लोक प्रवाद की अनुकृति रूप है, अतः इन आचार्यो कं अनुसार 
यहां लोकोक्ति अलंकार माना जाएगा । 


मूल लक्षण 
अप्पयदीक्षित 

लोक प्रवादानुकृतिः लोकोक्तिरिति भण्यते ॥ -- कुवलयानन्द १५७ 
नरसिंह कवि 


लोकप्रवादानुसृतिः लोको क्तिरिति कथ्यते । 
--नञ्राजयशोभूषण पृ. २१८ 


भट्टदेवशंकर 

लोकप्र वादानुकरति लोकोक्ति विबुधाः विदुः ।॥ -- अलंकार मंजूषा १२२ 
परकाल स्वामी 

लोको क्तिस्यादसौ लोकप्रवादानुकृतिर्यदि । -अलंकार मणिहार १५७. 


वक्रोक्ति 


वक्रोक्ति अलंकार के सम्बन्ध मे काव्यशास्त्र के आचार्यो में 
पर्याप्तिं अस्पष्टता है । आचाये दण्डी ने इसे स्वभावोक्तिके विपर्यय 
के रूपमे स्वीकार करते हुए स्वभाव रहित समस्त वाङ्मय (कान्य) 
मे अनुस्य॒त माना है । आचायं भामह भौ समस्त अलंकारोंके मृलमें 
वक्रोक्ति को स्वीकार करते हुए प्रत्येकं कवि को इसके लिए यत्नवान्‌ 
रहने का परामशं देते हैँ । इसे देखते हुए यह सोचना अनुचित न होगा 
किं इन दोनों आचार्यो का वक्रोक्ति से अभीष्ट अलंकारन होकर 
वक्र कथन अर्थात्‌ चारुत्वातिशय की प्रतीति के लिए कथन काएक 
विशिष्ट प्रकार है, जिसे कविगण व्यवहारमे लाते हँ। 


आचार्य वामन सादह्यात्लक्षणा वक्रोक्तिः (का.सू. वृ. ४.३.८)} 


कहते हुए समस्त गौणी लक्षणा एवं रूपक अलंकार के क्षेत्र को 
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बक्रोदित मे समाहित करते दिखाई पडते हं । 
वक्रोक्ति अलंकार के स्वरूप का स्पष्टीकरण बहुत कुछ आचायं 
सद्रट के अनन्तर हुआ हे । यद्यपि लक्षण एवं भेदो के सम्बन्धमे प्रायः 
समानता होति हृए भी इसे शब्दालंकार माना जाये अथवा अथालंकार 
इस सम्बन्ध मे आचार्यों में प्रायः वंमत्य रहा है। शद्रट मम्मट हेम- 
चन्द्र विङ्वनाथ वाग्भट (द्वितीय) केशवमिश्र नरेनद्रध्रभसूरि एवं 
भावदेवसूरि इसे शब्दालंकारों मे रखते हुए लक्षण देते है, जबकि 
रुय्यक जयदेव विद्यानाथ संघरविखत विद्याधर अप्पयदीक्षित चिर- 
ञ्जीव नरसिंह कवि इसे अर्थालंकारों मे रखते हुए इसकी परिभाषा 
करते हँ । भरत, विष्णुधर्मत्तिर पुराण तथा अग्निपुराण के लेखक, 
शिलामेघसेन उद्भट भोज कन्तक वाग्भट (प्रथम) एवं पंडितराज 
जगन्नाथ आदि आचाय इसके सम्बन्ध मे मौन हे । 
रद्रट ओर उनके उत्तरवरत्ती वक्रोक्ति को स्वीकार करने वाले 
परायः सभो आचार्यो इस अलंकार के मूल में इलेष अथवा काकुको 
अनिवायं रूप से स्वीकार करते हैँ । उनके अनुसार जब वक्ताद्वारा 
किसी अर्थ विज्ञेष को प्रकट करनेके लिए प्रयुक्त वाक्य से श्रोता 
मल अभिप्राय को समञ्ञते हृए भी उससे भिन्न इलेष अथवा काकु 
कोआधार बनाकर उत्तरदेतादहै, तो वहाँ वक्रोवित अलंकार हौता 
है । गौतम के न्यायसूत्र में इसे वाक छल कहा गया है । 
इन आचार्यो के अनुसार र्लेषके सभङ्ग ओर अभङ्ख भेदोंके 
आधार पर इलेष वक्रोवितिकेदो प्रकारहो जातेहैँ। वाग्भट ह्ितीय 
एवं नरेनरभ्रभसूरि इन दोनों के अतिरिक्त काक्‌ वक्रोक्ति की भौ चर्चा 
करते है । काक्‌ वह्‌ स्वराघात (बलाघात) है, जिसकं कारण वाक्यगत 
पदों का सहज ही तात्पर्यं भेद हो जाता है। (भिन्तकण्ठध्वनिर्धीरंः 
काकूरित्यभिधीयते । सा. द. पृ. ४४) 
के युयं, स्यल एव सम्यति वयं, प्रश्नो विशेषाश्नयः, 
कि ब्रूषे, विहगः स वा फणिपतिः यत्रास्ति सुप्तो हरिः। 
वामा यूयम्‌, अहो विडम्बरसिकः कीद्क्स्मरो वत्तते 
येनास्मासु विवेकशून्यमनसः पुंस्येव योषिद्श्रमः॥ 


इस पद्य मे उपर्युक्त लक्षण कं अनुसार श्लेष वक्रोक्ति अलंकार 
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है। इस पद्य के प्रथम चरणगत "के" पद में प्रदनकर्ता का इष्ट अथं 
“कौन' (किम्‌ पुल्लिंग प्रथमा बहुवचन) है; जब कि उत्तरदाता उसे 
जलवाची क" प्रातिपादिक का सप्तमी एकवचनान्तरूप मानकर 
'जल मे" इस अथं को मानकर उत्तर देताहैकि हमतो जलम नहीं 
स्थलमेंही हैँ प्रदनकर्ता द्वारा पुनः प्रन का तात्पयं कुछ अन्य 
“विशेष' अथं में है कहने पर उत्तरदाता "विशेषः शब्दगत वि" अंश 
को 'पक्षी' वाचक तथा शेष" अंश को "नागराजः वाचक मानकर पुनः 
प्रहन को अप्रासंगिक बताता है । प्रश्नकर््ता जब 'वामाः' पद का 
प्रयोग करते हृए "तुम उल्टा सोचते हो' यह कहना चाहता है, तब 
पुनः उत्तरदाता "वामा' पद का सस्त्री" अर्थं लेकर उसका उपहास 
करतादहै। 

इस प्रकार इस पद्य में श्लेष वक्रोवित अलंकार माना गया है । इसमें 
भी "विशेष" पद के प्रसंग मे सभङ्कश्लेषम्‌ला वक्रोकिति एवं शेष अंश 
मे अभङ्गश्लेषम्‌ला वक्रोक्ति अलंकार माना जाएगा । 

इसी प्रकारः- 


काले कोकिल वाचलि सहकार मनोहरे 
कृतागसः परित्यागात्कस्याश्चेतो न दूयते । 


पद्य मे काक वक्रोक्ति के माध्यम से निषेधा्थेक नन्‌ “अवद्यं दूयते' 
इस अर्थं की प्रतीति कराता है । अतः यहाँ काकु वक्रोक्ति है । 


मल लक्षण 
रुद्रट 

वक्त्रा तदन्यथोक्तं व्याचष्टेऽन्यथा तदृत्तरदः । 

वचनं यत्पदभङ्खैः ज्ञेया सा श्लेषवक्रोक्तिः । 

विस्पष्टं क्रियमाणादक्लिष्टा स्वरविषटोषतो भवति। 

अर्थान्तरप्रतीति . यत्रासौ काकुवक्रोक्तिः ॥ 

-कान्यालं. २,१५.१७ 

मम्मट 

यदुक्तमन्यथा वाक्यमन्यथाऽन्येन योज्यते । 

श्लेषेण कावा वा ज्ञेया वा वक्रोक्तिस्तथा द्विधा ॥ 


-का. भ्र. सू. १०६ का. ७६ 
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वागभट्ट (प्रथम) 
परोक्तस्य श्लेषेण काक्वा वाऽन्यथो क्तिवंक्ोक्तिः । 





--कान्यानु. पृ. ४६ 

हेमचन्द्र 

उक्तस्यान्येनान्यथा एलेषादु क्तिः वक्रोक्तिः । -काब्यानु. सू. १११., ५.७ 
विश्वनाथ 

अन्यस्यान्याथेकं वाक्यमन्यथा योजयेद्‌ ्थदि । 

अन्यः ष्लेषेण काक्वा वा सा वक्रोक्तिस्ततो द्विधा ।॥ -सा. द. १०.६ 
वाग्भदट्‌ट (द्वितीय) 

प्रस्तुतादपरं वाच्यमूपादायोत्तरप्रदः । 

भङ्कश्लेषमुखेनाह यत्र॒ वक्रोक्तिरेव सा ॥ -वाग्भटालं. ४.१४ 


केशव मिश्र 
अन्याभिप्रायेणोक्तं वाक्यमन्योन्याथंकतया यद्योज्यते सा वक्रोक्तिः । 
--अलं. शे. पृ. २६ 
नरेन्द्रप्रभसूरि 


वाक्यं यत्रान्यथेवोक्तमन्यो व्याकुरुतेऽन्यथा । 

काक्वा श्लेषेण वा तस्मात्सा वक्रोक्तिः द्विधा मता । --अलं. महो. ७.२३ 
भावदेवसूरि 

वक्रोक्तिः एलेषकाकुभ्याम्‌ । --काव्यालं. सा. सं. ५.२ 

अर्थालंकार : वक्रोक्तिः 

दण्डी 

श्लेषः सर्वासु पुष्णाति प्रायो वक्रोक्तिषु श्रियम्‌ । 

भिन्नं द्विधा स्वभावोक्तिवेक्रो क्तिश्चेति वाङ्मयम्‌ ॥ 


--का. द. २.३६३ 
भामह 
सर्वेवातिशयोक्तिस्तु तकंयेत्तां यथाक्रमम्‌ । 
सषा सर्वेव वक्रोक्तिरनयार्थो विभाव्यते । 
यत्नोऽस्यां कविना काये: कोऽलंकारोऽनया विना ।। -काव्यालं. २.८४ 
वामन 


सादश्याल्लक्षणा वक्रोक्तिः । -का. सू. वृ. ४.३.८ 
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रुय्यक 

अन्यथोक्तस्य वाक्यस्य काकुष्लेषाभ्यामन्यथा योजनं वक्रोक्तिः । 

-अलं. स. ७ 

शोभाकर मित्र 

अन्यथा सम्भावितयोः शब्दार्थयोरन्यथायोजनं वक्रोक्तिः । --अलं.र.१०५ 
जयदेव 

वक्रोक्तिः श्लेषकाकुभ्यां वाच्याथन्तिरकल्पनम्‌ । -- चन्द्रा. ५. १०६ 
विद्यानाथ 

अन्यथोक्तस्य वाक्यस्य काक्वा श्लेषेण वा भवेत्‌ । 

अन्यथा योजनं यत्रसा वक्रोक्ति निगद्यते ॥ 


-- प्रताप. ८. ११५ 


संघरक्िखत 

वृत्ति वत्थु सभावस्स याञ्जथासा पराभवे । 

तस्सानन्त॒विकष्पानं होति बीजोपदस्सन । 

एते भेदा समृदिट्ठा भावो जीवितमुच्यति । 

बंकवृत्तिसु पोसेति सिलेसो तु सिरि परं ॥ 

-- सुबो. १६५,१७३ 

विद्याधर 

वाक्यं यदन्योक्तं केनाप्यन्येन योज्यतेऽपरथा । 

तत्काकुष्लेषाभ्यां यदि सा वक्रोक्तिस्तदा स्फुरति ।॥ -एका. ८.७६ 
अप्पयदीक्षित 

वक्रोक्तिः श्लेषकाकुभ्यामपराथंप्रकल्पनम्‌ । -- कुवल. १५९ 
चिरञ्जीव 

वक्रोक्तिः श्लेषकाकुभ्यां वाच्यार्थान्तिरकल्पने ।॥ -- काव्य वि. २. ५६ 
नरसिंह कवि 

उक्तिसाम्येऽपि श्लेषगर्भत्व विशेषाद्‌ वक्रोक्तिः । 

[ विद्यानाथ-कृतं लक्षणमपि समूद्धृतम्‌ | --नञ्रा.पृ. १८० 
वेणीदत्त 

यदुक्तमन्यथा वाक्यमन्यथान्येन योज्यते । 

वक्रोक्तिः सा परिज्ञेया इलेषतः काकुतो द्विधा :। -- अलं. मं. 
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वधंमानक 
वर्धमानक अलंकार क्रम भाव पर आधित अलंकार है । इसे कंवल 

शोभाकर मित्रे स्वीकार किया है। उनके अनुसार जहां एक अथवा 
अनेक पदार्थो का स्वरूपतः अथवा धर्म से उपचय निबद्ध हो, वहां वद्ध- 
मानक अलंकार मानना चाहिए । श्द्रट आदि आलंकारिकं ने उत्तरो- 
त्र उत्कषं का निबन्धन होने पर सार अलंकार माना है। शोभा करकं 
अनुसार सार अलंकार का क्षेत्र अल्प है, जवकि वधमानक का विस्तृतः 
अतः सार का अन्तर्भाव बद्धंमानकमें हो जाता है। इसीलिए शोभाकर 
ने सारको पृथक अलंकार नहीं मानाहै। क्योकि सार अलेकारमें 
एक पदारथ मे उत्तरोत्तर उत्कषं का निबन्धन नहीं किया जाता, जब 
कि वधमान मेँ यह्‌ स्थिति भी हो सकती है । | 

“अतसीकुसुमप्रभं मुखे तदनु त्वत्कचमेचकद्युतिः । 

अथ बालतमालमांसलं प्रसतं सम्प्रति सवंतस्तमः॥\ ' 

“राज्ये सारं वसुधा वसुन्धरायां पुरं पुरे सौधम्‌ । 

सौधे तल्पं तल्पे वराङ्गनाऽनङ्सबंस्वम्‌ ।।'' 

इन पदयो मे से प्रथम मे तमम्‌ (अन्धकार) की उत्तरोत्तर वद्धंमानता 

का निबन्धन है; जबकि द्वितीय मेँ सुखदायित्वरूप धमं का पृथक्‌ पृथक्‌ 
पदार्थो में उत्कषं अभिहित है। अतः शोभाकर कं अनुसार इस पद्य 
मे वर्धमान अलंकार मानना चाहिए । अन्य आचार्यो के अनुसार प्रथम 
द्य गत सौन्दर्यं की व्याख्या किसी अलंकार के नाम से नहीं को गयी 
है; जबकि द्वितीय पद्य मेँ सार अलंकार माना गया हे । 


मूल लक्षण 
शोभाकर 
रूपधर्माभ्यामाधिक्यं वधेमानकम्‌ ॥ -अलंकार रत्नाकर €३ 
अस्मिष्च वधंमाने सारोऽन्तभविमेति न पुनरिदम्‌ । 
अन्तर्भूतं सारे परिमितविषये महाविषयम्‌ ॥ -वही प° १६३ 
वाकोवाक्य 


(शब्दालंकार प्रइनोत्तरिका देखे) “ 
वाकोवाक्य अलंकारको केवल सरस्वती कण्ठाभरणकार भोज 
स्वीकार करते है। उनके अनुसार जहां उक्ति प्रत्युक्त से युक्त वाक्यों 
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-का निबन्धन किया जाए, वहां वाकोवाक्य अलंकार मानना चाहिए । 
विद्याधर इस स्थिति में प्रहनोत्तरिका अलंकार स्वीकार करते है। 
प्ररनोत्तरिका एवं प्रनोत्तर को कभी अभिन्न न समज्लना चाहिए । भोज 
एवं द्वितीय वाग्भट ने प्रह्नोत्तर अलंकार भौ माना है । किन्तु प्रहनोत्तर 
अलंकार में केवल प्रदन कं उत्तर का चमत्कार रहता है, जो कभी 
शब्दतः व्यक्त रहता है ओौर कभी गूढ । जबकि प्ररनोत्तरिका एवं 
वाकोवाक्य मेँ प्रन ओर उत्तर के निबन्धन में चमत्कार रहा करता 
है । 

भोज कं अनुसार इसकं पांच प्रकार हो सकते है--ऋज्‌-उकिति, 
वक्र-उक्ति, गृढप्रदनोकति, गृढोत्त रो क्ति एवं चित्रोविति । 


मूल लक्षण 
भोज 

उक्िप्रतयुविति मद्‌ वाक्यं वाकोवाक्यं विद्धाः । 

द्रयोवंक्तोस्तदिच्छन्ति बहूनामपि संगमे ॥ 

--सरस्वती कंठाभरण २. १४७ 

यस्तु पर्यनुयोगस्य निर्भेदः क्रियते पदेः। 

विदश्धगोष्ठयां वाक्यैर्वा तं हि प्रश्नोत्तरं विदुः ।॥ -- वही. २. १५२। 
वाग्भट (द्वितीय) 

प्रश्ने यत्रोत्तरं व्यक्तं गूढं ाप्यथवोभयम्‌ । 

प्रष्नोत्त रम्‌^*^* “°. । --बागभटालकार ४. १४४ 
विद्याधर 

इदं मतान्तरे वाकोवाक्यमिति प्रसिद्धम्‌ । --एकावली वृत्ति ८. ६८ 


विकल्प 


विकल्प अलंकार को उद्भावना सवंप्रथम आचायं रुय्यक नेको 
है । उनके अनुसार तुल्य बल वालों के एकत्र पाये जाने पर निषेध 
होने से जहां सभौ का एकत्र रह पाना संभवन हो, वहां विकल्प 
अलंकार होता है । रय्यक से पूवं इस अलंकार की चचा किसी आचायं 
ते नहीं की, इस तथ्य का संकेत रुय्यक स्वयं करते हैँ (विकल्पाख्योलंकारः 
ूरवेरकृतविवेकोऽत्र॒ दशितः इत्यवगन्तव्यम्‌ । अलं. स. पृ. २०० ) । 


जयरथ ने सय्यक कं इसं कथन का समर्थन किया है (अनेनास्य ग्रन्थ 
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्ृदुपज्ञत्वमेव दशितम्‌ । विमशिनी प° २००) । परवर्ती जालंकारिकों 


मे शोभाकर मित्र नरेन्रप्रभसूरि विद्यानाथ विद्याधर विहवनाथ 


अप्पयदीक्षित जगन्नाथ चिरंजीव ब्रह्मतन्त्र परकाल स्वामी भटू देव- 
शंकर पुरोहित नरसिह कवि आदि आचार्यो ने विकल्प अलंकार को 


स्वीकार किया है। विकल्प अलंकारमेदो विरुद्ध पदार्थोमे विद्यमान 
रहने वाले ओपम्य का ही चमत्कार रहतादहै, एसा रुय्यक जयरथ 


जगन्नाथ आदि सभी आचार्यं स्वीकार करते हैँ (ओौपम्यगभत्वाच्चात्र 
चारुत्वम्‌ । अलं. स. पु० १८८ । यत्रैव ओौपम्यगभंत्वं तत्रैवायमलंकारो 


नान्यथेति भावः। विमशिनी पु. १०८। अत्र विकल्पमानयो रौपम्यम- 
लंकारताबीजम्‌, तदादायेव चमत्कारस्योल्लासात्‌ अन्यथा तु विकल्पता 
मात्रम्‌ । रसगं. ३.पृ- ६६१) 

'पतत्यविरतं वारि नृत्यन्ति शिखिनो मुदा, 

अद्य कान्तः कृतान्तो वा दुःखस्यान्तं करिष्यति ॥।' 


इस पद्य में विप्रलम्भ ग्युद्कार के साथ दुःख के अन्तकर््ता के रूप 


मे समान सामथ्ययुक्त कान्त ओर कृतान्त (यम) का निबन्धन 


विकल्प के रूप में निबद्ध है। अतः यहाँ विकल्प अलंकार माना 
जायेगा । 


इसी प्रकार 
'नमयन्त॒ शिरांसि धनूंषि वा कणेपरीक्रियन्तामाज्ञा मोर्व्योवा ।' 


इस गद्य वाक्य कोदेख सक्ते है। यहां प्रतिपक्षी राजा दारा 
कायंकेरूप में चनुष'या शिर को ज्लुकाना' दोनों समान बलै, 
क्योकि प्रतिपक्षी राजा के साथ स्पर्धाके कारण सन्धिओर विग्रह 


दोनों की सम्भावनाकी जासकतीदहै। ये दोनों ही कायं परस्पर 
विरोधी है, अतः ईनकी एक साथ प्रवृत्ति नहीं हो सकती, किन्तु इन 
दोनों को प्राप्ति एक साथ होने पर किसी अन्य विकल्प प्रकार 
कीसंभावना नहींकी जा सकती । अतः अन्यतम का ही विकल्प 
प्राप्तहै। साथ ही शिरस्चकाना एवं धनुष ज्लुकाना क्रियाओं मे सादुश्य 
है। अतः यहाँ विकल्प को अलंकार माना जाएगा । यही स्थिति 
वाक्यगत कणेपूरीकरण' आदिमे भी विद्यमान है (अत्र प्रति राजकाय 
नमने शिरसां धनुषां च तुल्यप्रमाणव शिष्टत्वम्‌ । सन्धिविग्रहौ चात्र 
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क्रमेण तुल्यप्रमाणे प्रति राज विषयत्वेन स्पधया द्वयोरपि संभाव्यमान- 
त्वात्‌ । द्रौ चेमौ विरुद्धौ इति नास्ति तयोर्य गपत्‌ प्राप्तिः। प्राप्नुवतश्चात्र 
युगपत्प्रका रान्तरस्यानाशंक्यत्वात्‌ । ततश्च न्यायप्राप्तो विकल्पः । 
नमनङ्कृतं च तयोः सादृश्यमित्यलंकारता । अलं. सं. पु. २८६-६०) । 
विकल्प अलंकार मेँ तुल्यवल विरोध वाले पदों मे त्रिद्यमान 
साद्य ही चारुत्व का मूल है । सादृश्य के अभाव मे केवल विकल्पों 
के निबन्धन से उसमें अलंकारत्व न माना जा सकेगा। इ पीलिए- 
निन्दन्तु नीति निपुणाः यदि वा स्तुवन्तु 
लक्ष्मी समाविशतु गच्छतु वा यथेष्टम्‌ । 
अदैव वा मरणमस्तु युगान्तरे वा 
न्याय्यात्पथः प्रविचलन्ति पदं न धीराः ॥ 
इत्यादि पदयो मे सादुश्य न होने के कारण विकल्प का निबन्धन 
होने पर भी विकल्प अलंकार न माना जा सकेगा । 
भवतिप्रह्वविलोकनप्रणयिनी नीलोत्पलस्पधिनी 
ध्यानालम्बनतां समाधिनिरते नंति हितभ्राप्तये । 
लावण्यस्य महानिधी रसिकतां लक्ष्मी दशोस्तन्वती 
युष्माकं कुरुतां भवातत्तिशमनं नेतरे तनूर्वा हरः \\ 
(सुभाषितावलि) 
इस पद्य के चतुथं चरण मे भवात्तिशमनं खूप कार्य के सम्पादन 
हेतु नेत्र ओरतनु मेंविकल्प का निबन्धन है । दोनों ही श्रेष्ठ है, अतः 
समान बलशाली ह ओर प्रस्तुत भवात्तिशमन कार्यं मं सक्षम है । समान 
क्षमताकेकारणदही विरोध होने से यहां विकल्प अलंकार दहै, 
यहां प्रन हो सकता है कि यहाँ नेत्र ओर तन्‌ मे विरोध की सत्ता 
केसे स्वीकार की जाए ? इसका उत्तर यह है शरोर मे नेत्र भी सम्मिलित 
है, अतः उन्हें पथक्‌ बताना उचित नहीं है । यहां उन्हें पृथक्‌ बताना 
ही स्पर्धा (विरोध) का परिचायक है, क्योकि ¦स्पघां का होना ही 
विरोधका होनाहै। नित्र अथवा समग्र शरीर" इस कथन का तात्पयं 
समञ्च लेने पर विरोध स्पष्टहोजातादहै। यहं विरोध भी यहां इलेष 
द्वारा उत्थापित है, अतः यहां श्लिष्ट विकल्प अलंकार है (तनुमध्ये 
नेत्रयोः प्रविष्टत्वात्तयोः पृथगभिधानमेव न कार्यम्‌, कृतं च स्पधि- 
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भावमेव गमयति । स्पद्धिभावाच्च विरुदधत्वम्‌ । नेत्रे अथवा समस्तमेव 
शरीरमि्यर्थावगमे वि रोधस्य सुप्रत्येयत्वाच्च । स चात्र इलेषाच्छ- 
लिष्टः। (अल. स. २६१-२९२)। स्मरणीय है कि इस पद्य के चतुर्थं 
चरण में निबद्ध "कूरुतां' क्रियापद नेत्रे पद से सम्बद्ध होने पर क धातु 
लोट्‌ परस्मैपद द्विवचन का तथा तनू. से सम्बद्ध होने पर उक्तलकार 
म ही आत्मने पद प्रथम पुरुष एकवचन का माना जात) है । इसी कारण 
दिलष्ट है । इसी प्रकार श्रणयिनी' पद, जिसका मृल प्रातिपादिक श्रण- 
यिन्‌' है, नेत्रे" का विशेषण होने पर नपुंसक लिङ्ख प्रथमा द्विवचन 
एवं "तन्‌" का विशेषण होने पर स्वील ङ्ख प्रथमा एक वचन कारूप 
होगा । अतः यह पद भी दिलष्ट है । 


मूल लक्षण 
रुय्यक 

तुल्यबलविरोधो विकल्पः । --अलं. सं. ६५ 
णशोभाकर मित्र 

विरुदयोस्तुल्यत्वे पाक्षिकत्वं विकल्पः । --अलं. र. ८८ 
विद्यानाथ 

विरोधे तुल्यबलयोः विकल्पालंकृतिमंता । --प्रताप. ८.२४० 
विद्याधर 


तुल्यप्रमाणवशिष्ट्या्प्राप्तावेकत्र यौगपद्येन । 
उभयोः समानबलयोः स्फुरति विरोधे विकल्प इत्युक्तः ।।--- एका. ८.५६ 
विष्वनाथ 


विकल्पस्तुल्यबलयो विरोधश्चातुरीयुतः । ` -- सा. च. १०. ८३ 
अप्पयदीक्षित 

विरोधे तुल्यबलयो विकल्पालंकृतिमंता । -- कुवल. ११४ 
पंडितराज जगन्नाथ 

विरुद्धयोः पाक्षिकी प्राप्ति विकल्पः। --रसगं. भा. ३. पृ* ६६१ 
चिरज्जीव 

वाकाराच विकल्पश्चेदलंकारः सं एव हि । --का.वि. २. ४६ 
नरेन्दरप्रभ सूरि 


विकल्पः स्याद्‌ विरुद्धत्वे समानबलशालिनोः । 
--अलं. महो. ८. ५० 





प 
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श्री कृष्णब्रह्यतत्तर 
_ .अलं. मणि १२१ 


विकल्पः पाक्षिकप्रा 


नर्ससिह्‌ कवि 
समप्रमाणवंशिष्ट्याद्‌ युगपत्पराप्तयोः क्वचित्‌ ।, 


विरोधश्चेत्‌ सदृशयोः विकल्पस्स तु कथ्यते । 


भट्ट देवशंकर 
विरोधे वुल्यबलयो विकल्पः क्रि 
कल्पालंकृतिस्तत्र सन्देहाद्धि विल 


प्तिर्वण्यते चेद्‌ विद्धयोः । 
--नञ्रा.प्‌. २१४ 


यते यदि । 


क्षणा । --अलं. मंजू. ८६ 


विकल 


विकल्पामास 
बन्धन होने पर विकल्प अलङ्कार की 
थो, जिसे परवर्ती अधिकांश आलः 
चर्चा विकल्प अलङ्कार 
करोभाकर मित्र 


रोध कानि 
र्य रुथ्यकनेको 
कार किया हैः जिसकी 


तुल्यबल वि 
उद्भावना आचा 
्ारिकों ने स्वी 
प्रसद्ध मे हो चूको है । 
अतिरिक्त किसी जआलङ्खा 
विकल्पित दो पक्षो मे से अन्यतम 
होने पर विकल्पाभास अलङ्कार होता है। 


पथाः- 


आपदां 
तज्जयः सभ्पदां मार्णो 


रिकनेस्वीकार नहीं किया 
कके प्रति तात्पयेच्छा का नि 


दशितः पन्था इन्द्रियाणामसंयमः । 

त येनेष्टं तेन गम्यताम्‌ \। 
पद्ये इन्द्रियो का असंयम ओर इन्द्रियजय इन दो पक्षो 
भासित होता है वयोकि वक्ता का तात्पयं 


परस्तृत प 
प्रतीत हो रहा है 1 अतः यहाँ विकल्पाभास 


से विकल्प आमुखमें ही अव 
इन्द्रियजय के प्रति स्पष्टतः 
अलङ्कार हे) 


मूल लक्षण 
- अ. र्‌, सू. ५१ 


१. (क) विकल्पितयोविकल्पाभास 
तत्र विकल्पो विधीयमानो बाधि- 


(ख) यत्र तु तुलयप्रयोजनत्व नास्ति 
तत्वाद्िशेषप्रतीत्यथं विकल्पवदवभासमान ते विकल्पाभासः । 
--अ.र. प्‌. ८६ 








( ऽय ) 


विकस्वर 

आचार्यं जयदेव अप्पयदीक्षित परकालस्वामी विदवेहवर एवं 
भट्देवशंकर विकस्वर नामक अलंकार {को अर्थान्तरन्यास से अति- 
रिक्त अलङ्कार स्वीकार करते हैँ । इसमे विशेष का सामान्य से समर्थेन 
करके उस सामान्य का पुनः अन्य विशेष से समथेन किया जाता है, 
(यस्मिन्विशेषसामान्यविशेषाः स विकस्वरः। चन्द्रा. २.६७; कुव 
१२४) । अर्थान्तरन्यास एवं विकस्वर में अन्तर यह है कि विकस्वरमें 
प्रथम समर्थ्य विशेष अथं होता है जिसका समथंन सामान्यसे किया 
जाता है तथा पुनः उस सामान्य का अन्य विशेषसे समर्थन होता है, जब 
कि अर्थान्तरन्यास में एक सामान्य ओर विशेष एक होता है तथा दोनों 
मे अन्यतम समथ्यं एवं शेष अन्य उसका समथेक होता है । 

वस्ततः विकस्वर को स्वतन्त्र अलंकार न मानना चाहिए अपितु 
वह्‌ केवल दो अर्थान्तरन्यासों का ही प्रयोग है । दूसरे शब्दों मे विकस्वर 
दो अर्थान्तरन्यास अलङ्कारोंकीही संसृष्टि या संकर कही जा सकती 
है (एवं चार्थान्तरन्यासस्य तस्य (विकस्वरस्य) चार्थान्तरन्यास- 
परभेदयोइच संसुष्ट्यैवोदाहरणानां त्वदुक्तानां गतार्थत्वे नवीनालंकार- 
स्वीकारानौचित्यात्‌। अन्यथोपमादिभेदानामनुग्राहकतया सन्तिवेशे- 
ऽलंकारान्तरकल्पनापनत्तेः । वीक्ष्य रामं घनश्यामं ननृतुः शिखिनो 
वने ।' इत्यत्रोपमापोषितायां धान्तावलंकारान्तरत्वप्रसंगाच्च । 
रसग. ४७५) । 


मूल लक्षण 

जयदेव 

यस्मिन्‌ विशेषसामान्यविशेषाः स विकस्वरः । -- चन्द्रा. २.६७ 
अप्पयदीक्षित 

(जयदेव अनुकृत) । --कूव० १२४ 
परकालस्वामी 

सामान्येन विशेषस्य क्रियते यत्समथंनम्‌ । 

पुनस्तस्य विशेषेण स विकस्वर ईर्यते ॥ --अलं. मणि. १३० 
विश्वेश्वर 


(जयदेव अनुकृत) -अलं. मु. पृ. ३५ 
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भददेवशंकर पुरोहित 
समर्थनं विशेषस्य सामान्येनास्य तेन चेत्‌ । 
उपमाविधया वार्थान्तरवत्स विकस्वरः ॥ --अलं. मज्‌. ६५ 


वितक 
(देखिये ऊह एवं संभावना अलंकार) 


मूल लक्षण 
जयदेव 

सम्भावनं यदीत्थं स्यादित्यूहोऽन्यप्रसिद्धये । --चन्द्रालोक ५.४९ 
अप्पयदीक्षित 

सम्भावना यदीत्थं स्याद्‌ ऊहोऽन्यस्य सिद्धये ॥ `` कूवलयानन्द १९९ 
चिरञ्जीव 

संभावनं यदीत्थं स्यादित्यूहे सत्ति जायते। --काव्यविलास ९. ३० 

विचिवत 


अभीष्ट फल की प्राप्ति के उद्देश्य चे विपरीत का मेँ प्रवृत्ति का 
निबन्धन विचित्र अलंकार कटा जात) है। इस अलंकार की उद्भावन) 
सय्यकने की है । उनके परवर्ती आचार्यो मे शोभाकर जयदेव विद्याधर 
अप्पयदीक्षित नरेन्द्रप्रभ सूरि पंडितराज जगन्न" चिरंजीव एवं 
नरसिंह कवि आदि आचार्यो ने इस अलंकार की स्वीकृति मे रुय्यक का 
अनुगमन किया है । इन सभी आचार्योके द्वारा दिये गये लक्षण त्राः 
समान, 
प्रणमत्यन्नतिहेतो जी वितहेतो विमुञ्चति प्राणान्‌ । 
दुःखीयति सुखहेतोः को मूढः सेवकादन्यः \। 
प्रस्तुत पद्य मे उपर उछने के लिए ज्चकना, अपने जीवन के लिए 
भ्राणत्याग करना एवं सुख प्राप्ति के लिए दुःखी होना" रवाणित है । 
अश्नीष्ट फलकी प्राप्ति के लिए सर्वथा विपरीत इन सभी कार्योमें 
प्रवृत्ति का निबन्धन होने से यहां विचित्र अलंकार माना जाएगा । 
विचित्र अलंकार के प्रसर मे यह्‌ प्रह हो सकता है कि इसे विषम 
अलंकार के प्रथम प्रकार से अभिन्न मानकर उसमें (विषम अलंकार मे) 





( ४१० ) 


अन्तर्भुक्त क्यो न माना जाए ? क्योकि उसमे भी कायं से विरुद्ध क्रिया 
का निबन्धन होता है। इस आक्षेप का समाधान यह है कि विचित्र 
अलेकारमें विपरीतता का ज्ञानस्व अर्थात्‌ हेतु के निषेध के द्वारा 
होता है, जबकि विषममें विपरीत प्रतीति केद्वारा हेतु का निषेध 
होता है (न चायं प्रथमो विषमालंकारप्रकारः, स्वनिषेधमूखेन वेपरीत्य- 
प्रतीतेः । विपरीतप्रतीत्या तु स्वनिषेधः तस्य (विषमालेकारस्य) । 
विषयः। यथा (तमालनीला शरदिन्दुपाण्ड यशस्विलोकाभरणं प्रसूते! 
इत्यादि । इह्‌ तु अन्यथा प्रतीतिः। अलं० स॒ पुऽ १६८) । इसके 
अतिरिक्त जयरथ एवं पंडितराज जगन्नाथने इन दोनों अलंकारो के 
विभाजक तत्त्व के रूपमे विचित्र में पुरुष के प्रयत्न की अपेक्षा, तथा 
विषम मे उसका अभाव होना भी स्वीकार किया है (विषमे विरूपस्य 
कार्यस्य स्वयमेवोत्पत्तिरिह च तन्निष्पत्तये प्रयत्न इति स्थितोऽनयोः 
स्फुटो भेदः” । विमशिनी प° १६८। नन च कारणाननुरूपं कार्यमिति 
विषमभेदोऽयं वाच्यः, विषमे पुरुषकृते रनपेक्षणात्‌ कायेकारणगुणवे- 
लक्षप्येनैव तद्‌भेदनिरूपणाच्च ।* काव्यप्रकाश प्रदीप के टीकाकार 
(उद्योतकार) नागेश विचित्र को विषम से पृथक्‌ मानने को प्रस्तुत नहीं 
है (एवमिष्टसिद्धचर्थ मिष्टेषिणा क्रियमाणमिष्टविपरोत्तयत्नाचरण- 
मपि विषममेव, वाच्यप्रतीतिवेलायां योगवैषम्यप्रतीतेः । एतेनात्र 
विचित्रालंकारः पृथगित्यपास्तम्‌ ।* उद्योत्त प° १२४)। 





मूल लक्षण 
रुय्यक 
स्वविपरीतफलनिष्पत्तये प्रयत्नो विचित्रम्‌ । 
--अलं० सण ४७पृ० १६०८ 


शोभाकर मित्र 

विफलः प्रयत्नो विचित्रम्‌ । -अलं० र० ६२ 
जयदेव 

विचित्रं चेत्प्रयत्नः स्याद्‌ विपरीतफलप्रदः । --चन्द्रा* ५.८० 
विद्यानाथ 

विचित्रं स्वविरुद्धस्य फलस्याप्त्यथंमूद्यमः। --प्रताप० ८.१६१ 
विद्याधर 


कारणविपरीतफलोत्पत्तौ यत्नो विचित्रम्‌ । एका० ८.३६ 








( ४११ ) 
विश्वनाथ 
विचित्रं तद्‌ विरुद्धस्य कृतिरिष्टफलाय चेत्‌ । -सा० द० १०.७१ 
अप्पयदीक्षित 
विचित्रं तत्प्रयत्नश्चेद्‌ विपरीतफलेच्छया । --कूव० ६४ 


पंडितराज जगन्नाथ 

इष्टसिद्ध चथंमिष्टषिणा क्रियमाणमिष्टविपरीताचरणम्‌ विचित्रम्‌ । 

--रसगं० भा०३प्‌० ५१५ 

चिरजञ्जीव 

विचित्रं चेतप्रयतनः स्याद्‌ विपरीतफलप्रदः । --काव्य० वि° २.४३ 
नरेन्दरपरभसूरि 

यस्मिन्निष्टस्य कार्यस्य सम्यग्निष्पत्तिहेतवे । 

तद्‌ विरुदधक्रियारम्भः तद्‌ विचित्रमितीरितम्‌ । --अलं० महो ° ८.५८ 
नरसिह्‌ कवि 

विचित्रं स्याद्‌ विरुद्धस्य फलप्राप्त्यै समुद्यमः। --नजञ्या० प° १९५ 


विदश्ञना 
(देखिये निदशेना अलङ्कार) 
विधि 
विधि अलंकार को केवल चार आचार्यो ने स्वीकारक्ियाहै,वे 
है: शोभाकर मित्र परकाल स्वामी अप्पयदीक्षित एवं भट्देवशंकर। 
इनमें से शोभाकर मित्र के अनुसार जहां प्रेष्यप्रेषक भाव की संभावना 
के विना भी प्रेषण का निबन्ध हो, वहां विधि अलंकार मानना 
चाहिए । इसके विपरीत अप्पयदीक्षित जौर भदटूदेवशंकर पुरोहित के 
अनुसार सिद्ध अर्थका ही विधान जहाँ निबद्ध हो वहाँ विधि अलंकार 
होता है । 
"पृथ्वि स्थिरा भव भुजङ्गम धारयनां 
त्वं कूमेराज तदिदं द्वितयं दधीथाः । 
दिक्कजराः कुरत तत्त्रितये दिधीषां 
देवः करोति हरकामंकमाततज्यम्‌ ॥' 
प्रस्तुत पद्य में पृथ्वी आदिकाप्रेष्यके रूप में निबन्धन किया गय। 
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दै, किन्तु वक्ता ओर पृथ्वी आदि के मध्य मेंप्रेष्य प्रेषक भाव असंभव 
दै, अतः यहां शोभाकर के अनुसार विधि अलंकार होगा । 


अप्पयदीक्षित एवं भटदेवशंकर पुरोहित के अन॒सार-- 
'पञ्चमोदञ्चने काले कोकिलः कोकिलोऽभवत्‌ ।' 


इत्यादि पद्य विधिका उदाहरण होगा, क्योकि इस पद्य में सिद्ध अर्थं 
के साधन का निबन्धन हुआ है। मम्मट आदि ध्वनिवादी आचार्यो 
के अनुसार एसे स्थलों पर अविवक्षित वाच्य ध्वनि माननी चाहिए । 


मूल लक्षण 
शोभाकर मित्र 

असंभाव्यहेतु फलप्रेषणं विधिः । -अलंकार रत्नाकार ८२ 

(अप्राप्त-प्राप्तिमात्रपयंवसितो विधिः ॥ 
अप्पयदीक्षित 

सिद्धस्येव विधानं यत्तमाहुविध्यलंकृतिम्‌ ॥ --कुवलयानन्द १६६ 
श्रीकृष्णब्रह्मतन्त्रपरकालस्वामी 

सा विध्यलंकृतिये त्र सिद्धमेव विधीयते । --अलं. मणि. {६६ 
भट देवशंकर पुरोहित 

विधीयत द्धमेव वस्तु यत्र॒ विधिर्मतः । 

वाधिताद्विध्यलंका रात्पृथक्‌ सत्प्रतिपक्षतः ॥ --अलंकार मंजूषा १६० 


विध्याभास 


विध्याभास अलङ्कार आक्षेप अलङ्कार के क्षेत्रका अलङ्कार है। 
आक्षेप कं प्रकरण में विवेचित आक्षेप के तीन प्रकारो मे उक्त अथवा 
वक्ष्यमाण का निषेध आभासित होता है । ज्रिन्तु इसके सर्वथा विपरीत 
जहां अनिष्टका निषेध कर किसी अथं का आभासन होता है, वहां 
शोभाकर विद्याधर एवं विहवनाथ विध्याभास अलङ्कार स्वीकार 
करते हैँ । इस अलङ्कार में अनिष्ट का निषेध करके विशेष अर्थकी 
प्रतीतिकं लिए विधान (कथन) क्रिया जाता है। किन्तु वहु कथन 
अनुपपन्न होकर निषेध में ही प्यंवसित हो जाता है (यथेष्टस्येष्टत्वादेव 
निषेधोऽनुपपन्न एवमनिष्टत्वादेव विधानं नोपपद्यते । तत्करियमाणं 
्रस्खलद्‌रूपत्वान्निषेधे पयं वस्यति । अ. स. प° २२२) ) आक्षेप अलं- 
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ङकार कं प्रकारोंमें निषेधाभाससे विधिशूपअर्थं की प्रतीति होती 
है जबकि विध्याभास में निषेध रूप अथं की प्रतीति होती है । आचार्यं 
रुग्यक कं अनुसार यह्‌ आक्षेप अलङ्कार काएक प्रकारभेदहै। जव 
कि शोभाकर विद्याधर एवं विश्वनाथ इसे एक स्वतन्त्र अलङ्कार 
मानते हं । 
गच्छ गच्छसि चेत्कान्त पन्थानः सन्तु ते शिवाः। 
भमापि जन्म तत्रेव भूयाद्यत्र गतो भवान्‌ ॥' 
इस पद्यमें नायिका द्वाराश्रिय के विदेश गमनरूप अनिष्टकें 
उपस्थित होने पर उसका विधिरूप से कथन किया गयादहै,जो 


अन्ततः निषेध में पयेवसित होता है । अतः यहाँ विध्याभास अलंकार 
माना जाएगा । 


मूल लक्षण 
णोभाकर-अनिष्टविधानं विध्याभासः। -अ, र. ४६ 
विद्याधर-अनिष्ट विधानं विध्याभासः। 
अनिष्टस्य तथास्य विध्याभासः परोमतः । -एका. १०.६५ 
विश्वनाथ--अनिष्टस्य तथार्थस्य विध्याभासः परोमतः। -सा.द. १०.६१५ 


विनोक्ति 


विनोक्ति अलंकार का सवंप्रथम विवेचन हमे मम्मटके काव्या- 


प्रकाश मे भिलतादहै। मम्मटके अनन्तर रुय्यक शोभाकर जयदेव 
विद्यानाथ विद्याधर विश्वनाथ अप्पयदीक्षित नरेन्रप्रभ सूरि चिर- 
ञ्जीव विश्वेदवर श्री कृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकाल स्वामी नरसिंह कवि 
भटदेवशंकर पुरोहित एवं वेणीदत्त ने इसे स्वीकार किया है । विम- 
शिनीकार ने विनोक्ति अलङ्कारके प्रसंग मे अलङ्कार भाष्यकार 
नाम से किसी अज्ञातनामा आचार्यं का एक उद्धरण प्रस्तुत करते हए 
विनोक्ति को उनके मत में स्वीकृत बताया है । 

इस अलङ्कार मे शोभनत्व एवं अशोभनत्व के भाव का मुखसे कथन 
न करके अभाव मुखसे कथन किया जाताहै। इसका कारण यह है 
कि अन्य को निवृत्ति पूरवेक ही उसकी निवृत्ति होती है, इस तथ्य का 
चयोतन हो सके ।' स्मरणीयदहै कि निषेध मुख से ही यहाँ विधि का 
प्रकाशन होता है। जिस प्रकार सहोक्ति अलङ्कार का चमत्कार सह्‌ 
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अर्थं ओर उसके वाचक सह शब्द में है, उसी प्रकार इस अलङ्कार 
का मुख्य चमत्कार बिना शब्द के प्रयोग मेही रहा करता है। यही 
कारण कि इस अलङ्कारमें रम्यता ओर अरम्यता कानिदंश सदा 
ही "बिना" पद का प्रयोग करते हुए किया जाता है । 
विना जलदकालेन चन्द्रो निस्तन्द्रतां गतः। 
चिना भ्रीष्मोष्मणा मञ्जुवेनराजिरज।यत ॥ 
इस पद्यम वर्षा के विना चन्द्रमा की निर्मलता एवं बिना ग्रीष्म 
के वनराजिकी कमनीयता का कथन किया गया है । इस प्रकार यहां 
एक के विना दूसरे के साधृत्व की विवक्षा होने से विनोक्ति अलङ्कार 
माना जाताहै। 
इसी प्रकार-- 
अनुयान्त्या जनातीतं कान्तं साधु त्वया कृतम्‌ \ 
का दिनश्री विनाकण का निशा शशिना विना ॥ 
इस पद्यमें सूर्यं के विना दिन कीओर चन्द्रमा के विना रात्रि 
की शोभा का असाधुत्व कहा गयाहै। अतःय हां असाधुत्व विवक्षा 
से विनोविति अलंकार माना जातादै। 
विनोकित अलंकार कभी कभी 'विना' पदकेप्रयोगके बिनाभीहो 
सकता दहै। 
निरर्थकं जन्म गतं नलिन्याः यया न दृष्टं तुहिनांशु बिम्बम्‌ । 
उत्पत्तिरिन्दोरपि निष्फलेव दष्टा विनिद्रा नलिनी न येन॥ 
यहाँ विना पद के विनयी विनां का बोध होने से विनोक्ति 
अलङ्कार माना जाताहै। 
मल लक्षण 
मम्मट 
विनोक्तिः सा विनान्येन यत्रान्यः सन्न नेतरः । 
--का. प्र. सू. १७१ का. ११३ 
रुस्यक 
विना कञ्चिदन्यध्य सदसत्तवरभावो विनोक्तिः । --अ. स. ३० 


गोभाकर 
विना कञ्चित्सदसतत्वे विनोक्तिः । -अ. रत्ना. ४१ 
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जयदेव 

विनोक्तिश्चेद्धिना किञ््वचित्प्स्तुतं हीनमुच्यते । --चन्द्रालोक 
विद्यानाथ 

विना सम्बर्धी यत्किल्चिदयत्रान्यस्य पराभवेत्‌ । 

अरम्यता रम्यता वा सा विनोक्तिरिति स्मृता ॥ 

प्रताप रुद्रयशोभूषण ८.११४ 

विद्याधर 

ब्रृभोऽधुना सहोक्तिप्रतिभटोदभूतां विनोक्त्यलंकारम्‌ ।-- एकावली ८.२२ 
विश्वनाथ 


विनो वित्य द विनान्येन न साध्वन्यदसाधु वा । --सा. द. 
अप्पयदीक्षित 
विनोकितश्चेद्‌ विना किञ्चत्प्रस्तुतं हीनमुच्यते ।॥ --कृवलयाननः ५६ 


तच्चेत्किलिचिद्‌ विना रम्यं विनोक्तिः सापि कथ्यते । -चि. मी. ६० 
पंडितराज जगन्नाथ 


विनार्थसम्बन्ध एव विनोक्तिः । -- रसगंगाधर भा. ३.१. २१३ 
चिरञ्जीव 

विनोक्तिश्चेद्धिना किच्चित्प्रस्तुतं हीनम्‌च्यते ॥ -अ. वि. २.३४ 
-नरेन्द्रप्रभसूरि 


विना किञ्चिद्‌ यदन्यस्य सत्त्वासत्तवविपयंयः विनोक्तिः । 
- अ. महो. ८.४० 
नरसिंहं 
विना सम्बन्धि यत्किल्चिद्यत्रान्यस्य परापतेत्‌ । 
अरम्यता रम्यता वा सा विनोक्तिरनूस्मृता ॥ 
--नञ्राजयशोभूषण १. १८४ 


विनोक्तिः विनार्थोक्तिया स्यादौपम्यगम्यता ॥ --तदेव प्‌. १८४ 
भट्टदेवशंकर पुरोहित 

प्रस्तुतं चेद्धिना किञ्चिद्‌ विहीनं रम्यमेव वा । 

वर्ण्यते तत्र गदिता विनोक्तिः शास्त्रकोविदैः ॥ --अलंकार मजूषा २३९ 
वेणीदत्त 


अन्यं विना यदान्यस्य स्यादशोभनता तदा । 
विनक्ति नामालंकार व्याहरन्ति मनीषिणः । --अलंकार मञ्जरी १३२ 
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विष्वेए्वर 


यत्रान्येन विनान्योऽसाधुः साधुविनोक्तिः सा ॥ -अभ्मु० ३२ 
परक्राल स्वामी 
किञ्चिद्धिना प्रस्तुतस्य रम्यताऽरम्यताऽपि वा। 
निबध्यते यदि तदा सा विनोौक्तिरलंकृतिः॥ --अलं. मणि. ७४ 
विनोद 


विनोद अलंकार को केवल शोभाकर नेस्वीकारकियादहै। उनके 
अनुसार असन्तिहित अनुभूत अथवा अननृभूत अथं की अभिलाषा 
होने पर यदि प्रतिबिम्ब अथवा सदश आदि अन्य वस्तु के अनृभवके 
दारा जहां उत्सुकता का निवारण निबद्ध हो, वहां विनोद अलंकार 
होता है । 

'कोपादपावतम्‌खीष यत्र प्रियासु गोत्रस्वलितेन यूनाम्‌ । 

विनोदहेतुमणिभित्तिभागास्तदभूमिकालम्बनतो भवन्ति ।।' 


प्रस्तृत पद्य में गोत्रस्वलनके कारण कोपवती अतएव अपावृत- 
मुखी ओर इसी कारण असन्निहित होने पर अभिलष्यमाण प्रियाओं 
का मणिभित्तिमे दर्शन करके उत्सुकता का निवारण निबद्ध है, अतः 
यर्हा विनोद अलंकार माना जाएगा । 





मल लक्षण 
शोभाकर 
अन्यासङ्कात्कुतुक विनोदो विनोदः ॥ --अलंकार रत्नाकर २० 
विपयय 


विपयय अलंकार को केवल शोभाकर मित्रने स्वीकारकियाहै 
उनके अनसार जहां उपात्त धमं का धर्मी के रूप मे अथवा धर्मीका 
धमे के रूपमे विनियमहो अथवाकिसी के धमेका दूसरेकेधमसे 
ओौर दूसरे के धमे का किसी अन्यके धर्मं से विनिमय किया जाएतो 
वहाँ विपर्यय अलंकार माना जातादहै। यह विनिमयदो प्रकारका 
हआ करता है। परिवृत्ति अलङ्कार मेस्वयं के ही किसीधमं का 
त्याग ओर अन्य धमंका स्वीकरण होता दहै, जबकि विपयेय में अन्य 
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ए ति 


( ४१७ ) 


पदार्थो तें धर्मो का अथवा धर्मधर्मी भावका विनिमय होता है, यह 
दोनों मे भेददहै, 
(काचो मणि मणिः काचो येषां तेऽन्ये हि देहिनः। 
सन्तिते सुधियो येषां काचः काचो मणिमेणिः ।।' 


“अपूर्वेयं धनुकिद्या भवता शिक्षिता कुतः \ 
मार्गणौघः समायाति गुणो याति दिगन्तरम्‌ ॥' 


इन पदों मे प्रथम में पूर्वाधि में पहले काचका धर्मीभाव ओर 
मणि का धर्मभाव दहै जिसका पुनः विपर्यय निवद्ध है। तथा द्वितीय 
पद्य मेँ प्रसिद्ध गुणका कानके निकट जाना एवं मार्गणो का दिगन्तर 
ने गमन बदल कर विपरीत भाव से अर्थात्‌ मागण काञआनागरुण 
(गुणो) का दिग्दिगन्त मे जाना निबद्ध है, इस प्रकार प्रथममें धमं 
धसिभाव का विनिमय होने से एवं द्वितीय मेक्रियाका विनिमयहोने 
से शोभाकर मित्र के अनृसार यहां विपयय अलंकार होगा । 


मूल लक्षण 
णोभाकर 
घरमिधर्मभावस्य धर्माणां वा विनिमयो विप यः । 
अलंकार रत्नाकर ५७ 


विभावना 

विभावना अलंकार भी प्राचीनतर एवं प्रायः सर्वस्वीकृत अल- 
ङ्कारो मेंसेएकहै। भरत एव हेमचन्द्र को छोड़कर प्रायः सभी 
आचार्यो ने इस अलङ्कार को मान्यता प्रदान कीहै। इसके स्वह्प के 
सम्बन्ध मे सामान्यतः आचार्यो मे मतेक्य है। केवल शब्दोंमें ही 
थोड़ा बहुत अन्तर है । प्रायः सभी आलक्कारिकों के अनुसार प्रसिद्ध 
हेतु केन रहने पर भी फल कौ अभिव्यवित का निबन्धन होने पर 
विभावना अलङ्कार माना जाता ह। यहा प्रसिद्धहेतु केन रहने पर 
जिस अन्य कारणान्तर का निबन्ध होता दहै, वह्‌ स्वाभाविक्भीहो 
सकता है ओर काल्पनिक कारण भी । 

इस अलङ्कार का यह विभावना नाम अन्वर्थ है, क्योकि इसमे 
क्रिया का निषेध करने पर भी फल कौ विभावना होती है (विभावना- 
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ख्योऽल ङ्कारः विशिष्टतया कायस्य विभावनात्‌। अलं. स. पु. १५७। 
विशिष्टतया अस्यां कायस्य विभावनात्‌ अन्वर्थाभिधाना विभावना 
(एका. पू. ३७६), विभाव्यते कारणान्तरं यस्याम्‌ (अलं. चन्द्रिका. पृ. 
€८), वेशिष्ट्येन कायं भावनाद्‌ विभावना (संजीवनी पु. २३०)। 
स्य्यक के अनुसार विभावना के मूल में अतिशयोक्ति अनिवायेतः 
रहा करती है (सा अतिशयोक्तिः) चास्यामनव्यभिचारिणीति न तद्‌ 
बाधेनास्या उत्थानम्‌ । अपितु तदनुप्राणितत्वेन) अ. स. पृ. १५६)। 
पंडितराज जगन्नाथ भी इस तथ्यको स्वीकारकरते हैँ (एवं चास्मि- 
न्तलङ्कारे सवेत्रापि कार्याशेऽभेदाध्यवसानरूप।तिशयोक्तिरनुप्राण- 
कतया स्थिता। तथा च पायसादिपिण्डवदेकीकृतस्य वस्तुतः सदुश- 
वस्तुद्रयस्येकावयवसम्बन्धिकारणव्यतिरेकसामानाधिकरण्येनापरावय- 
वमादाय पये वसानं भवति । रसगं. भा. ३ पृ.४३६) 

क्योकि कार्यं एवं कारण का नियत सम्बन्ध है, अर्थात्‌ कारण के 
विना कायं की उत्पत्ति संभव नहीं है तथा यदि कायें की उत्पत्ति 
हो रही दहै, तो वहां कारण अवश्यहै, अतः कारणके बिनाकायं का 
होना संभव नहीं है, किन्तु यदि कोई वचन भद्भधिमा, किसी विशिष्ट 
कारणके अभाव को लेकर उपनिब्द्धहोतीदहै,तो एेसे स्थलों पर 
अप्रस्तुत कारण वस्तुतः विद्यमान रहता है । अतएव कारण के बिना 
कायं की उत्पत्ति होने में वास्तविक विरोध का परिहारहो जाता 
है! (इह कारणान्वयव्यतिरेकान्‌विधानात्‌ कायस्य कारणान्तरेणा- 
संभवः। अन्यथा विरोधो दुष्परिहारः स्यात्‌। यदा तु कयाचिद्‌ 
भद्कया तथाभाव उपनिबद्धचयते. तदा विभावनाख्योल ङ्कारः विशि- 
ष्टतया कार्यस्य भावनात्‌ । सा च भद््िविशिष्टकारणाभावोपनि- 
बद्धा । अप्रस्तुतं कारणं वस्तुतोऽस्ति इति विरोध परिहारः।अ.सं. 
पू. १५७) 

विभावना भेद-आचायं दण्डी के अनुसार विभावनाकेदो प्रकार 
है: कारणान्तर विभावना एवं स्वाभाविक विभावना आचाये रुद्रट 
कायं विकार एवं धमं को विभाजक मानकर तीन प्रकार की विभा- 
वना मानते (काव्या, €. १६-२०) । सरस्वतो कंठाभरणकारभोज 
शुद्धा चित्रा एवं विचित्राभेद से विभावनाके तीन प्रकार स्वीकार 
करते हैँ (शद्धा चित्रा विचित्रा च त्रिविधा सा निगद्यते। स.क. ३-६०) । 














विकर ` 
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अलङ्कार रत्ताकरकार णोभाकर के अनुसार विभावना उव्त निमिता 
अनुक्त-निमित्ता ओर अचिन्त्यनिमिता नेद से तीन प्रकार को 


(दयं चोक्तनिभित्ताऽनुक्तनिमित्ता _ च । अनुक्तमपि चिन्त्या- 
चिन्त्यत्वेन द्विविधं निमित्तमिति त्रिभेदा । अ. र. पू. ६३) । नरेन्द्रप्रभ- 
सूरिने जाति गुण क्रिया एवं व्यस्य कारणों के अभाव मे काये कौ 
उत्पत्ति होने पर नैसगिक सौन्दयं करो विभावना होने एवं माला एवं 
शुद्धा पसे निबन्धन होनेसेछ प्रकार की विभावनाको स्वीकार 
कियादहै (अलं. महो. ८. ५४-५६) । इसके अतिरिक्त उन्दने कारण 
के अभावमे एवं विरुढ कार करी उपस्थितिमे भो कार्योत्पित्ति होने 
से विभावना अलङ्कार स्वीकार किया दहै) अप्पयदीक्षित ने कार्ण के 
विना कायै की उत्पत्ति, समगर कारणों के विना कायं की उत्पत्ति, 
प्रतिबन्धक के रहने पर भौ करार्योत्प्ति, अकारण ते कां की उत्पत्ति, 
विरुद्ध कारणसे कार्यत्पित्ति एवं काय सते कारण को उत्पत्ति भेद से 
विभावना के प्रेद किये रहै (कव. ७७-८२) 1 विह्वनाय कारणा- 
न्तर के उक्त अथवा अनुर्त रहने की स्थिति महौ विभावना मानते 
है, अतः उनके अनुसार टृसकेकेवल दोही प्रकार होगे । 
अनायासकृशं सध्यमशंक तरले दृशो । 
अभूषणनोहारि वयुवेयसि सुश्रुवः \ 
ट्स पद्मे मध्य (कटि) की कृशता के प्रसिद्ध कारण व्यायाम 
तेत्र की तरलता के प्रसिद्ध कारण शंका एवं शरीर को मनोहारिता 
के प्रसिद्ध कारण अभूषणों के अभात्‌ मे भी कटि नेत्र एवं 
णरीर में रमणः कृशत। तरलता एवं मनोहा रितारूपी कार्यो कीं 
दत्पत्ति का कथन किया गय है । तथा कारणान्तर वयस्‌ (यौवन) का 
कथन भी किया गया टे। सो पद्य में चतुथं चरण मे "वपुवेयसि 
सुश्रवः, के स्थान 3. 'वपुर्माति मृगीदुशः पाठ करने पर यह्‌ पद्य 
अनुक्तनिमित्ता विभावना का उदाहरण हौ जाएगा । कयो कि उक्त पाठ 
करने पर कर्योत्पत्ति का हेत्‌ कारणान्तर 'वयसु' अनुक्त ही रहता है । 


मूल लक्षण 


विष्णुधर्मोत्तिर पुरा 
हेतुं विना विततां प्राप्ता साठ विभावना । -- १४.१० 
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॥ 
# 








¢ 
अग्निपुराण 


्रसिद्धहेतुव्यावृत््या यत्‌ किचित्कारणाम्तरम । 
यत्र स्वाभाविकत्वं वा विभाव्यं सा विभावना ॥। 


--अन्निषु. ३४४.२७-२८ः 
दण्डी, शिलामेघसेन 


प्रसिद्धहेतुव्यावृत््या यत्‌ किचित्कारणान्तरम्‌ । 
यत्र स्वाभाविकत्वं वा विभाव्यं सा विभावना ।। 


का. द. २.१९६, सिय. व. ल. २१४ 
भामह, उद्भट 


क्रियायाः प्रतिषेधे या तत्फलस्य विभावना । 
ज्ञेया विभावनैवासौ समाधौ सुलभं सति ॥ 


-- काव्या. २.७७, का. सा. सं. २.६ 
रुद्रट-- सेयं विभावनाख्या पस्यामूुपलभ्यमानमभिधेयम्‌ । 


अभिधीयते यतः स्यात्तत्कारणमन्त रेणेव ॥ 
यस्यां तथा विकारस्तत्कारणमन्तरेण सुव्यक्तः । 
प्रभवति वस्तु विशेष विभावना सेयमन्या त ।। 
यस्य यथात्वं लोके प्रसिद्धम्थंस्य विद्यते तस्मात । 


अन्यस्यापि यथात्वं यस्यामुच्येत सान्येयम्‌ ॥ 
कन्या. ९. १ ६, १ ८.२ 9 
भोज 


परसिद्धहेतुव्यावृत्या यत किञ्चित्कतारणान्तरम्‌ । 


यत्र स्वाभाविकं वापि विभाव्यं सा विभापना ॥ -स. क, ३.६ 
कुन्तक 


वेणनीयस्य केनापि विशेषेण विभावना । 
स्वकारणपरित्यागपूवंकं कान्तिसिद्धये 


।। - वक्रो. ३.४१ 
मम्मट 


क्रियायाः प्रतिषेधेऽपि फलव्यवित विभावना 


-का, प्रसू. १६२ का. १०७ 


रुय्यक-- कारणाभावे काययस्योक्ति विभावना । -भलं. स. प. १५७ 
वाग्भट (प्रथम) 


कारणाभावेऽपि कायोपिक्षेपो विभावना । -काव्यानु. प. ४२ 
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णोभाकर 

हेत्वभावे फलोत्पत्ति विभावना । --अलं. र. ५३ 
जयदेव 

विभावना विनाऽपि स्यात्कारणं कायेजन्म चेत्‌ । -- चन्द्रा, ५.७५ 
विद्यानाथ 

कारणेन विना कार्यंस्योत्पतिः स्याद्‌ विभावना । प्रताप. ८.१५७ 
संघ रक्खित 

प्रसिद्धं कारणं यत्थ निवत्तेत्वा'ज्जकारणं । 

साभाविकत्तमथवा विभाव्यं सा विभावना ॥ --सुबोधा० २५ 
विद्याधर 

असति प्रसिद्धहैतौ कार्योत्पित्तिविभावना भवति । --एका. ३५ 
विश्वनाथ 

विभावना विना हेतुं कार्योत्पित्ति र्यदुच्यते । 

उक्तानुक्तनिमित्तत्वाद्‌ द्विधा सा परिकीतिता।। --सा. द. १०.६६ 
अ मृतानन्दयोगी 


स्वकारणनिराकृत्या कारणान्तरकल्पनम्‌ । 
विभावना, स्वभावो वा विभाव्यौ यत्र सा यथा ॥ 
--अलं. सं. ५.२७-२५८ 
वारभट्ट (द्वितीय) 
विना कारणसद्भावं यत्र॒ कायंस्य दर्शनम्‌ । 


नैसगिकगुणोत्कर्षभावनात्सा विभावना ॥ --वाग्भटा. ४.६७ 
अप्पयदीक्षित 


(१) विभावना विना स्यात्कारणं कायेजन्म चेत्‌ । 
(२) हेतूनामसमग्रत्वे कार्योत्पत्तिश्च सा मता । 
(३) कार्योत्पत्तिस्तृतीया स्यात्सत्यपि प्रतिबन्धके । 
(४) अकारणात्कार्यजन्म चतुर्थी स्याद्‌ विभावना । 
(५) विरद्वात्कायंसम्पत्तिदंष्टा काचिद्‌ विभावना । 
(६) कार्यात्कारणजन्मापि दष्टा काचिद्‌ विभावना ॥ 
--कुवल. ७७,७८,७ ६,८०,८१,८२्‌ 
केशवनभिश् 
कारणं विनापि कार्योदये विभावना । --अलं. शे. पृ. २९ 
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जगन्नाथ 
कारणनव्यतिरेकसामानाधिकरण्येन प्रतिपाद्यमाना कार्योत्पत्तिः विभावना। 


--रसगं. भा. ३ प. ४३३. 


चिरञ्जीव 


विभावना विनापि स्यात्कारणं कार्यजन्म चेत्‌ । --का. वि. २.४१ 


नरेन्द्रप्रभ सूरि 

जात्यादीनामभावेऽपि कारणानां फलोदयात्‌ । 

विभाव्यते चमत्कारकारणं कारणान्तरम्‌ । 

यद्वा नैसगिकं यत्र सौन्दयं सा विभावना । 

अत्रापि कारणेऽभावस्तद्‌ विरुद्धभवः क्वचित्‌ । --अलं. महो. ८.५४-५५ 
श्रीकृष्णत्रह्यतन्त्रपरकाल स्वामी 

कारणव्यतिरेकेऽपि कार्योत्पत्तिविभावना । 


कारणानामसामग्रये कायंजन्म च सा मता ।। -अलं. मणि. ६५ 
भावदेवसू्‌{< 

प्रसिद्धहेत्वभावेऽपि फलव्यक्तिविभावना ॥ -- काव्या. सं. ६.१८ 
नरसिह्‌ कवि 

कारणेन विना कारय॑स्योत्पत्ति विभावना । -- नञ्रा. पृ. १६४ 
विश्वेश्वर 


हेतुं विनापि कार्यं यत्रोक्तं स्याद्‌ विभावना सा तु। -अलं. मुक्ता. २६. 
भट्टदेवशंकर पुरोहित 

कारणेन विना यत्र॒ कार्योत्पत्ति निबध्यते । 

तथा समग्रहेतूनामसतत्वेऽपि विभावना । 

प्रतिबन्धकसद्‌भावे, कार्योत्पत्ति निबध्यते । 

यत्र तत्रापि सा प्रोक्ताऽलंकारनयवेदिभिः । 

अकारणाद्‌ विरुद्धाद्रा कायेत्पि्ति निबध्यते । 

विभावनाद्रयं तत्र ज्ञेयमन्यद्विचक्षणैः । 

कायंतएचेत्कारणस्य जनियंत्र निबध्यते । 

तदापि तत्र सा प्रोक्ता षडताः स्युः विभावनाः॥ --अलं. मञ्ज. ५३-५६ 
बेणीदत्त 

विनापि कारणं यत्र कार्योत्पत्ति निबध्यते । 

विभावनालंकारन्तु तत्र धीराः प्रचक्षते --अलं. मंज. १०६ 





१ ` . "का + भ 


( ४२३ ) 


विरोध 


जाति गुण क्रिया एवं द्रव्यो का परस्पर अवभासमान विरोध, 
जो पयैवसान में विरोध न रहे, विरोध अलङ्कार कहलाता है । जाति 
गुण क्रिया ओर द्रव्यके परस्पर विरोध की दस स्थितियां हो सकती 
है । 

(१) जाति एवं जाति का परस्पर वि रोध । 

(२) जाति एवं गुण का परस्पर वि रोध । 

(३) जाति एवं क्रिया का परस्पर विरोध । 

(४) जाति एवं द्रव्य का परस्पर विरोध । 

(५) गण एवं गुण का परस्पर विरोध । 

(६) गुण एवं क्रिया का परस्पर विरोध । 

(७) गुण एवं द्रव्य का परस्पर विरोध 

(८) क्रिया एवं क्रिया का परस्पर विरोध 

(६) क्रिया एवं द्रव्य का परस्पर विरोध 

(१०) द्रव्य एवं द्रव्य का परस्पर विरोध 


इन सभी स्थिति स्थितियों में विरोध अलङ्कार स्वीकार किया 
जाताहै। 

विरोध अलङ्कार भी प्राचीनतर अलङ्कारोमे दहै, भरत एवं कून्तक 
को छोडकर प्रायः सभी आलङ्कारिकोंने इसे स्वीकार किया दहेः 
विरोध अलङ्कार कहाता है : विशेष सौन्दये के लिए परस्पर विरश्द्ध 
पदार्थो के एकत्र संसग का निबन्धन । (विरुद्धानां पदार्थानां यत्र 
संसगं दशेनम्‌ । विशेषदशेनायेव स विरोध इति स्मृतः । का.द. २. 
३३३) इस लक्षण में पदाथ एव्र संसगं पद के अथं में भले ही उतनी 
स्पष्टता न दिखाई दे किन्तु दण्डी कृत विरोधके प्रकार निदेश को 
देखकर निश्चय ही यह कहा जा सकता है कि नवीन आचाय एवं 
दण्डी परस्पर भिन्न नहीं हँ । विष्णुधर्मोत्तिर पुराणके अनुसारकारण 
से अन्य फल की प्राप्ति विरुद्ध अलङ्कारहै। (वि.पु. १४, १३. २३) 
अग्नि पुराण के अनु्ा असंगत होते हृए दो पदार्थो का युक्तिपूवंक 
संगतीकरण विरो अलङ्कार कहाता है। अ. पु. ३४४.२८-२६) 
भोजकृत विरोध लक्षण < ग्निपुराण गत लक्षण से पर्याप्त साम्य रखता 
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है। (स. क. ३, २४) भामह एवं उद्‌भट के अनुसार विशेषता बताने 

के लिए किसी गुण =+थवा क्रिया के विरुद्ध अन्य गण या क्रियाका वणेन 

हो तो उसे विरोध अलङ्कार कहते हैँ । भामह ने उपर्युव्त लक्षण कं 
अनन्तर निम्नलिखित उदाहरण अस्तुत कियादहै:- 
उपान्तरूढो पवनश्छाया शीतापि धूरसौो । 

विदूरदेशानपि वः सन्तापयति विद्धिषः। (काष्या. ३.२६) 

उपर्युवत उदाहरण मे भिन्न देशस्थ शव्रुओं के सन्तापन का कायं 

विवक्षित है, जो उत्तरकालीन आचार्योद्रारा स्वीकृत असङ्कति का 

उदाहरण होना चाहिए । (विस्पष्टे समकालं कारणमन्यत्र काये 

मन्यत्र। यस्यामुपलभ्येते विज्ञेयाऽसंगतिः सेयम्‌ । का. अ. ६.४८) 

भिन्नदेशतयात्यन्तं कायंकारणभूतयोः युगपद धमं योयेत्र ख्यातिः सा 

स्यादसंगतिः । का. प्र. २४ । तयोस्तु भिन्नदेशत्वेऽसंगतिः। अ. सं. 

४४ पु. १६३ । तयोदंशकालान्यत्वमसंगतिः। अ. स. ५५ । इत्यादि) 

विरोध के उपयुक्त लक्षण के साथ उद्भट ने निम्नलिखित उदाहरण 

प्रस्तत किया है :- 
यद्रा मां कि करोम्येष वाचालयति विस्मयः। 
भवत्याः क्वायमाकारः क्वेदं तपसि पाटवम्‌ ।' 
(का. सा. सं. ५ उदा. ४) 
परवर्ती आलङ्कारिकं के अनुसार यह उदाहरण विषम अलङ्कार 
का होना चाहिए ।' 
इसी प्रकार वामन ने विरुद्धाभःसत्वं वि रोधः' विरोध अलङ्कार 
का लक्षण दिया है यही लक्षण उत्तरकालीन आचार्यो ने प्रायः स्वीकार 
किया है । वामन ने विरोध अलङ्कार का निम्न उदाहरण प्रस्तुत 
कियादहै-- 
पीतं पानमिदं त्वयाद्य दयिते मत्तं ममेदं मनः 
पत्रालिस्तव कुङ्कुमेन रचिता रक्ता वयं मानिनि! 

१. 71€ 16860 €शा11€ ग एत५08{8- भवत्याः क्वायमकारः 
ववेदं तपसि पाटवम्‌ ¡§ 9 छशफाल ग विषम. ^(्८०0108 
10 1427721 'क्वचिद्यदति वेधर्म्यान्नि इलेषो घटनामियात्‌ । 
(काव्य. प्र. १६४)- नारायणदास वाणहदरी 1०65 ० कान्या- 
लङ्कार सारसंग्रह। 
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त्वं तुङ्गस्तन भारमन्थरगतिगत्चरिषु मे वेपथः 
त्वन्मध्ये तन॒ता ममाधृतिरहो ! मारस्य चित्रा गतिः) 


अथकवा- 


सा बाला वयम प्रगर्भमनसः सा स्त्री वय कातराः, 
सा पीनोन्नतिमत्पयोधर य॒गं धत्ते सखेदा: बयम्‌ । 
साऽऽक्रान्ता जघनस्थलेन गुरुणा गन्तु न शक्ताः वयम्‌ 
दोषेरन्यजनाभितैरपटवो जाता स्म इत्यद्‌भृतम्‌ 

(१¶. १३३-३४) 
वामन द्वारा उपस्थित दोनों ही उदाहरण मम्मट तथा अन्य 
परवर्ती आलङ्कारिकों के अनुसार अपंगति के सिद्ध होते ह। (असं- 
गति का लक्षण ऊपर की पक्तियों में उद्धृत है।) इसे देखकर यह 
अनुमान करना अनृचितन होगा कि विरोध अलङ्कार के प्रसंग में 
भामह उद्भट वामन आदि स्वयं मे अधिक स्पष्टनथे । अथवा उस 
समय तक इस अलङ्कार का स्पष्ट स्वरूप निर्धारितनहो सकाथा। 
यही कारणदहै कि भोजने असङ्कति प्रत्यनीक अधिक ओौर विषम अल- 
्ारों को विरोधके अन्तगत ही परिगणित करना आवश्यक समज्ञा 
टै (वि रोधस्तु पदार्थानां परस्परमसंगतिः। असंगति प्रत्यनीकमधिकं 
विषमरच सः। सं. कं. ३.२४) । असंगति प्रत्यनीक अधिक ओर विषम 
अलंकारोंका सवेप्रथम वितेचन हमें रुद्रट के काव्यालंकार में मिलता 
है। मम्मटने इन अलङ्कारोंके लक्षणस्द्रटसे प्राप्त करके उन्ह पूणं 
परिष्कृत किया है, जो परवर्ती सभी आलङ्कारिकों द्वारा प्रायः स्वीकृत 

है । (इन अलङ्कारो का विवेचन यथावसरद्रष्टव्यहै।) 
व्रिरोध अलङ्कारो का सुस्पष्ट स्वरूप हमे मम्मट के काव्यप्रकाशमें 
मिलता है । उनके अनुपषार वास्तविक विरोधन होने पर भौ जब पदार्थों 
का विरुद्धभाव से कथन किया जाता है अर्थात्‌ उपनिबद्ध पदार्थ मेँ 
परस्पर विरोध आभासित होता है, वहां विरोध अलङ्कार माना जाता 
है । (वि रोधः सोऽविरोधेऽपि विरुद्धत्वेन यद्वचः। का. प्र. का. ११०)। 
(वृत्ति ) वस्तुवृत्तेनावि रोधेऽपि विरुद्धयोरिव यदभिधानं स वि रोः। 
का. प्र. पू. ७२५) । रुय्यक ने इसी लक्षण को ओर स्पष्ट तथा संक्षिप्त 
करक प्रस्तुत किया है । उनकी भाषामें विरुद्धरूप से आभासित होना 


। {1 
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विरोध अलङ्कार है । यहाँ लक्षणमें आभासत्वं पदके प्रयोग से यह्‌ 
स्पष्ट है कि विरोध वास्तविक नहीं होना चाहिए । समाधान के 
अभाव में विरोध महान्‌ दोष माना जायगा (स च समाधानं बिना 
पररुढो दोषः । अ. स. पु. १५४) विरोधाभास की यही परिभाषा हेम- 
चन्द्र॒ (काव्यानु. ६, १२) शोभाकर (अ. र. ५२), नरेन््रप्रभ सूरि (अ. 
म. ८. ४६) विद्यानाथ (प्रताप. ८.१४१) विद्याधर (एका. ८. ३३) 
वाग्भट द्वितीय (वाग्भ. ४.१२ १) पंडितराज जगन्नाथ (रसगं. ३ 
पृ.४११) एवं नरसिंह कवि (नञ्रा.पृ. १६०) आदि परवर्ती आल- 
ङ्कारिकों हारा स्वीकृत हुई है । विरोधालङ्कार मे विरोधकी इस 
आभासमानता के कारण अप्पयदीक्षित (कुवल. ७६) एवं चिरज्जीव 
(का. वि २.३८) नेसे विरोधाभास अलंकारके नामसेहौमाना 
है। नरसिंह ने प्राचीन आचार्यो के अनुरोध" से लक्षण में विरोध 
नाम देकर भी व्याख्या मे विरोधाभास नाम काप्रयोग कियादहै। 
विश्वनाथ भी "विरुद्धमिव भासेत वि रोधोऽसौ दशाकृतिः" कहते हृए 
विरोधाभासताको ही विरूढ अलङ्कार का लक्षण मानाहे। 


विरोधके भेद 


जाति आदि की परस्पर विरोध कौ जिन स्थितियों का वर्णन 
प्रारम्भमें किया गया दै, उन स्थितियों मे विरोधका एक एक प्रकार 
मानकर दण्डी शिलामेघसेन, मम्मट, रुय्यक, जयदेव, नरेन्रप्रभसूरि, 
विद्यानाथ, विद्याधर, जगन्नाथ एवं नरसिंह आदि ने विरोधके दस 
प्रकार स्वीकार किये हैँ । सुद्रट एवं शोभाकर के उपर्युक्त दस भेदों 
मे भी सजातीय एवं विजातीय भेदसेदोदोप्रकारमाने्हँ। इस प्रकार 
उनके अनुसार कुल बीस प्रकार होंगे। असंगति-वि रोध, प्रत्यनीक- 
विरोध, अधिक-वि रोध, विषम-वि रोध, विधिविषय-विरोध, अविधि- 
विषय-विरोध, उभयविषय-विरोध, अनुभयविषय-विरोध आदि 
भेद स्वीकार कियेहैँ। केणव मिश्रने इसके विरोध ओर विरोधाभास 
नामसे केवल दो भेद किये हैँ । जगन्नाथ पूर्वोक्त दस भेदो में चारूत्व 
स्वीकार नहीं करते। अतएव बे उनका परिगणन एवं उदाहरण 
प्रस्तुत करके भी शुद्ध ओर इलेष मूल भेदसे केवल दो भेद मानना 
चाहते हैँ (वस्तुतो जात्यादिभेदानामहू यत्वाच्छद्धत्व-उलेषम्‌ लत्वाभ्यां 
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द्विविधो ज्ञेयः। (रसगं. भा. ३.पृ. ४१८) 
तव॒ विरहे हरिणाक्षी निरीक्ष्य नवमालिकां दलिताम्‌ । 
हन्त नितान्तमिदानीमाः कि हत जल्पितेरथवा ॥ 


इस पद्य के प्रथम चरणमें दो जातियां मलयमरुत्‌ एवं दावानल 
मे परस्पर विरोध प्रतोत होता है, किन्तु विरह वेदनावश मलय मस्त 
भी दावानल के समान तापजनक हो रहा है इस अर्थं की पयेवसानमें 
प्रतीति होने से यहां जाति का जाति सेविरोधहै। द्वितीय चरणमें 
चन्द्र की किरण को उष्मा सदहित्त कह्‌। गया है । जबकि चन्द्र किरणों 
का सुशीत गुण सवं विदित है, अतः इस अंशम जातिओौर गणम 
परस्पर विरोध प्रतोत होता है । तृतीय चरण मं अलिरूत (भ्रमर के 
गुञ्जार) द्वारा हृद्य विदीणं होना कथित है । भ्रमर गज्जन से भेदन 
क्रिया संभवन होने से यहां जाति एवं क्रिया का विरोध प्रतोत होता 
है, इसी प्रकार चतुर्थ चरण मे नलिनो दलों को इसके (विरहिणी 
नायिका के) लिए ग्रीष्मकालीन सूं कहा गया है । अतः यहाँ जाति 
ओर द्रव्यका विरोध प्रतीति होता है, जबकि इन स्थलों में (द्वितीय 
ततीय एवं चतुथं चरणों मे) विरह वेदना के कारण क्रमशः चन्द्रकिरणे 
भी तापकं (पीड़ा जनक) भ्रमर गुञ्जार भी हृदय भेदक अर्थात्‌ दुःख- 
दायक तथा नलिनी पत्र भी ग्रीष्मकालीन सूर्यं के समान तापदायक 
अर्थात्‌ पीडा पहुंचाने वाले प्रतीत होते दहै, इस अथे कौ पर्यवसानमें 
प्रतोत होती है। यहां ध्यानदेने योग्य है कि मलयमसरूत दावानल 
चन्द्रकिरणे श्रमर गुञ्जार एवं नलिनीदल एक व्यक्तिकेरूप में 
गृहीत न होकर अनेक व्यक्तियों के रूपमे गृहीत हो रहै है, अतः इह 
जाति पदार्थं माना गया है । जबकि निदाघ सूर्यंकेवल एक व्यक्तिही 
गृहीत होता है, अनेक सूर्यं समूह के रूप मेँ उसका ग्रहण नहीं होता, अतः 
उसे द्रव्यकेरूपमेंस्वीकारकियागयादहै, 

सततं मुसलासक्ता बहुतरगृ्टुकमंघटनया नुपते ! 
द्विजपत्नीनां कठिनाः सति भवति कराः सरोजसुकूमाराः ॥ 
दस पद्य को मम्मटने विरोधालंकारके प्रसंग में ही उद्धृत किया 


है, किन्तु वहां सततं मुसलाऽसङ्गाः' पाठ प्राप्त है, जो अपेक्षाङृत 
अधिक उत्तम भीरहै। इस पद्य में कठिनत्व एवं सु ुमारत्व दो गुणों 











( ४२८ ) 


मे परस्पर विरोध है, जिसकी निवृत्ति प्रकृत राजा के दान से ब्राह्य- 
णियों की गृह व्यापार से निवृत्ति होने पर कालभेदसे हो जाती है। 
अजस्य गृहणतो जन्म निरीहस्य हतद्विषः। 
स्वपतो जागरूकस्य याथाथ्यं वेद कस्तव ॥। 
(रघुवंश १०.२४) 
पद्य में अज अर्थात्‌ जन्मन लेना गुण का जन्मगृहणतः' अर्थात्‌ 
जन्म ग्रहण करते हुए (जन्म ग्रहण करना) क्रिया के साथ विरोध प्रतीत 
होकर ईरवर की सवंशितिमत्ता की प्रतीति से निवृत होता है। 
वल्लभोत्स द्सङ्गेन विना हरिणचक्षषः। 
राकाविभावरोजानि विषञ्वाला कुलोऽभवत्‌ ॥ 
इस पद्य मे पूणंचन्द्र द्रव्य का ज्वालाकुलत्व गण के साथ विरोध 
होता है । जिसकी निवृत्ति विरहावस्था में पूर्णचन्द्र उहीपन होने के 
कारण अतिशय दुःखदायी होता दहै, इस सर्वकविस्वीकृत अनुभव- 
जन्य बोध से होती है । चन्द्रके एक होने के कारण चन्द्र को यहां व्यक्ति 
अर्थात्‌ द्रव्यके रूपमे ग्रहृण किया गया दहै, जाति के रूप मे नहीं । 
सयनयुगासेचनक मानसवच्याऽपि दुष्प्रापम्‌ । 
रूपमिदं मदिराक्ष्या मदयति हदयं दुनोति चमे । 


इस पद्य मे मदयति एवं दूनोति इन दो क्रियाओं में परस्पर विरोध 
प्रतीत होता है। इसकी तिवृत्तिभी विरहावस्थामे नायिकाकारूप 
एक साथ ही मतवाला बनाने ओौर पीडा पहुंचाने का हेतु होता है, इस 
तथ्य बोधसेहो जाती है। 
त्वद्‌ वाजिराजिनिधतधूलीपरलपंकिलाम्‌ । 
न धत्ते शिरसा गंगां भ्रिभारसिया हरः॥ 
यह्‌ पद्य अर्थान्तरन्यास अलंकार के उदाह्रणके रूपमे यथावसर 
उद्धृत हआ है । इस पद्यमें गंगा को सिर पर धारण नहीं कररहादहैः 
क्रिया तथा "हूर द्रव्यका परस्पर विरोधहोनेसे क्रिया जौर द्रव्य का 
विरोध है । इसी प्रकार पूवं उदाहूत "वल्लमोत्सङ्ग' इत्यादि 
पद्य के चतुथं चरण को मध्यन्दिन दिनाधिप!के रूप में परिवतित 
कर देने पर (राकाविभावरीनानिः' अर्थात्‌ चन्द्रमा एवं मध्यन्दिन 
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दिनाधिप' अर्थात्‌ मध्याह्न सूयं इन दो द्रव्धमें परस्पर विरोध होने 
से द्रव्यकाद्रव्यसे विरोध का उदाहरणदेखा जासकता है| 

बहुधा विरोध अलंकार के साथ विभावना ओर विशेषोवित के 
लक्षण को अतिव्याप्तिका श्रम होने को संभावना रहती है, किन्तु 
वस्तुतः तीनों ही अलंकार परस्पर भिन्न है, उनके भेदक तत्त्व अलग 
अलग हैं| 

इस श्रम का कारण इन तीनों अलंकारो मे (विभावना वि्ेषोकित 
ओर विरोध अलंकारो में) सामान्य उपादान तत्व विरोध की प्रतीति 
है । यह विरोध नित्यविरोधन होकर प्रयोजन विश्लेष से कवि कौशल 
वण केवल आभासितभर होताहै। विरोध अलंकार के प्रसंगमें 
पण्डितिराज जगन्नाथ ने इसे इन शब्दों में स्पष्ट कियाहै:- 'एका- 
धिकरणासम्बद्धत्वेन प्रतिपादितयोरर्थयोर्भासमानेकाधिकरणा- 
सम्बद्धत्वम्‌, एकाधिकरणासम्बद्वत्वभानं वा विरोधः। स च प्ररूढो- 
ऽप्रूढइच । प्र रोहुश्च वाधवुद्धचनर्भिभूतत्वम्‌। तद्वैपरीत्यमप्ररोहः । 
तत्राद्यो दोषस्य विषयः, द्वितीय्चालंकारस्य । अतएव विरोधाभास- 
माचक्षते । आ ईषद्‌ भासते इत्याभासः। वि रोधइचासावाभासदचेति , 
आमुख एव प्रतीयमानो ज्ञगिति जायमानवि रोधबृद्धितिरस्कृत इति 
यावत्‌ । रसगं. भा. ३प्‌. ८११-१२। 

यह सामान्य विरोध विरोध अलंकारका विषय है,जो किएक 
व्यापकं तततव है । विरोध कभी कायकारण भावआदिके ज्ञान से 
सम्पृक्त रह सकता है ओर कभी असम्पुक्त । कार्यकारण भाव आदि 
सम्पृक्त विरोध सामान्यविरोधनहोनेसे विरोध अलंकार का विषय 
न होगा । (तत्रापि कार्यकारणबुदढचनालीढो विरोधाभासो विरोधा- 
लंकारः। तदालीढस्तु विभावनादि वक्ष्यामः । रसगंगाधर) एसी स्थिति 
मे विमावना या विशेषोक्ति अलंकार माना जाता है । इस 
प्रकार विरोध का क्षेत्र उत्सगं तथा विभावना एवं विशेषोवित का 
क्षेत्र अपवाद कहा जा सकता है । तथा "अपवाद विषय परिहारेण 
उत्सगस्य स्यादवस्थितिः' स नियम अथवा : प्रकल्प्य चापवाद विषयं 
तत॒ उत्स्गोऽभिगिविशते' (परिभाषेन्दु दोखर परिभाषा सं ६६। 
व्याकरण शास्त्र मे स्वीकृत इस परिभाषा के अनसार विभावना एवं 
विशेषोक्ति के संभावनाक्षेत्रको छोडकर ही विरोध अलंकार होगा । 
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कार्यंकारणादिभावसंपृक्त विरोध मेँ भी जहां कायं विद्यमान 
होगा वहां विभावना एवं जहाँ कारण विद्यमान होगा वहां विशेषोक्ति 
अलंकार होगा) 

विदवनाथ ने विभावना, विशेषोक्ति भौर विरोध में एक अन्य 
प्रकारसे विभाजनरेखा खींची है । विभावनासे कवि कारणाभावसे 
प्रारम्भ करता है, अतः वहां कारणाभाव बाधकके रूपमे तथा कायं 
बाध्यके रूपमे रहता है । क्योकि वहां कार्यं केवल कवि कल्पित होता 
है, जबकि कारणाभाव कवि कल्पित न होकर स्वभाव सिद्ध रहता है 
तथा कविकल्पित को बाध्य तथा स्वभावसिद्ध को बाधक रूपमे होना 
चाहिए, इसमें किसी को सन्देह न होगा । 


विशेषोकिति मे स्थिति इसके सवथा विपरीत होती है, इसमे 
कारणभाव कवि कल्पित तथा कार्याभाव स्वभाव सिद्ध रहता है, अतः 
कार्याभाव बाधक तथा कारणभाव को बाध्य रूपमे होना चाहिए 
किन्तु विरो अलंकार मे दोनों ही पदाथं समान शग्ति सम्पन्न होते 
है, दोनों ही परस्पर एक दूसरे के बाधक होते है, साथही बाध्य भी। 
सय्यक का निम्नलिखित कथन इस प्रसद्ध मे तुलनीय है--“कारण- 
भावेन चोपक्रान्तन्तत्वाद्‌ बलवता कायंमेव बाध्यत्वेन प्रतोयते, नतु तेन 
कारणभावः, इत्यन्योन्यवबाधकत्वानुप्राणिताद्िरोधालंका राद्‌भदः। 
एवं विशेषोक्तौ कार्याभावेन कारणसत्ताया एव बाध्य मानत्वमुन्नेयम्‌ । 
। येन सापि विरोधाद्‌ भिन्ना स्याद्‌" (अ०्स०पृ० १५७) । जयरथने 
तिलक का उल्लेख करते हए इसी तथ्य को स्वीकार किया है । ““एत- 
देव राजानकतिलकेनाप्युक्तम्‌ कारण सामग्रचामिह क्रियाभावना 
वाधकत्वेन प्रतीयते कार्यानुत्पत्तिस्तु बाध्यत्वेन" इति ।” (विमशिनी 
प० १५८) इस प्रसङ्ग में जयरथने किसी एक अज्ञात भन्य आचायं 
की कारिकाको भो उद्धृत किया है। "यदुक्तम्‌ -क। रणस्य निषेधेन 
बाध्यमानः फलोदयः विभावनायामाभाति, वि रोधोऽन्योन्यबाधनम्‌ । 
(विमशिनी पु० १५०। 

पण्डित राज जगन्तनाथने भी इन अलंकारो के अन्तर को निम्न- 
लिखित शब्दों मे इसी रूप में स्पष्ट करते हुए उपयुक्त (जयरथ दवारा 
उद्धृत) कारिका को प्रमाण ल्प मे प्रस्तुत किया दहै :--“तत्र 
(विभावनायां) च कार्याशः कारणाभावरूपविरोधिनौ बाध्यतयेव 





(£) 


स्थितः, न बाधकतया । कार्यांशस्यकल्पितत्वात्‌, कारणाभावस्य च 
स्वभावसिद्धत्वात्‌ । अत एव कार्याशो रूपान्तरेण पयंवस्यति । अत एव 
च समबलविरोधिद्रयघटिताद्‌ वि रोधालंकारादस्य वैलक्षण्यम्‌ । तथा 
चोक्तम्‌-- कारणस्य निषेधेन बाध्यमानः." ` बाधनम्‌ [रसगं. 
भा. ३ पु० ४३६-४३७ | । 

विरोध अलंकार के कुछ उदाहरणं के प्रसंग में एक प्ररन विचार- 
णीयहै कि रूपक अलंकार एवं विरोध (जाति का जाति से एवं द्रव्य 
का द्रव्यसे विरोध) के मध्य क्या अन्तर है? यथा 'तव विरहे मलय- 
मरुटूवानलः एवं राकाविभारीजानिः मध्यन्दिनिदिनाधिपः' उदाडइरणों 
मे क्रमशः मलयमरुत्‌ की दावानल से तथा 'राकाविभावरी जानिः 
(चन्द्रमा) को मध्यन्दिनिदिनाधिपः से उसी प्रकार अभेद प्रतीति हो 
रही है, जिस प्रकार मुखं चन्द्र" मे मुख की चन्द्र सै अभेद प्रतीति होती 
है । अतः इन स्थलां पर विरोधके स्थान पर रूपक अलंकार क्योंन 
स्वीकार किया जाये ? इसी प्रकार रूपक अलंकार के उदाहरण 
'उद्यत्कटोर पुलकाङ्कुरकण्टकाग्रे" इत्यादि पद्य में पुलकांकूर का 
कण्टकाग्रसे विरोध क्योंन स्वीकार किया जाए? 

इसके समाधानमे हमें यह परीक्षा करना उचित होगा कि यहां 
चमत्कार अभेद प्रतीति पर अशित है अथवा विरोध प्रतीति पर ? 
“तव वि रहै" इत्यादि पूर्वोद्धृत दोनों पद्य में विरहिणी की विरह दशा 
का वणेन कवि विवक्षित है । विरह वेदना की अतिशयताकी प्रतीति 
तभी सम्भव है जब सवं सामान्यके लिए सुखदायक पदार्थं भी उसे 
पीड़ादायक प्रतीत हों । सुखद का दुःखदकेरूपमें प्रतीत होना विरुद्ध 
प्रतीति है। कवि इस विरुद्ध प्रतीति के लिए मलयमरुत एवं दवानल 
तथा राकाविभावरीजानिः एवं मध्यन्दिनिदिनाधिपः के मध्य अभेद 
की योजना कर स्हाहै। इस प्रकार यहां अभेद की प्रतीति विरुद्ध 
प्रतीतिकेअंगके रूपमे हो रही है । अतः यह्‌ कहना अनुचित न होगा 
कि कवि विवक्षाके कारण अभेद प्रतीति होते हए भी यहां चमत्कार 
विरुद्ध प्रतीति पर आशित है । 

इसके विपरीत “मुखं चन्द्रः" इत्यादि उदाहरणों मे चमत्कार अभेद 
प्रतीतिमें हीटहै, विरुद्ध प्रतीत्िमें नहीं । वयोंकि अभेद प्रतीतिके 
कारण चन्द्र के आह्बादकत्व आदि कौ प्रतीति मुखम हीहोपातीहै 
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जो यहं कवि विवक्षित है । इस प्रकार “मुखं चन्दः' आदि मे अभेद के 
प्राधान्य के कारण रूपक अलंकार मानना उचित दहै, जबकि मलय- 
मरुहवानलः' इत्यादि स्थलों पर अभेद के भौण होने (अप्रधान होने) 
क्ेकारण रूपक अलंकारन मानाजा सकगा, क्यों कि रूपक अलंकार 
के लिए अभेद की प्रतीति का प्रधान होना आवश्यक है [अभेद 
प्राधान्ये आरोपे आरोपविषयानपल्ववे रूपकम्‌ । अ° स° १५. {९ 
४३] । पण्डितराज्‌ जगन्नाथ ने अथ जात्योद्र॑व्ययोरच वि रोधालंकारो 
न भवितुमिष्टे । "कुसुमानि शराइचन्द्रो वाडवो दुःखिते हृदि इत्यादा- 
वारोपम्‌ लस्य रूपकस्यैवोल्लासात्‌' [रसगं० भाग० ३ पु० ४२५ 
इत्यादि द्वारा तपथुंक्त प्रदन उठाकर समाधान देते हए कहा दै कि इह्‌ 
हि अलंकारवगं यो यत्र सहृदयहदयचमत्कृतिपथमवतरति स एव 
तत्रालंकार इति निविवरादम्‌ । एवं रूपके “मुखं चन्द्रः" इत्यादौ यद्य- 
प्यस्ति वि गोधस्तथापिनस तत्र प्रतिपादयिषितः। अपितु चन्द्रनिष्ठा- 

दकत्वादिसकल धुणानां मुखे प्रतिपत्त्यथं चन्द्राभेद एवेति सचम- 
त्कारी, न विरोधः प्रत्युत सन्नपि विरोधो विवक्षितार्थाननुगुणत्वान्‌- 
दूषित इति नालंकारः, वि्यमानताया अकरिचित्करत्ात्‌ । कुसुमानि 
शरा' इत्यादौ तु विरहिण्यादीनामवस्थायाः अत्यद्भुतत्वर। विवक्षित- 
त्वात्‌ तदानुगुण्याय अन्तगभितोऽप्यार्थो विरोधः समुल्लसतीति स 


एवालंकारः ।""“""" "यद्व अभरस्यात्र वि रोधोत्थापनाथेमुपात्तस्या- 


चमत्कारित्वाद्‌ रूगकालंकारत्वम वरत्‌ । रसगं०भा० ३.१० ४२५ 
४२६। 


मल लक्षण 
विष्णधर्मत्तिर पराण 
या पिया चान्प्रफलदा विरोधस्तु स इष्यते । --१४.१३ 
अग्निपुराण 
संगति करणयुक्त्या यदसंगच्छमानयोः । 
विरोधपूर्वकत्वेन तद्‌ विरोध इति स्मृतम्‌ ।॥ -अ० प° ३४४.२०-२६ 
दण्डी 


विरुद्धानां पदार्थानां यत्र संसगंदशेनम्‌ । 
विशेषदर्शनायेव स विरोध इति स्मृतः ॥ -का. द. २.३३३ 


[वाका का रा प ` त्का त ण ~ - == 
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भामह 

गुणस्य वा क्रियायाः वा विरुद्धान्यक्रियाभिधा । 

या विशेषाभिधानाय विरोधं तं प्रचक्षते ॥ --काग्या. ३.२५. 
वामन 

विरुद्धाभासत्वं विरोधः । -का. सू. वृ. ४.३.१२ 
रुद्रट 

यस्मिन्द्रव्यादीनां परस्पर सर्वथा विरुद्धानाम्‌ । 

एकत्रावस्थानं समकालं भवति स विरोधः । 

(श्लिष्ट विरोधाभास) 

स इति विरोधाभासो यस्मिन्नथंदयं पृथग्भूतम्‌ । 

अन्यद्‌ वाक्यं गमयेदविरुद्ध सद्‌ विरुदढमिव ॥ --काव्या. ६.३०,१०.२२ 
भोज 

विरोधस्तु पदार्थानां परस्परमसंगतिः । 

असंगतिः प्रत्यनीकमधिकं विषमश्च सः ॥ -सर. कं. ३.२४ 
मम्मट 

विरोधः सोऽविरोधेऽपि विरुद्धत्वेन यद्रचः। 

-का.प्र. सु. १६६का. ११० 

स्य्यक 


विरुद्धाभासत्वं विरोधः । --अलं. स. ४०पृ. १५४ 
वारभट (प्रथम) 
अविरोधेऽपि विरोध प्रतीतिविरोधः। 


साक्षाद्‌ विरोधे तु काव्यत्वासंभवात्‌ ॥ --काव्यानु. पृ. ३८ 
हेमचन्द्र 

अर्थानां विरोधाभासो विरोधः । -- काव्या. ६.१२ 
शोभाकर मित्र 

विरुद्धाभासत्वं विरोधः । --अलं. र. ५२ 
जयदेव 

वि रोधोऽनुपपत्तिश्चेद्‌ गुणद्रव्यक्रियादिषु ॥ -- चन्द्रा. ५.७२ 
विद्यानाथ 


आभासत्वे विरोधस्य विरोधालंकृतिमंता । --प्रताप० ८.१४१ 
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संघरक्खित 
विरोधिनं पदत्थानं यत्थ संसग्गदस्सनं । 
समुक्कंसाभिधानत्थं मता सायं विरोधिता ॥ --सुबो० ३१५ 


विद्याधर 
स्फ्रति विरोधाभासे भवति विरोधाभिधो दशधा । --एका. ८.३३ 


विश्वनाथ 
जातिश्चतुभिर्जत्या्चैरगृणो गणादिभिस्तरभिः। 
क्रिया क्रियाद्रव्याभ्यां यद्‌ द्रव्यं द्रव्येण वा मिथः। 
विरुद्धमेव भासेत विरोधोसौ दशाकृतिः ॥ -सा. स. ६७-६८ 


अमृतानन्द यति 
उक्तैः पदार्थः यैः कश्चिद्‌ विरुद्धोऽर्थः प्रसाध्यते । 
विरोध इति विज्ञेयः सोऽपि नानाविधो यथा ॥ --अलं. सं. ४-४४ 
वाग्भटट (द्वितीय) 
आपाते विरुद्धत्वं यत्र॒ वाक्येन तत्त्वतः । 
शब्दार्थकृतमाभाति स विरोधः स्मृतो यथा ॥ 
--वाग्भटा. ४.१२१ 


केशव मिश्च 

पारमार्थिक विरोधेऽपि ओौचित्येनाविरोधिता प्रतीयते यत्र सः। 

यथाश्रुते विरोधसन्धानेऽपि यत्राभित्रेतार्थमादायाविरोधः । 

अयमेव विरोधाभास उच्यते ॥ - अलं. शे. पृ. ३७ 
जगन्नाथ 

एकाधिकरणसम्बद्धत्वेन प्रतिपादितयो रथंयोर्भासमानेकाधिकरणासम्बद्ध- 

त्वम्‌, एकाधिकरणासंबद्धत्वभान वा विरोधः| 

यद्रा 

एकाधिकरणासम्बद्धत्वेन प्र सिद्धयोरेकाधिकरणसम्बद्धत्वेन प्रतिपादनं 

सः (विरोधः) । --रसगं. भा, ३. पृ. ४११ 
चिरञ्जीव 

वि रोधोऽनुपपत्तिश्चेद्‌ गुण द्रव्यक्रियादिषु । --का. वि, २.३६ । 
नरेन्द्रप्रभ सूरि. 

विरुदढधत्वमिवार्थानां विरोधो विषयेक्यतः । -अलं, महो. ८.४६ 


[काकवत ` सा कताज 7 वा क क क्त क व, ` = | = = 
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नरसिंह कवि 
आभासत्वे विरोधस्य वि रोधालंकृतिभवेत्‌ । 
वृत्तियत्राभासतः प्रतीतो विरोध; पर्यवसाने परिहीयते, तत्र विरोधाभासो- 
ऽलंकारः । पर्य॑वसानेऽपि यदि विरोधस्तथै वावतिष्ठते तदा दोष एव ॥ 
--नञ्राज. १६० 
-श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकालस्व मी 
स विरोधोऽविरोधेऽपि विरोधाभासता यदि । 


जात्यादीनां स्व स्वपर सम्बन्धाद्‌ दशधा भवेत्‌ ॥ -- अलं. मणि &४ 
विश्वेश्वर 

अविरोधेऽपि विरोधो यत्रोक्तः स्वाद्‌ विरोधः सः। --अलं. मु. २६ 
दु देवशंकर पुरोहित 

अर्थान्तरानवगमे विरोधो यत्र॒ भासते । 

विरोधाभास इत्युक्तोऽलंकारस्तत्र तान्तरिकेः ॥ -अलं. मञ्ज्‌. ५२९ 
वेणोदत्त 


वस्तुगत्या विरोधस्य विरहेऽपि विरुढयोः । 
अभिधानमलंकारो विरोधाभास इष्यते । -अलं. मञ्ज. १२० 


विवृतोक्ति 

विवतोवित अलंकार को केवल अप्पयदीक्षित परकाल स्वामी, भदू 
देवशंकर पुरोहितने स्वीकार किया है, उनके अनुसार कवि जहां रिलष्ट 
गुप्त (इलेष द्वारा अभिहित होने पर भी गुप्त) अथं को स्वकथनद्वारा 
प्रगट कर दे उसे विवृतोकिति अलंकार कहते है । अप्पयदीक्षित के अनुसार 
गुप्त अथं परवञ्चन के लिए अथवा लज्जाके कारण अथवा अन्य 
कई कारणों सेहो सकता है, जिसका दिलष्ट कथन करके कवि यथा 
कथञ्चित्‌ आविष्करण करता है । 


दुष्ट्था केशवगोपरागहतया किञ्चिन्न दष्टस्मया 
तेनेह स्खलितास्मि नाथ पतितां कि नाम नालम्बसे । 
एकस्त्वं विषमेषु विन्नमनसां सर्वाबलानां गतिः 
गोप्यैवं गदितः सलेशमवताद्रोष्ठे हरिवंश्चिरम्‌ ।। 


इस पद्य मे लज्जा के कारण गुप्त दिलष्ट पदो द्वारा अभिहित अथं 
का 'सलेशम्‌' पदसे संकेत करते हए उसे स्पष्ट कर दिया गयाहै, 
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अतः यहां इन आलंकारिकों के अनुसार विवृतोविति अलंकार मानना 
चाहिए । आचायं आनन्दवर्धन के अनुसार यहाँ वाच्य इलेष अलंकार 
मानना चाहिए । सम्भवतः इस पद्य मे अथवा इस प्रकारके पदयो में 
श्लेष की सत्ता में तो किसी आलंकारिकं को आपत्ति न होगी । किन्तु 
अप्पयदीक्षित आदि के अनुसार एसे स्थलों में इ्लेष के कारण गुप्त 
अथं के यथा कथंचित्‌ उन्मोलन में चमत्कार निहितेहै, अतः इसकी 
पृथक्‌ अलंकारता मे कोई सन्देह न होना चाहिए । 


मूल लक्षण 
अप्पयदीक्षित 
विवृतोक्तिः श्लिष्टगप्तं कविनाऽऽविष्कृतं यदि ॥ -- कूवलयानन्द १५५. 
परकाल स्वामी 
विवृतोक्तिः श्लेषगृढं विवृतं कविना यदि । --अलं. मणि. १५६ 


भट्ट देवशंकर पुरोहित 
श्लिष्टगप्तं कवियंत्र स्वोक्त्याप्याविष्करोति चेत्‌ । 
तदा तत्र॒ परिज्ञेया विवृतोक्तिरलंकृति :। --अलंकार मंजूषा १२०. 


विवेक (विेषक) 

विवेक मीलित प्रतिद्रद््रौ अलंकारहै। मोलित अलंकार में धम- 
साम्यकेकारण भेद की प्रतीति नहीं होती, विवेक इसके टीक विपरीत 
है, जहां धमं साम्य होते हृए भी किसी कारण विशेष से भेद का विवेक 
बना रहता है, वहां अन्वथेनामा विवेक अलंकार होता है । इसे इस नाम 
से केवल शोभाकरने ही स्वीकार किया है, अप्पयदीक्षित परकालस्वामी 
एवं भटदेवशंकर इसे विशेषक नाम से स्वीकार करते है । 

“नवाम्बु वाहप्रतिबिम्बवत्यां यत्रोच्चहरम्यरुणरत्नभूमौ । 

व्यक्ति लभन्ते सुरसुन्दरीभिः सालक्तकाः प्रावृषि पादमद्राः।।' 

प्रस्तुत प्यमें अरुण रत्न भूमि में अलक्तक पादमद्रा केभेदकी 
प्रतीति धमं साम्यके कारण बाधित हो सकती है, किन्तु नवाम्बुवाह्‌ 
(नवीन मेघ) के प्रतिविम्ब से उनमें अर्थात्‌ अरुणरत्नभूमि एवं अलक्तक 
पादमुद्रा मे भेदक विवेक बना रहने से यहां शोभाकर के अनुसार विवेकः 
अलंकार होगा । अप्पयदीक्षित परकालस्वामी एवं भट्देवशंकर पुरोहित 
के अनुसार एसे स्थलों पर विशेषक अलंकार माना जाएगा । 


~ ^ अन भकतः रनम, 


( ४३७ ) 


मूल लक्षण 

शोभाकर 

तस्यां (गुण साम्याद्‌ भेदाप्रतीतौ सत्यामपि) कुतश्चिद्‌ विवेको विवेकः ॥ 

अलंकार रत्नाकर ६& 

अप्पयदीक्षित 

भेदवेशिष्टयोः स्फूत्तिरुन्मीलितविशेषकौ ॥ -- कुवलयानन्द १४०८ 
श्र कृष्णब्रह्यतन्त्रपरकाल स्वामी 

इमौ वं धर्म्य संस्फृत्तौं तुल्ययोस्स्याद्‌ विशेषकः। - अलं. मणि.१५० 
देवशंकर पुरोहित 

भेदव शिष्ट्योः स्फूत्तिः केनचिद्धेतुना भवेत्‌ । ` 

यत्र॒तत्र॒ निगदितावृन्मीलितविशेषकौ ॥ --अलं. मज्‌. ११३ 


विज्ञेष 
विशेष अलंकार की उद्भावना आचार्यं रद्रटने कीदहै, तथा 
मम्मट रुय्यक वाग्भट (प्रथम) शोभाकरमित्र जयदेव नरेन््रप्रभसुरि 
विद्यानाथ विद्याधर विङ्वनाथ अप्पयदीक्षित पंडितिराज जगन्नाथ 
चिरंजीव नरसिह्‌ कवि विडवेरवर पंडित भटुदेवशंकर एवं वेणीदत्त ने 
उसी रूपमे स्वीकार किया है। उपर्युक्त प्रायः सभी आचार्यो के मत 
में विशेष अलंकार तोन स्थितियों मेहो सकतादहै :- 


१. जहां कोई आधेय बिना आधार के रहे । 

२. एक वस्तु अनेक मे रहे । 

३. कुछ कायं करते हुए दैववशात्‌ अन्य अशक्य कार्यं की सिद्धिहो 

जाए । 

इन तीनों स्थितियों में वेशिष्ट्य के अतिरिक्त परस्पर कोई समा- 
नता नहीं है । अतः रुय्यकके टीकाकार जयरथने एक अलंकार मानकर 
उसके तीन भेद करने को अपेक्षा विशेष नाम के तीन पृथक्‌ पृथक्‌ 
अलंकार मानना अधिक उचित समज्ञा है (विशेषार्चात्र त्रयो न पुन- 
रेक स्त्रिविधः । लक्षणस्य उचितस्य विशिष्टत्वस्य भावात्‌ त्रयाणामपि 
विशेषत्वम्‌ । विमशिनी पु. १७२)। वस्तुतः तीन अलग अलग प्रकार 
की स्थितियोमें से तीनोंमें ही उचित विशिष्टत्व होनेसे इन्ह एक 
समान नाम देना ही आचार्यो ने उचित समञ्च है। 
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साहित्यदर्पणकार विश्वनाथ द्वारा दिये गये विशेष अलंकार केः 
तृतीय लक्षण “किचित्परकुवेतः कायंमशक्यस्येतरस्य वा काथंस्य करणं 
देवाद्‌' (विशेषस्त्रिविधस्ततः ।।) (सा. द. १०. ७३-७४) मेवा पदका 
अन्वय साहित्यदर्पण के टीक्राकार प्रमदादास ने “इतरस्य पद के 
साथ माना है, तथा !इतरस्य' पद को अशक्य का विशेषण न मानकर 
उसका प्रतियोगी माना है । फलतः इनके अनुसार दैवात्‌ अशक्य कायं 
की सिद्धि के समानही दैवात्‌ शक्य कायं कीअसिद्धिहोने परभी 
विशेष अलंकार टो सकता हे। 

वस्तुतः यहां वा' पद इतरस्य' पद से सम्बद्ध न होकर सम्पूणं 
तृतीय लक्षण वाक्यसे सम्बद्ध है, फलतः वह अशक्य विशेषणाथे में 
विकल्पता का बोध न कराकर पूवं वणित दोनों स्थितियों के साथ 
विकल्पता का बोध क रायेगा । यदि विद्वनाथ को शक्य कायंकीभी 
दैवात्‌ सिद्धि में विशेष अलंकार अभीष्ट होता तो वे उसका भी स्वतन्त्र 
लक्षण करते। अथवा उसका भी उदाहरण तो अवश्य प्रस्तुत करते 
अथवा इसके लिए कोई संकेत करते। क्योकि विश्वनाथ ने चतुथं 
प्रकार की ओर अथवा उसके उदाहरण की ओर कोई संकेत नहीं 
किया है, अतः चतुथं प्रकार के विशेष अलंकार को प्रमदादास 
की कल्पना उचित नहीं मानीजा सकतीहै। स्मरणीयदहैकि रुद्रट 
मम्मट रुय्यक आदि किसी भी आचार्यं ने दैवात्‌ शक्य कायं की सिद्धि 
में विशेष अलंकार को स्वीकार नहीं किया है) 


दिवमप्युपयातानाम्‌ आकत्पमनल्पगुणगणा येषाम्‌ । 

रमयन्ति जगन्ति गिरः कथमिव कवयो न ते धन्याः ॥। 
आचाय रुद्रट द्वारा उदाहूत (६.६) इस पद्य को मम्मट (पृ. ८०७) 
रुय्यक (अ. स. पृ. १७२) शोभाकर (अ. र. पृ. १११) आदि आचार्यो ने 
भी विशेष अलंकार के प्रथम भेदकेरूपमेंही उदाहूत किया है । प्रस्तुत 
पद्य मे वाणी (कविवाणी) आधेय है, जिसका सुविदित आधार वक्ता 
मानव है । किन्तु कवि वाणी आधार कवि के दिवंगत होने के उपरान्त 
भी, कविरूप आधार न होने पर भी सभी लोगों को आनन्दित करती 
है । इस कथन में विना आधार के आधेय का कथन होने से यहां प्रथम 
प्रकार का विशेष अलंकार है (अत्र गिरः आधेया प्राण्याध्रितत्वात्‌ । 
अथ च विनापि कविभिराधारेः रमयन्तीत्युपलन्ध्या कथितम्‌ ¢ 


॥ 1 क द्र । 
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लघुवृत्ति पृ. २८३) 
कानने सरिदुद्देशे गिरीणामपि कन्दरे । 
पश्यन्त्यन्तकसंकाशं त्वामेकं रिपवः पुरः ॥' 


इस पद्य मेँ "एक राजा शत्रओों द्वारा वन नदीतट पवेतकन्दरा में 
एक साथदेखा जा रहा है" इस कथन का निबन्धन किया गया हे। 
अतः एक वस्तु का अनेकत्र निबन्धन होने से यहां द्वितीय प्रकारका 
विशेष अलंकार हे । 


"गृहिणी सचिवः सखी मिथः, प्रियशिष्या ललिते कलाविधौ । 

करुणाविमुखेन म॒त्युना हरता त्वां वद किन्न मे हतम्‌ ।।' 

इस पद्य मे एक इन्दुमती की मृत्यु से अशक्य सचिव सखी एवं 
शिष्या आदिक हरण का कथन होने सेतृतीय प्रकार का विशेष 
अलंकार है (इन्दूमतीहरण रूपमेकं कार्यं कुरवेता मृत्युना तेनैव यत्नेन 
अशक्यसचिवादिहरणरूप कायन्तिरस्य करणं तुतीयो विश्ेषा- 
लकारः । बाल बोधिनी पृ. २०६) 


मल लक्षण 


रुद्रट 
अतिशयमूलकः 
(१) किचिदवश्याभिधेयं यस्मिन्नाभिधीयते निराधारम्‌ । 
तादुगुपलभ्यमानं विज्ञेयोऽसौ विशेष इति ॥ 
(२) यत्रंकमनेकस्मिन्नाधारे वस्तु विद्यमानतया । 
युगपदभिधीयतेऽसावत्रान्यः स्याद्‌ विशेषः इति ॥ 
(३) यत्रा्यत्क्रर्वाणो युगपत्कार्यान्तरं च कुर्वीत । 
कर्तमशक्यं कर्ता विज्ञेयोऽसौ विशेषोऽन्यः ।॥ -- काव्या. €.५,७,६ 
मम्मट 
विना प्रसिद्धमाधारमाधेयस्य व्यवस्थितिः, 
एकात्मा युगपद्‌ वृत्तिरेकस्यानेकगोचरा ॥ 
अन्यत्प्रकुवेतः  कायंमशक्यस्यान्यवस्तुनः । 
तथेव करणं चेति विशेषस्त्रिविधः स्मृतः ॥ 
-का.ष्र. सू. २०३का. १३५-३६ 
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रुग्यक 
अनाधारमधेयमेकमनेक गोचरमशक्यवस्त्वन्तरकरणं विशेषः । 
-अलं. स.५० 
वाग्भट्ट (प्रथम) 
प्रसिद्धाधारं विनाप्याघेयावस्थानं विशेषः । - वाग्भट. पृ. ४२ 
शोभाकर मित्र 
आधारमाधेयमेकमनेकगोचरं सम्भावितादधिकस्य 
विरुद्धस्य वा सम्पत्तिश्च विशेषः । --अलं. र. ६३ 
जयदेव 
विशेषः ख्यातमाध।रं विनाप्याधेयवर्णनम्‌ । -- चन्द्रा. ५.८३ 
विश्वनाथ 
आधाररहिताधेयमेक चानेकगोचरम्‌ । 
अशक्यवस्तुकरणं विशेषालंकृतिस्वरिधा ॥ -- प्रताप. ८. १५० 
विद्याधर 
आधेयमनधिकरणं युगपद्‌ यद्येकमप्यनेकव्र । 
यदसम्भावितवस्त्वन्तरकरणं च त्रिधा विशेषोऽसौ ॥ --एका. ८.४१ 
विश्वनाथ 
यदाधेयमनाधारमेकं चानेकगोचरम्‌ । 
किञ्चित्प्रकुबेतः कायंमशक्यस्येतरस्य वा । 
+ कार्यस्य करणं दवाद्‌ विशेषस्त्रिविधस्ततः ।॥ - सा. द. १०,७३-७४ 
अप्पयदीक्षित 
विशेषः च्यातमाधारं विनाप्याधेयवणंनम्‌ । 
विशेषः सोऽपि यद्येकं वस्त्वनेकत्र वर्ण्यते । 
किञ्चिदारभतोऽशक्यवस्त्वन्तरङृतिश्च सः ।॥ ~ कुवल.६९,१००,१०१ 


-पंडितराज जगन्नाथ 


१. प्रसिद्धमाश्रयं विना आधेयं व्यंमानम्‌ । 
२. यच्चेकमाधेयं परिमितयर्त्किचिदाधारगतमपि युगपद्‌ 
अनेकाधारगततया वण्यते सोऽपरो विशेष प्रकारः 
३. यच्च किञ्चित्कायमारभमाणस्यासम्भाविताशक्यवस्त्वन्तर- 
निवतेनं स तृतीयो विशेष प्रकारः ॥ 
एवं चैतदन्यतमत्वं विशेषालंकारसामान्यलक्षणय्‌ । 
--रसगं. भा. ३१. ५३१-३२ 
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चिरजञ्जीव 

विशेषः ख्यातमाधारं विनाप्याधेयवणंनम्‌ । --का,. वि. २.४४ 
नरेनद्रप्रभसूरि 

अनाधारं यदाघेयमेकं वाऽनेकगोचरम्‌ । 

विकोषोऽयथमशक्यस्य कृतिश्चान्यस्य वस्तुनः ॥। --अलं. महो. ८.६२ 
नर सिह कवि 

आधाररदहिताघेयमेकञ्चानेकगोचरम्‌ । 

अशवयवस्तुकरणं विशेषालंकृतिस्तिघा ॥। --नञ्रा. पृ. १६३ 
विश्वेश्वर 

स्थितिराधाराभावे वृत्तिरनेकेषु युगपदेकस्य । 

एकक रणेनदुष्करकार्यान्तरसिद्धिरिति विशेषः ॥ --अलं. मु. ५० 
वेणीदत्त | 

विना प्रसिद्धमाधारं याऽऽधघेयस्य व्यवस्थितिः । 

विशेषनामालंकारः प्रथमः सः प्रकीर्तितः ॥ 

एकस्य युगपद्‌ वृत्तिरनेकविषया पनः । 

एकरूपतया सोऽयं द्वितीयः समृदाहृतः । 

कार्यान्तरं विदधतः कायेस्यान्यस्य वस्तुनः । 

यद्‌ विधानमशक्यस्य स विशेषस्तृतीयकः ॥। --अलं. मञ्ज. २२३-२२५ 
भट्ट देवशंकर पुरोहित 

विना प्रसिद्धमाधारमाधेयं यत्र वण्यते । 

विशेषालंकृतिस्तत्र गदिता काव्यवित्तमेः। 

यदैकं वस्तु कविना वर््यतेऽनेकदेशगम्‌ । 

तदापि सा परिज्ञेया विशेषालंकृतिवृधः । 

यत्‌ किञ्चत्कुवंतः पृंसोऽशक्यवस्त्वन्त र कतम्‌ । 


भवेत्तत्रापि विज्ञेया विशेषालंकतिर्बृधेः ॥ --अलं. मञ्ज. ७ १-७३ 
विशेषक 
(विवेक अलंकार देखें) 
मूल लक्षण 
णोभाकर मित्र 


तस्यां (गुणसाम्याद्‌ भेदाप्रतीतौ सत्यामपि) कुतश्चिद्‌ विवेको विवेकः । 
--अलंकार रत्नाकर ६& 
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अप्ययदीक्षित | 
भेद वैशिष्ट्ययोः स्फूतिः उन्मीलितविशेषकौ । --कुवलयानन्द १४८ 
भट्ट देवशंकर पुरोहित 
भेदवशिष्ट्ययोः स्फूतिः केनचिद्धेतुना भवेत्‌ । 
यत्र तत्र प्रगदितावृन्मीलितविशेषफौ ॥ --अलेकार मंजृषा ११३ 
विशेषोक्ति 


विशेषोक्ति प्राचीनतम अलंकारो मेसे एकदहै।. भरत हेमचन्द्र 
एवं वाग्भट को छोडकर प्रायः सभी आचार्यो ने इसे स्वीकार किया 
है । इसके स्वरूप के सम्बन्ध में आचाय भामह ओर वामन को छोड 
कर प्रायः सभी आचार्यं एक मत हैँ। यद्यपि आचार्यो ने इसके लक्षण 
तीन प्रकारसेक्यिटहैँ। दण्डीकी भाषामें गुण जाति क्रिया एवं द्रव्यो 
का वकल्य यदि विशेष प्रतीति के उद्देश्य से निबद्ध हो तो वहां 
विशेषोकवित अलंकार होता है । इस लक्षण में वैकल्य का तात्मयं है 
कार्य की सिद्धिम उपयोगी न हो सकना। इस प्रकार गण आदि कारणों 
के विद्यमान रहने पर भी कायं की उत्पत्तिन हो सकना दण्डी के 
अनुसार विशेषोक्ति अलंकार कहा जाता है। अग्नि शिलामेवसेन 
भोज संघरक्ित एवं अमृतानन्द योगी इत्यादि आचार्यो ने विशेषोकिति 
का लक्षण करते हए दण्डी की भाषाका ही अनृसरण किया हे। 

उद्भट ने विशेषोक्ति के लक्षण को कू सुस्पष्टता प्रदान को हे। 
उनकी भाषामें समग्र शकितियों के रहते हुए भी फल की अनृत्पत्ति का 
जो काव्यमें निबन्धन है, यदि वह विशेष कथन की कामना सेदहै,तो 
वहां विशेषोक्ति अलंकार माना जाएगा । उद्‌भट के उत्तरकालीन 
आचार्यो मे मम्मट रुय्यक शोभाकर मित्र जयदेव नरेन्रप्रभ सूरि 
विद्यानाथ विद्याधर विश्वनाथ अप्पयदीक्षित केशवमिश्र पंडितराज 
जगन्नाथ चिरञ्जीव भावदेवसूरि एवं नरसिह्‌ कवि आदिने प्रायः 
इनका ही अनुसरण कियाहै। इस अलंकार के लक्षणमें भामहओर 
वामन की दृष्टि प्रायः इससे भिन्न है। 

भामह के अनुसार विशेषोक्ति में एक गुण की हानि कौ कल्पना 
के साथही गुणान्तरका कथन किया जाता है, यदि इस कथन में विशेष 
अभिधान अभिप्रेतहो तोएेसे स्थलों पर विशेषोक्ति अलंकार होता 
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है (एकदेशस्य विगमे या गुणान्तरसंस्थितिः । विज्ञेषप्रथनायासौ 
विशेषोवितर्मता यथा । कान्या. ३. २३) 

स एकस्त्रीणि जयति जगन्ति कुसुमायुधः । 

हरताऽपि तनुं यस्य शम्भुना न हृतं बलम्‌ ॥ 


इस पद्यमे शरीरहानि का कथन करके भी कुसुमायुध के बल 
की संस्थिति वणित है। 


वामन विशेषोक्ति का लक्षण कुछ भिन्न प्रकार से करते है । उनके 
अनुसार एक गण की हानि रहते हुए भी अप्रकृत के साथ साम्य की 
दृढता का प्रतिपादन होने पर विशेषोविति अलंकार होता है। भामह 
ओर वामन के विशेषोक्ति लक्षण को किसी आलंकारिकने स्वीकार 
नहीं कियादहै। वामनने इसे प्रायः रूपक के निकट माना है (रूपक 
चेदं प्रायेण । का. सू. वृ. पृ. १४१) । रय्यक एवं पंडितराज जगन्नाथ 
ते वामन लक्षित विशेषोक्ति को दुढारोप रूपके नामक रूपक प्रकार 
मे ही सम्मिलित कियादहै (यातु 'एक्रगुणहानिकल्पनायां साम्यदाद्‌ यं 
विेषोवितः इति विशेषोकितिलंक्षिता साऽस्मिन्दशने रूपकभेद एवेति 
न पृथग्वाच्या। अलं. स. पृ. १६२ । वामनस्तु एक गुणहानिकलत्पनायां 
साम्यदाढं यं विशेषोवितः' इत्यह । उदाजहार च--श्यूतं हि नाम 
पुरुषस्यार्सिहासनं राज्यम्‌" इति । अत्र हि दयूते राज्यं तादात्म्येना- 
रोप्यते । तत्र सिहासनरहितं हि चतं सिहासनसहितराज्यतादात्म्थं कथ 
वहेदित्या रोपोन्मूलकयुक्तिनिरासायारोप्यमाणे राज्येऽपि सिहासन- 
राहित्यं कल्प्यते । तेन दढा रोपं रूपकमेवेदम्‌, न विशेषोक्तिः । रसगं. 
भा.३प्‌. ४६२) । 


विशेषोकित भेद 


दण्डी ने विशेषोवितिके चार प्रकार स्वीकार क्ये : गुणविशे- 
षोक्ति जातिविशेषोवित क्रियाविशेषोवित एवं हेतुविजशषोक्ति । भोज 
ने गुण जाति ओर क्रिया विशेषोकितियों के साथ वाच्य ओरद्रव्य्‌ क 
विकलता के आधार परं वाच्य विशेषोक्ति एवं द्रव्य विशषोक्ति 
को स्वीकार किया है, किन्तु उन्होने हेतु वि शेषोवित को स्वीकार नहीं 
किया है । इसके अनन्तर उन्होने द्रव्य विेषोकित पे द्रव्य के योग ओर 
अयोग के आधार परभी भेद क्ियिहैँ। इसके अनुसार योग अयोग 
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के आधार पर एक अंश में वैशिष्ट्य एवं अन्य अंश म उसका वर्णन 
होता है। 

परवर्ती आचार्यो ने विशेषोक्ति के सामान्यतः दो भेद माने हैः 
उक्त निमित्ता ओर अनुक्त निमित्ता । मम्मट एवं शोभाकर अचिन्त्य 
निमित्ता नामक एक तृतीय भेद भी स्वीकार करते है। किन्तु रुय्यक 
जादि आचार्यो के अनृसार अचिन्त्यनिमित्ता अनुक्तनिमित्ता के अन्तगेत 
ही समाहित है (अचिन्त्यनिमित्ता त्वनृक्तनिमित्तंव, अनुक्तस्य च 
चिन्त्या चिन्त्यत्वेन ्रेविध्यात्‌ । अलं. स. प. १६१) 

धनिनोऽपिनिरन्मादाः युवानोऽपि न चंचलाः । 
प्रभवोऽप्यभ्रमत्तास्ते महामहिमशालिनः ।। 

दस पद्य में धनित्व यौवन एवं प्रभृता कारणों के रहते हृए भी 
उन्माद चञ्चलता एवं प्रमत्तता कार्यो कौ उत्पत्ति न होना वणित है । 
तथा उसकेकारणके रूपें महामहिम शालित्व का कथन हुआ है । 
अतः यहां उक्तनिमित्ता विशेषोक्ति है । 

विशेषोक्ति को पूवं परिभाषाओंमें कारण सामग्री के रहते हुए 
कायं कान होना ही विशेषोक्ति कहा गया दै; किन्त्‌ विहवनाथ के 
अनुसार कायके विरोधो कारणों के रहते हए भी फल की उत्पत्ति का 
निबन्धन होने पर विशेषोदित अलंकार होगा । तात्पर्यं यह्‌ है कि जिस 
प्रकार भावकार्यंकेकारणोंके रहने परभी का्यंका अभाव हो सकता 
है, उसी प्रकार कार्याभाव के कारण रहने पर भी कायाभाव कान 
होना भी विशेषोक्ति अलंकार दै । यह स्थिति विशेषोक्ति के समान 
विभावना में भी संभव है। अर्थात्‌ जिस प्रकार भाव कार्य के कारणों 
के रहने परभी कायं का अभाव हो सकता है, उसी प्रकार अभाव कायं 
कंकारणोंकेनहोने पर अभावात्मक कायंका होना भी विभावना 
अलंकार है (कार्यानु्पत्तिश्चात्र क्वचित्कार्यविरोधोत्पत्या निबध्यते; 
एवं विभावनायामपि कारणाभावः कारणविरुद्धमूखेन क्वचित्प्रति- 


पाद्यते (अलं. स. पु. १६१) । 


इस प्रण मे विरवनाथने सुय्यक का अनुसरण करते हए निम्न. 


लिखित पद्य को उद्धृत किया है: 


यः कौमारहरः स एव हि वरः ता एव चेवरक्षपाः 
ते चोन्मोलितमालतीसुरभयः प्रोढाः कदम्बानिलाः । 
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सा चैवास्मि तथापि तत्र सुरतव्थापारलीलाविधौ 
रेवारोधसि वेतसीतरुतले चेतः समुत्कण्ठते | 
यहां क्योकि उत्कण्ठाका कारण प्रियका अभाव, तथा उत्कण्ठा 
के अभाव काकारण प्रियका वत्तमान होना होता है तथा यहां 
उत्कण्ठा के कारण का विरोधी कौमायेकाह्रण करने वाले प्रिय 
आदि का होना बणितदहै' अतः उक्कण्ठाके कारणनहोने पर भी 
उत्कण्ठा काहोना वणित होनेसे यहां विभावना अलंकारदहै। साथ 
ही प्रिय सन्निधान रूप उत्कण्ठा के अभावका कारण होने पर 
यहां उत्कण्ठा-अभाव रूप कायं न होने से यहां विशेषोक्ति 
अलंकार भी विद्यमानदहै, यह माना जाताहै (उत्कण्ठाया; कारणं 
कौमारहरवराद्यसन्निधानम्‌ । तस्य विरुद्ध तत्सन्निधानम्‌ । तेन 
कौमारहरव राद्यसन्तिधानरूपस्य कारणस्य कार्यमूत्कण्ठा, तस्याइच 
विरुद्धोत्कण्ठारूपस्या भाव इति विशेषोक्तिः । विमशिनी पृ. १६२) 
इस प्रकार इस पद्य में कायं ओरकारण क साक्षात्‌ अथवा निषेध्य 
रूपसे प्रतीति न होने से विभावना अथवा विशेषोकितिके साधकया 
बाधक प्रमाणन होने से यहां सन्देह संकर अलंकार होगा (इत्यत्र (यः 
कौमरहरः इत्यादिपद्ये ।) }विभावनाविशेषोक्त्योः सन्देहसंक 


"अ विरुद्धमुखेनोपनिबन्धात्‌ केवलमस्पष्टत्वम्‌ । साधक 
बाधक प्रमाणाभावाच्चात्र संदेह संकरः) अलं. स. प. १६२) 
पंडितराज की इस प्रसंगमें मान्यताहैकि विभावना ओर विशे- 


षोकविति के शाब्द ओरञओआथं दो प्रकारै । जहां कारण का अभाव 
साक्षात्‌ निवेदित हो वहां विशेषोक्ति शाब्द होती है। कारण ओौर 
काये का साक्षात्‌ कथननहोनेपर क्रमशः विभावना ओर विशेषोक्ति 
आर्थं होती है। शाब्द विभावना ओर विशेषोक्तिके अभावकोही 
लक्ष्य करकं मम्मटने अत्रस्फटो न कदिचदलंकारः' (का. प्र.पु. १३) 
एेसा कहा है (कारणाभावकार्यामावयोरयंत्र प्रतियोगितावच्छेदक- 
विशिष्टवैशिष्ट्येन श्रुत्या प्रतिपादनं तत्र॒ विभावनाविशेषोक्त्योः 
शाब्दत्वम्‌ 1“ परन्तु कारणाभावकायभिवयोनं प्रागुक्तप्रकारेण 
प्रतिपादनमित्यार्थत्वमेव तदुभयसंशयसंकरस्या । अमूमेव चार्थं मनसि- 
कृत्यमम्मटभटटेः यः कौमारहरः' इति पद्यमुदाहृत्योक्तम्‌-- अत्र स्फुटो 
न करिचदलंकारः' इति । रसगं. भाग ३ पु. ४६०) । 
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मल लक्षण 

विष्णुधमत्तिर 

विशेषप्र थनादुक्ता विशेषोक्तिस्तथानृप। -वि. ध. पुराण १४.१२ 
अग्नि 

गुणजातिक्रियादीनां यत्र वैकल्यदर्शनम्‌ । 

विशेषदशंनायेव सा विशेषोक्तिरिष्यते ॥ --अ. पु. ३४४ | 
दण्डी 

गुणजातिक्रियादीनां यन्न वेकल्यदशंनम्‌ । 

विशेषदर्शनायेव सा विशेषोक्तिरिष्यते ॥ --का. २.३२३ 
भामह 

एकदेशस्य विगमे या गुणान्तरसस्थिति । 

विशेषप्रथनायासौ विशेषोक्तिमंता यथा । -- काव्या. २.३३ 
शिलामेघ सेन दण्डो अनुकृत 
वामन | 

एकगुणहानिकल्पनायां साम्यदाद्‌ं यं विशेषोक्तिः । 

-का. सू. वृ. ४.३.२३ 

उद्भट 

यत्सामग्रयेऽपि शक्तीनां फलानुत्पत्तिबन्धनम्‌ । 

विशेषस्याभिधित्सातः तद्‌ विशेषोक्तिरुच्यते। - का. सा. सं० ५.४ 
भोज 

गुणजातिक्रियादीनां यत्र॒ वैकल्यदर्शनम्‌ । 

विशेषदर्शनार्यव सा विशेषोक्तिरिष्यते ॥ 

प्रत्येतव्येऽभिधेये च सा विशेषस्य कारणे । 

वंकल्यादर्शनेनापि क्वचिदप्युपपद्यते ॥ --स. क. ४.७२-७३ 
मम्मट 

विशेषोक्तिरलण्डषु कारणेषु फलावचः ॥ --का. भ्र. सू. १६३ 
र्य्यक 

कारणसामग्रये फलानुत्पत्तिविशेषोक्तिः । --अल.स. सू. ४२ 
शोभाकर 


हेतुसाकल्ये फलानुत्पत्ति विशेषोक्तिः । -अलं, र. ५४ 
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जयदेव | | 
विशेषोक्तिरनुत्पत्तिः कार्यस्य सति कारणे । _ -चन्द्रा ५.७६ | | | 
विद्यानाथ 
कारणेन विना कायँस्योत्पत्तिः स्याद्‌ विभावना । | | 
तत्सामग्रयामनुत्पत्ति विशेषोक्तिः निगद्यते । प्रताप ८.९५ | 
संघरक्खित ॥ 
विशेषिच्छायं दव्वस्स क्रियाजातिगुणन्स च। | 
वेकल्ल दस्सनं यत्र विसेखो नामतं भवे ॥ --सुबो. २०८३ | | 
विद्याधर |॥ 
यदि कारणसाकल्ये कार्यासिद्धिस्तदा विशेषोक्तिः । --एका. ८.३६ | 
विश्वनाथ | । 
सति हेतौ मलाभावो विशेषोक्तिस्तथा द्विधा ॥ --सा. <. १०.६७ || 
अमृतानन्द यति | 
गुणजाति क्रियादीनां यत्र वैकल्यदर्शनम्‌ । ॥ 
विशेषदशनायव विशेषोक्ति मेता यथा ॥ --अलं. स. ५४२ | | 1 
अप्पयदीक्षित ॥ | 
कार्याजनिविशेषोक्तिः सति पुष्कलकारणे । --कूुव० ८३ | | 
केशवमिश्र | । 
कारणे सत्यपि कार्याभावो विशेषोक्तिः । --अलं. शे. पृ. ३८ ( 


पंडितराज जगन्नाथ 
परसिद्धकारणकलापसामानाधिकारप्येन वण्यंमाना कार्यानुत्पत्तिः 


विशेषोक्तिः । --रसगं. भा. ३.प्‌. ४५३ | 
चिरञ्जीव । 
विशेषोक्तिरनुत्पत्तिः कार्यस्य सति कारणे । --का. वि. २.४० १ 
नरेन्द्रप्रभसूरि ॥ 


विशेषोक्तिः फलाभावः साकल्ये हेतुसम्पदः । ॥ 
कलाभावः क्व वित्कार्यविरुदधोत्पत्तिसंभवः । |; 
हानिकल्पनया कस्याप्येकस्यैव गुणस्य यत्‌ । : 
दृढतां नीयते साम्यं विशेषोक्तिस्तु सापरा॥ | 

--अलं, महो. ८.५१,५२,५२ 
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भावदेवसूरि 

विशेषोक्तिस्तु कायंस्याकथनं यत्र सत्यपि । 

कारणौषे * ˆ" ** "` | का, सं. ६.४६ 
श्रीकृष्णब्रह्य तन्त्र॑परकालस्वामी 

विशेषोक्तिः पुष्कलेऽपि हेतौ कायं न चेद्‌ भवेत्‌ । -अलं. मणि. &८ 
नर सिहकवि 

सति कारणपौष्कल्ये विशेषोक्ति; फलं न चेत्‌। -नञ्या. १. १६४ 
विष्वेश्वर 

हेतौ सत्यपि कार्यानूत्पत्तिः स्याद्‌ विशेषोकितः । -अलं. मु. २६ 
भटट देवशंकर पुरोहित 

सत्यां कारणसम्पत्तौ कार्य यत्र न जायते । 

तत्र॒वुद्धौनिगदिता विशेषोक्तिरलंकृतिः ॥ -- अलं. म॑ज्‌. ५७ 
वेणीदत्त 

हेतसत्त्वेऽपि कार्यस्य यत्रानुत्पत्ति रुच्यते । 

काव्यज्ञैमन्यते तत्र॒ विशेषोक्तिरलंकृतिः ॥ -अलं. मज. १०६ 


विषम 


विषम अलंकार विरोधम्‌लक अलंकारो में अन्यतम है । इस अलं- 
कार में कारण से अननुरूप (भिन्न धर्मं वाले) काये कौ उत्पत्ति का 
निबन्धन होता है। कार्यकारण के सम्बन्ध मे यह सर्वमान्य नियम हे 
कि काय के गुणों अर्थात्‌ गण-क्रिया रूप धर्मौ की उत्पत्ति कारण के 
गुणों से होती है । कारणवाद का विवेचन करने वाले दार्शनिकों कौ 
निविवाद मान्यता है कि कारणगुणटवंकः कायं गुणो दुष्टः (वंदो- 
षिक सूत्र २.१.२४) । अर्थात्‌ कारण के गुणों के अनुल्पहीकायंमें 
गुणों की उःपत्ति होतो है। अतः प्रजापति कौ सृष्टिमें कारणसे 
समान गुणवाले कायं को उत्पत्ति होती है। किन्तु जब कवि श्रति- 
भावशात्‌' ेसी योजना करतादहै जहां कारण से विरुद्ध धर्मं वाला 
कायं हो । अथवा अभीष्टकी प्राप्तिन होकर अनर्थं की प्राप्तिहो, 
अथवा विरुद्ध कायं को उत्पत्तिहो, तो वहां विषम अलंकार स्वीकार 
किया जाता है (तत्र कारणगुणप्रक्रमेण कार्यमुत्पद्यते इति प्रसिद्धौ 
यद्‌ विरूपं कायेमूत्पद्यमानं दश्यते तदेकं विषमम्‌ । तथा कंचिदर्थं 
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साधयितुमुद्यतस्य न केवलं तस्या्थस्याप्रतिलम्भो यावदनथेप्राप्तिर- 
पीति द्वितीयं विषमम्‌। अत्यन्ताननुरूपसंचटनयोः विहूपयोर्च संघटनं 
ततीयं विषमम्‌ । अननुरूपसंसर्गो हि विषमम्‌ । ' अलं. स. पृ. १६२) । 


यदि कदाचित्‌ प्रकृति मे किसी कायं -कारण को अननुरूपता लोक 


विदित है, तो उसक्री योजना में विषम अलंकार नहीं होगा । यथा-- 
द्राक्लाफलानि शिखरेषु शिलोच्चयानाम्‌ 
पौयषसाररसनिरभरगभवन्ति । 
विष्वग्दषत्कठिनकायनिगृढशङ्ध- 
श्युद्धाटकानि पुनरम्भसि सम्भवन्ति 
इत्यादि पदयो मे विषम अलंकारन माना जायेगा, क्योकि पहाड़ी 
भूमिम द्राक्षा (अग्र) का एवं जल मेँ सिघाड़े का होना लोक प्रसिद्ध 


है । 


विरोधम्‌लक असंगति के समान ही विषम अलंकार का सवप्रथमः 


विवेचन हमें रुद्रटके काव्यालेकार में मिलता है। उन्होने इसका 


वर्णेन वास्तवमूलक तथा अतिशयमूलक अलंकारोंके प्रकरण मे 


किया है । उनके अनुसार वास्तव मूल विषम अलंकार निम्नलिखित 
स्थितियों में हो सकता है :- (१) जहां वक्ता दो अर्थो मे अविद्यमान 
सम्बन्ध की कल्पना किस दूसरे केमतसे करके उसे तोड़ देता दै; 
(२) जहां दो अर्थो मे विद्यमान सम्बन्धका अनौचित्य प्रकट किया 
जाता है अथवा असम्भव वस्तु कौ सत्ता बतलाई जातो है, वहां भो 
विषम अलंकार होता दै । इसके अतिरिक्त रुद्रट के अनुकार (३) व्हा 
भी विषम अलंकार होता है, जहां कर्ता किसी कारणवश सुकर कायं 
भी नटीं कर पाता, अथवा वड़ा दुष्कर कायंभौ करताहै, अथवा 
अशक्त होने पर भी कायं करता है, अथवा सशक्त हौकर भी काये 
नहीं करता । 

वास्तव पर आश्रित उपर्युक्त प्रकार से चार प्रकार से विषम अलं- 
कार का वर्णन करने के अर्तिरक्त रुद्रः ने अतिशय के आधार पर 
न्नी विषम अलंकार के स्वरूप का निरूपण किया है । उसके अनुसार 
"जहां कायं ओर कारण के गुणों अथवा क्रियाओं मे परस्पर विरोध 
हो वहां विषम अलंकार होता है । 

भोज ने असंगति अलंकार के समान इसे भी विरोध अलंकार में 








~~ कमन 
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ज 
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समाहित किया है (स. कं. ३२४) । उत्तरवर्ती आलंकारिकों मे हेम- 
चन्द्र संघरक्खित अमृतानन्द योगी वाग्भट (द्वितीय) शोद्धोदनि तथा 
केशवमिश्र को छोडकर प्रायः सभी आचार्योने इसे स्वीकार कियाहै। 

इसके स्वरूप के सम्बन्ध में आचार्यो में प्रायः विवाद नहीं है, इतना 
अवश्य है कि सद्रट द्वारा उद्‌भावित इसका विस्तृत क्षेत्र परवर्ती 
आलंकारिकं को स्वीकृत नहीं हज है । इन आचार्यों के अनुसार 
“अत्यन्त असम्बद्ध दो वस्तुओं का परस्पर योग होने पर, किसी प्रयो- 
जन से अनुकूल क्रिया आरम्भ करने पर न केवल अभीष्ट सिद्धिन 
होना अपितु अन्थंहो जाना, तथाकारणसे विरुद कायं में गुणक्रिया 
का दिखाई पड़ना' इन स्थितियों मे विषम अलंकार होता हे । यथा-- 

सद्यः करस्पशमवाप्य चित्रं रणे रणे यस्य कृपाणलेखा । 

तमालनीला शरदिन्दुपाण्ड यशस्त्रिलोकाभरणं प्रसूते ॥\° 

इस पद्यमें तमाल कौ भांति नील अर्थात्‌ कृष्णवणेवाली कृपाण 
कोशुशभ्र कवि को भाषा में शरच्चन्द्र कौरभांति पाण्डु यश का उत्पादक 
बताया गया है । जबकि यह्‌ सामान्य नियम है कि इयामवर्णं कारणसे 
इयाम व्ण कायं उत्पन्न होता है। यहाँ इस सामान्य नियम मे वेषम्य 
होने से विषम अलंकार है । 

आनन्दममन्दमिमं कुवलयदललोचने ददासि त्वम्‌) 
विरह॒स्त्वयव जनितस्तापयतितरां शरीरं मे ॥' 

इस पद्य मे अमन्द आनन्द देने वाली नायिकां कारणहै जिसका 
एक कायं तो आनन्द प्रदान करना है ओर दूसरा कायं उसक्रा विरह 
है, जो तापदेरहाहै। इस प्रकार यहां कामे कारणसे विरुद्धक्रिया 
होने से द्वितीय प्रकार का विषम अलंकार है। 

अयं रत्नाकराम्बोधिरित्यसेवि धनाशया । 
धनं दरेऽस्तु बदनमपुरि क्षारवारिभिः॥ 

इस पद्य में क्योकि रत्ताकर समञ्ञकर सेवा करने के निबन्धन 
का तात्पयं सेवा के फलस्वरूप रत्नराशि भादि वैभव तथा उससे 
सुख कौ प्राप्ति होना है, किन्तु रत्नो की प्राप्तिन होने से आरम्भ किये 





१. पद्मगुप्त कृत नवसाहसांक चरितम्‌ १.६२ 
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गये कां की विफलता अर्थात्‌ अभीष्टको प्राप्ति नहीं होना, इसके 
विपरीतक्षार जलसे मुख भर जाने से कष्ट अवय हो गया है । अर्थात्‌ 
लाभ तो हआ नहीं, अनथं अवश्य हो गया है। इस प्रकार यहां तृतीय 
प्रकार का विषम अलंकार है । 

क्व वनं तरुवल्कलभृषणं नृपलक्ष्मौ क्व महेन्द्र वन्दिता । 

नियतं भ्रतिकलर्बतिनो बत धातुश्चरितं सुदुःसहम्‌ ॥ 


टस पद्य जें श्रीराम को राज्याभिषेक हेतु प्रस्तुत होने पर वन को 
प्रस्थान करना पड़ा यह्‌ कथन विवक्षित है । यहां वनवास एवं राज- 
लक्ष्मी को परस्पर विरुद्ध संघटना राम के लिए निबद्ध होने से चतुथं 
प्रकार का विषम अलंकार दहै, 


विपुलेन सागरशयस्य कुक्षिणा, भुवनानि यस्य पपिरे युगक्षये! 
मदविभमासकलया पपे पुनः स पुरस्त्ियेकतमयकया दृशा \\ 


(शिशुपाल १३. ४०) 


टस पद्य में "वह विष्णु सादर देखे गये' इस अथं की प्रतीति के 
लिए "पपे" अर्थात्‌ "पिये गये' पद द्वारा जिन विष्णु की एक कुल्लिमें 
प्रलयकाल मे समग्र विइव विश्राम करता है, नगर कीस्त्रीनेउन विष्णु 
कानेत्र कीएक कोरसे पान करलिया यह कथन विरुद्ध योजना है 
अतः यहां भी चतुर्थं प्रकार का विषम अलंकार है । 

विषम अलंकारके विवेचनमे प्रायः आचार्यो द्वारा कोई एक 
सामान्य लक्षणन देकर इसके भेदो के स्वरूप का ही परिचय दिया 
गया है । केवल जयदेव ने (अनौचित्य पूवंक अनेक वस्तुओं अर्थात्‌ 
गुण क्रिया अथवा घटना आदि के अन्वय की कल्पना विषम अलंकार 
है (विषमं यद्यनौचित्यादनेकान्वयकल्पनम्‌' तथा पंडितराज जगन्नाथ 
ने अनन॒रूप संसगं विषम अलंकार दै (अननुरूपसंसर्गो विषमम्‌) एसा 
लक्षण दिया दहै । 


भेद प्रभेद 
आचार्यं रद्रटको छोडकर अधिकांश आलंक।रिकों ने इसके निम्न- 


लिखित भेद किये है: (१) विरूपकार्योतपत्ति (२) अनर्थप्राप्ति ओर 
(३) अत्यन्त अननुरूप अथवा विरूप संघटना । विदवनाथने विरूप 
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कार्यो म गुण एवं क्रिया की विरूपता के आधार परदो भेद करके | 
चार प्रकार मानेहै। पंडितराज जगन्नाथ ने इसके अतिरिक्त अनिष्ट ः 
ब्राप्तिके तीन प्रभेद तथा पुनः इष्ट केचार एवं अनिष्ट के तीन ¶ 
उपभेद किये है । (“"“"अनिष्ट कार्योत्पत्तिभिरित्यत्रैकशेषघटित | 
एकशेषो बोध्यः 1*"“““ “ˆ अनेने ष्टकार्यानुत्पत्यनिष्टका्यत्पत्ती | 
मिलिते एकोभेदः। प्रत्येकं च भेददवयम्‌ इति त्रयो भेदाः संगृहीता + 
भवन्ति । इष्टं च स्वस्य फिचित्सुखसाधनवस्तुप्राप्तिः दुःखसाधनवस्तु- | 
निवृत्तिश्च परस्य दुःखसाधनवस्तुप्रापणं सुखसाधनवस्तुनिवृत्ति्चेति । 
चतुविधम्‌ । तेनेष्टाप्राप्तिघटिते भेदद्रयेऽपि चातुविध्यम्‌ । अनिष्टं च 
स्वस्य दुःखसाधनवस्तुग्राप्तिः, परस्य सुखसाधनदुःखसाधनवस्तुनाश- 
दचेति त्रिविधम्‌ । रसगं. भा. ३ पृ० ४८५) । 
णोभाकरमित्र अननुरूप संघटना मे अर्थात्‌ अल्प जाश्रय मे महान्‌ 
आश्रयी की योजना को भी समाहित करते हए विषम के पांच प्रकार 
मानते हैँ । श्द्रट मम्मट रुय्यक आदि अन्य आचाय इस स्थितिमे 
अधिक अलंकार स्वीकार करते हैँ (आश्रयाश्रयिणोरनानृरूप्यमधिकम्‌ 
अलं. स. ४८) । किन्तु शोभाकर का कहना है कि अधिक अलंकार 
विषम से स्वतन्त्रन होकर विषमहीहै (एवमप्याश्रयस्याल्सत्वादा- 
श्रयिणोऽमहत्वेनानानृरूप्यं विषमालंकार एव । आधाराधेययोरयत्र 
संसर्गः स्थाद्‌ विरूपयोः। सः स्फूटो विषमो, वाच्यमधिकं नाधिकं ततः ॥ 
अ. र. पु. १०७) । 
मूल लक्षण 
रुद्रट वास्तव मूलक-- 
विषम इति प्रथितोऽसौ वक्ता विघटयति कमपि सम्बन्धम्‌ । 
(१) यत्राथंयोरसन्तं परमतया शवयं तत्सत्त्वे । 
(२) अभिधीयते सतो वा सम्बन्धस्याथंयोरनोौचित्यम्‌ । 
यत्र स विषमोऽन्योऽन्यं यत्रासंभाव्यभावो वा । 
(३) तदिति चतुर्धा विषमं यत्राण्वपि नैव गुर्वपि च कार्यात्‌ । 
कार्य कुर्यात्‌ कर्ता हीनोऽपि ततोऽधिकोऽपि वा । 
(४) यत्र क्रिया विप्रतिपत्ते न भवेदेव क्रियाफलं तावत्‌ । 
कर्तुरनर्थश्च भवेत्तदपरमभिधीयते विषमम्‌ ॥ 


- काव्या, ७.४७.४९,५१, ५४ 
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अतिशयम्‌लक-- 

कायस्य कारणस्य च यत्र विरोधः परस्परं गुणयोः । 

तद्धत्क्रिययोरथवा संजायेतेति तद्‌ विषमम्‌ । -काव्या. ६.४५ 
मम्मट 

क्वचिद्‌ यदति वे धर्म्यान्ि श्लेषो घटनामियात्‌ । 

क्तु; क्रियाफलावाप्तिः नै वानर्थश्च यद्‌ भवेत्‌ । 

गुणक्रियाभ्यां कायस्य कारणस्य गुणक्रिये । 

क्रमेण च विरुद्धे यत्‌ स एष विषमो मतः ।॥ -- का. प्र. का. १२६,१२७ 
रुय्यक 

विरूपकार्यानथेयो रुत्पत्ति विरूपसंघटना च विषमम्‌ । -अलं. स. ४५ 
वाग्भट्ट (प्रथम) 

असम्भावितसम्बन्धः कार्याभावेऽन्थंश्च विषमम्‌ । 

यत्र न केवलं कायंस्थासिद्धिः किन्तु प्रत्युतानथंश्च 


तदपि विषमम्‌ । --काब्यानु. पू. ४० 
हेम चन्द्र 

क्रियाफलाभावोऽनर्थश्च विषमम्‌ । --काव्यानु. ६.२६ सू. १३०८ 
शोभाकर 


अर्थानथंपदे तदन्यस्योत्पत्तिविषमम्‌ । 
अनर्थोत्पत्ति विरूपकार्योत्पित्तिविरूपसंघटनमसाकल्यं च । 


-अलं. र. ६० 

जयदेव 

विषमं यद्यनौचित्यादनेकान्वयकल्पनम्‌ । -- चन्द्रा, ५.७८ 
विश्वनाथ 

विरुद्धकायेस्योत्पत्ति ये त्रानर्थ॑स्य वा भवेत्‌ । 

विरूपघटना चासौ विषमालंकृतिस्त्रिघा ॥ -प्रताप. =. १६५ 
विद्याधर 

विषमं विरूपघटनाविसदृशकायनिभीष्टऽयोजनम्‌ । -एकावली ८.३८ 
विश्वनाथ 


गणौ क्रिये वा चेत्स्यातां विशुद्धे हेतुका्यंयोः । 
यद्वाऽऽरब्धस्य वेफल्यमन्थंस्य च सम्भवः । 
विहूपयोः संघटना या च तद्‌ विषमं मतम्‌ ॥ -सा. द. १०.७० 
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वाग्भट (द्वितीय) 

वस्तुनो यत्र॒ सम्बन्धमनौचित्येन केनचित्‌ । 

असंभाव्यं वदेद्‌ वक्ता तमाहुः विषमं यथा ॥ --वाग्भटा. ४.११७ 
अप्पयदीक्षित 


विषमं वर्ण्यते यत्र॒ घटनाऽननुरूपयोः । 

विरूपकायंस्योत्पत्तिरपरं विषमं मतम्‌ । 

अनिष्टस्याप्यवाप्तिश्च तदिष्टाथंसमूद्यमात्‌ ॥ -- कुवल. ८८.८६,६० 
नरेनद्रप्रभ सूरि 

कार्यस्याननुरू पत्वमनर्थश्चाथंमिच्छतः । 

यत्र तद्‌ विषमं या च घटनाननुरूपयोः ॥ --अलं. महो. ८.५६ 
पंडितराज जगन्नाथ 

अननुरूपसंसर्गो विषमम्‌ । --रसगं. भा. ३पृ. ४७६ 
चिरजञ्जीव 

विषमं यद्यनौ चित्यमस्योन्यान्वयकल्पने । --का. वि. २.४२ 
भावदेव सूरि 

विषमो दैवकं यस्मिन्ननौचित्यं च वण्यते । --का. सं. ६.३५ 
नरसिंह कवि 

हेतो विलक्ष णोत्पत्तौ बटने च विरूपयोः। 

अनिष्टघटने च स्याद्‌ विषमालकृतिस्तिधा ॥ --नञ्रा. पु. १६६ 
परकालस्वामी 

अनानुरूप्यभाजोयंद्‌ घटनं विषमं हि तत्‌ । 

विलक्षणस्य कार्यस्योत्पत्ति च विषमं विदुः ॥ --अलं. मणि. १९१ 
विश्वेष्वर 

सम्बन्धानुपपत्ताविष्टार्थानाप्त्यनिष्टसम्प्राप्तौ । 

जन्यजनकोभयगुणक्रियाविरोधे च विषमः स्यात्‌ ।॥ -अलं. मु. ४३ 
भद देवशंकर 

घटनाननुरूपस्य द्वयस्य वण्यते यदि । 

यत्र तवर तदा प्रोक्ता विषमालंकृतिबृंधेः । 

कायं विरूपता यत्र॒ विषमालंकृतिः पुरा । 

विभावना मध्यगतां वदन्त्येके बुधास्त्विमाम्‌ । 

इष्टार्थं यतमानस्यानिष्टं चेत्प्रतयुदु द्‌ भवेत्‌ । 

इष्टालाभ्रे तदापि स्याद्‌ विषमालंकृतिः परा । 
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अनिष्टोपलम्भमात्रेऽपीद भवति । 
दृष्टानुपलम्भमात्रेऽपि विषमं भवति ॥ --अलं. मञ्जु. 
वेणीदत्त 
नोपैति घटनां यत्र द्वयोः सम्बन्धिवस्तुनोः । 
योगो विलक्षणतया विषमालंकृतिस्तु सा ॥ --अलं. मञ्ज. १८८ 
विषादन 


जहां अभीप्सित अथं से विरुद्ध अर्थकी प्राप्तिका निबन्धन किया 
जाए वहां विषादन अलंकार होता है । 
राचरिर्भमिष्यति भविष्यति सुप्रभातम्‌ 
भास्वानुदेष्यति हसिष्यति पङ्कजश्नीः। 
इत्थं विचिन्तयति कोशगते द्विरेफे 
हा हन्त हन्त नलिनीं गज उज्जहार \\ 
इस पद्य मे रमर द्वारा कमल विकास इष्यमाण है, जिसके विरुद 
हाथी द्वारा उसका उखाड़ डालना निबद्ध है, अतः यहां विषादन 
अलंकार माना जाएगा । इस अलंकार की चर्चा केवल जयदेव अप्पय- 
दीक्षित, पण्डितराज जगन्नाथ, विद्वेरवर भटुदेवशंकर पुरोहित एवं 
चिरंजीवनेकी है) 


मूल लक्षण 
जयदेव 

इष्यमाणविरुद्धा्थसम्प्राप्तिस्तु विषादनम्‌ ॥ --चन्द्रालोक ५.४८ 
अप्पयदीक्षित 

इष्यमाणविरुद्धा्थंसम्प्राप्तिस्तु विषादनम्‌ ॥। --कूुवलयानन्द १३२ 
पंडितराज जगन्नाथ 

अभीष्टा्ैविरुढलाभः विषादनम्‌ । -- रसगंगाधर भा ३ पु० ७३३ 
चिरजञ्जीव 

इष्यमाणविरुद्ार्थसम्प्राप्तिस्तु विषादनम्‌ ॥ --काव्यविलास २.२६ 
भट्ट देवशंकर पुरोहित 

इष्यमाणविरुदधार्थसम्प्राप्तिश्चेन्निवध्यते । 

तदा विषादनं प्रोक्तालंकृतिस्तन्त्रकोविदैः ।। -अलंकार मंजूषा १०१ 


विण्वेश्वर--इष्यमाणविरु दाथ सम्प्राप्तस्तु विषादनम्‌। - अलं° मु १० ५० 
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शरीङृष्णब्रह्यतन्त्र परकालस्वामी 
यदभीष्टविसद्धा्थंलाभस्तत्स्याद्विषादनम्‌ । -अलंकार मणिहार १३६ 


व॒त्त्यनुप्रास 
वर्णो की आवृत्ति होने पर शब्द साम्यजन्य चमत्कार को आचार्यो 
ने वृत्त्यनुप्रास अलंकारके रूपमे स्वीकार क्ियाहै। इसमे कभी किसी 
एक अथवा अनेक वर्णों की एक बार आवृत्ति रहती है, ओर कभी अनेक 
बार। कभी समान श्रुति वाली ध्वनियों की आवृत्ति होती है। कभी 
कभी एेसा भी होता है कि एक वर्ण कौ आवृत्ति न होकर समानध्रृति- 
वाले वर्णो की आवृत्ति हुभा करती है । एेसी स्थिति को श्रुत्यनुप्रास कहते 
है । चरण के अन्त में स्थित वर्णो की आवृत्ति को अन्त्यानुप्रास कहते 
है । इसी प्रकार जब कोई वणं केवल एक बार आवृत्त होता है, अर्थात्‌ 
दो बारही वर्णका प्रयोग होतादहै, तो उसे छेकानुप्रास कहते है । 
वृत्त्यनुप्रास की स्थिति उपर्युक्त से सर्वथा भिन्न स्थिति है । इसमे किसी 
वर्ण की एक से अधिक बार आवृत्ति हुआ करती है । इसमें आवृत्तिके 
प्रसङ्कमें संख्या के सम्बन्धमें कोई नियम नहीं हा करता। ईस 
प्रसंग मे सभी आचायं एक मत हैँ कि वृत्त्यनुप्रास कोई स्वतन्त्र अलंकार 
न होकर अनुप्रास अलंकारका प्रकारभेदमाव्रहै। [विशेष विवरण 
के लिए द्रष्टव्यः अनुप्रास अलंकार | 
मल लक्षण 
उद्भट 
सरूपव्यञ्जनन्यासं तिसुष्वेतामु वृत्तिषु । 
पृथक्पृथगनुप्रःसमुशन्ति कवयः सदा ॥ 
--काव्यालंकार सार संग्रह्‌ ३-७ 
य्यक 
(संब्यानियमे छेकानुप्रासः) अन्यथा तु वृत्त्यनुप्रासः ॥ 
-अलकारसवस्व 
वाग्भट 
असङृद्‌ वृत्यनुप्रास: । (अनुप्रासभेद) --काव्यानुशासन पु. ५० 
शोभाकर 
अन्यथा तु वृत्त्यनुप्रास एव ॥ -अलंकार रत्नाकर ४ 


( ४५७, 


जयदेव 

आवृत्तवणंसम्ूर्णं वृत्त्यनुभ्रासवद्‌ वचः ॥ --चन्द्रालोक ५.३ 
विद्यानाथ 

एकद्विप्रभृतीनां तु व्यञ्जनानां यथा भवेत्‌ । 

पुनरुक्तिरसौ नाम वृत्यनुप्रास इष्यते ॥ --प्रतापरुद्रीयम्‌ ७.३ 
विद्याधर 

संख्यानियमाभावे भवति पुनवृंत्यनुप्रासः। -- एकावली ७.४ 
विश्वनाथ 

अनेकस्येकधा साम्यमसकृद्‌ वाप्यनेकधा । 

एकस्य सकृदप्येष वृत्त्यनुप्रास उच्यते ।। -- साहित्यदर्पण १०.३ 
नरेन्द्रप्रभसूरि 


उपनागरिकादीनां वृत्तीनामनुरोधतः। 
ते विध्यजुषि वर्णानिामेकताऽनेकतावताम्‌ । 
यस्मिन्नसकृदावृत्तिः दश्यते तं विपश्चितः । 
वृत्त्यनुप्रासमिच्छन्ति त्रिविधोऽपि द्विधा चयः॥ 
--अलंकार महोदधि ७-१०-११ 
नरसिह्‌ कवि 
संख्यानियममुल्लंच्य वृत्त्यनुप्रास ईरितः ।। -काव्यविलास पृ° १५६ 
वेणीदत्त 
यदेकस्य तु वणेस्य समत्वं यन्मृहु महुः । 
तत्प्रोक्तो वुत्त्यनुप्रासो रसविद्याविशारदंः। 
--अलंकार मंजरी पु०३का० १० 
वेधम्य 
वैधम्यं अलंकार को केवल शोभाकरने स्वीकार किया है। उनके 
अनुसार जहां पूर्वं अभिहित अथं कौ दुष्टिसे प्रतिभट भूत (प्रतिदन््ी- 
भूत) अन्य अर्थो का बादमें निर्दंशकियाजाताहै, वहां वेधम्य अलं- 
कार मानना चाहिए । इस अलंकार मे साधम्यं का गन्ध भी नहीं रहता 


तथा उपमान-उपमेय भाव की विवक्षा भी नहीं होती, अतः इसे 
व्यतिरेक अलंकार से अभिन्न नहीं माना जा सकता । 
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नाथे श्री पुरुषोत्तमे त्रिजगतामेकाधिपे चेतसा 
सेव्ये स्वस्य पदस्य दातरि परे नारायणे तिष्ठति । 
यं कञ्चित्पुरुषाधमं कतिपयग्रामेशमल्पाथेदं 
सेवाये म॒गयामहे नरमहो मढा वराका वयम्‌ ॥ 


प्रस्तुत पद्य में उदहिष्ट परमपद के प्रदाता विष्णु के प्रतिभट भूत 
राजाओं का निबन्धन होने से यहां वेधम्यं अलंकार माना जाएगा । 


मूल लक्षण 
शोभाकर 
उदिष्टस्य प्रतिपक्ष तयाऽनुनिदेशो वैधर्म्यम्‌ । -- अलंकार रत्नाकर २५ 


व्यतिरेक 


व्यतिरेक एक प्राचीनतर अलंकार है। भरत एवं अन्ति पुराणकार 
को छोडकर प्रायः सभी आलंकारिकं ने इसे स्वीकार किया है । व्यति- 
रेक भेदप्रधान ओपम्यमूलक अलंकार है। 


ओौपम्यमूलक अलंकारो मे उपमा आदि कुछ अलंकारो मेँ उपमान 
ओर उपमेय के बीच भेद ओर अभेद दोनों की समान रूप से प्रधानता 
रहती है । रूपक परिणाम आदि कुछ अलंकारो में अभेद की प्रधानता 
रहती है । इसके विपरीत व्यतिरेक आदि अलंकारो मे उपमान ओर 
उपमेय के मध्य भेद की प्रधानता रहती है ) 


भेदाभेद तुल्यप्रधान अलंकारो में कवि की दृष्टि उपमेय ओर उप- 
मान दोनों की समानता बताने मे रहती है । जिसके फलस्वरूप अल्प- 
गुण उपमेय उत्कृष्ट गुण उपमान के सदश उत्कृष्ट गुण वाला भासित 
होता है। इस स्थिति में उपमेय उपमान के समान उक्कृष्ट गुण वाला 
प्रतीत होता है, अधिक गुण वाला नहीं । 


अभेद प्रधान रूपक आदि अलंकारोंमे कवि उपमेय को उपमान 
के रगमें रगदेताहै, ओर दोनों के मध्य अभेदकी प्रतीति कराता 
है। इस स्थिति मेँ उपमान ओर उपमेय समान गुण ही नहीं एक प्रतीत 
होते हैँ। इन अलंकारो में भेदाभेद समप्रधान .अलंकारों को अपेक्षा 
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उपमेय का उत्करषं उत्तरोत्तर बढता है । इस उत्कषं की प्रतीति रूपक 
की अपेक्षा उच्प्क्षा ओर अतिशयाक्ति मे उत्तरोत्तर उक्कृष्टतर 
होतो है। 

मेदप्रधान व्यतिरेक आदि अलंकारो मे भेद द्योतन के दरा उप- 
मेय के उत्कषं की प्रतीति अपिक्षाकृत ओौ र अधिक होती है। इसके लिए 
कवि यातो इन दोनों मे विद्यमान सादृश्य का निषेध करता है, अथवा 
उपमेय को उक्कृष्टतर बताकर आक्षेप द्वारा उपमान का अपकषं 
सूचित करता है, अथवा उपमान का अपकषं बताकर आक्षेप द्वारा 
उपमेय का उत्कषं बताता है। इन तीनों रूपों द्वारा उत्कर्षं अपकषं का 
विश्वान उपमेय ओर उपमानमें भेद की प्रतीति को प्रधान मान कर 
होता है । यह भेद की प्रधानता अन्ततः उपमान ओर उपमेय में विद्य- 
मान सादृश्य को प्रकट करने के लिए होती है । 

व्यतिरेक अलंकार में भेद प्रतीति के साथ उपमानगत अनेक गुणों 
के आधार पर उपमेय मे ओपम्य भो गम्य रहता ह । 

व्यतिरेक अलंकार के लक्षण में रुय्यक से पूवं तक भामह ओर 
दण्डी की दो परम्पराएं प्रचलित रही दै । दण्डी को परम्परा मे उपमान 
ओर उपमेय मे भेद कथन को अधिक महत्त्व दिया गया है, किन्तु 
इसमे उपमेय के आधिक्य के सम्बन्ध मे कोई स्पष्ट संकेत नहीं था । इस 
प्रसंग मे शिलामेघसेन भोज आदि आचार्यो ने दंडी का अनुसरण 
किया है। परवर्ती आचार्यो में अमृतानन्द योगीभी दण्डी का ही 
अनुसरण करते हें । 

इसके विपरीत भामह की दूसरी परम्परादै, जिसमें भेद कथन 
के सम्बन्ध मे कोई चर्चा किये विना ही उपमान की अपेक्षा उपमेय के 
उत्कषं पर बल दिया गया है । उद्भट वामन रद्रट कुन्तक मम्मटः 
हेमचन्द्र शोभाकर मित्र जयदेव विदवनाथ नरेन््रप्रभसूरि एवं भावदेव- 
सूरि इत्यादि आचायं भामह की परम्परा का अनुसरण करते है 

आचार्यं सुय्यकने दण्डीसे भेद कथन को एवं भामह से उपमेय 
के गुणाधिक्य कथन को लेकर जो लक्षण प्रस्तुत किया है उसके अनुसार 
"जहां भेद की प्रधानतया प्रतीति के साथ उपमान की अपेक्षा उपमेय 
म गुणाधिक्य की अथवा इसके विपरीत अर्थात्‌ उपमेय को न्युनगणता 


की प्रतीति हो, वहां व्यतिरेक अलंकार होता है ।' विद्यानाथ विद्याधर 
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नरर्िह कवि आदि आचार्यं इस प्रसंगभें रुय्यक का अनृगमन करते है। 
विश्वनाथ ने व्यतिरेक लक्षणके प्रसंगमें भामह की परम्पराका 
अनुगमन किया है। 


उद्भट के टीकाकार इन्दुराज ने उपमेथ के उत्कषं के अतिरिक्त 
उपमान के उत्कर्षं का कथन होने पर भी व्यतिरेक अलंकार स्वीकार 
किया है। रुथ्यक एवं शोभाकरने भी उपमेय अथवा उपमान दोनों के 
उत्कषं कथन मेँ व्यतिरेक अलंकार माना है । जयदेव वाग्भट (द्वितीय) 
अप्पयदीक्षित पंडितराज जगन्नाथ नरेन््रप्रभसूरि भावदेवसूरि तथा 
नरसिंह कवि इस सन्दभं में आचायं रुग्यक का अनुगमन करते हैँ । 
भेद-प्रभेद 
व्यतिरेक अलंकार के भेद प्रभेदोंके सम्बन्ध में सभी आचायं 
सचेष्ट रहे हैँ । आचायं दण्डी ने एक व्यतिरेक उभयव्यतिरेक, सदलेष- 
व्यतिरेक, साक्षेप व्यतिरेक, सहेतु व्यतिरेक प्रतीयमान साद्य भेद 
व्यतिरेक, प्रतीयमान सादङ्याधिक्य व्यतिरेक, सदुश शाब्द व्यतिरेक, 
सदृश अथे व्यतिरेक एवं सजातीय व्यतिरेक नाम से व्यतिरेक भेद 
प्रदशित क्रिये थे। 
विष्णुधर्मोत्तिर पुराणमें गुण ओर विरुद गुण भेदसे व्यतिरेक 
के केवल दो भेदमानेथे। उद्भटने शाब्द आथं इवादि उपादान सहित 
तथा दिलष्ट व्यतिरेक भेद से व्यतिरेक के चार प्रकार स्वीकार किये है। 
वामन ने व्यस्त समस्त एवं व्यस्त-समस्त भेद से केवल तीन प्रकार माने 
दै । भोज ने स्वजात्िएक एवं उभयव्यतिरेक, एकव्य कितिव्य तिरेक 
उभयब्यक्तिव्यतिरेक सद्‌शव्यतिरेक एवं असदृश व्यतिरेक भेद से 
व्यतिरेक के छः भेद किये हैँ । इसके साथ ही उन्होने स्वशब्दोपात्त एवं 
प्रतीयमान सादृश्य व्यतिरेककं भेदसे प्रत्येक भेदके दो दो प्रभेद 
करकं उन्हे उदाहृत किया है । इस प्रकार उनके अनुसार व्यतिरेकं के 
बारह प्रकार होगे । कन्तक ने शाब्द ओर आर्थं भेदसे इसके केवल दो 
भेद कयि रहै। रुय्यक एवं नरसिंह ने उपमेय के गुणाधिक्य एवं न्यून- 
गुणत्व कं भेदसे कंवलदो भेदही स्वीकार किये हँ । हेमचन्द्र ने 
व्यतिरेक के आठ भेद माने हैँ । शोभाकर ने उपमानगत न्यून भुणत्व एवं 
भ्रतिकूल गुणत्व भेद सेदो भेद, नरेन्द्र प्रभभुरि ने उपमा रइलेष इलेषो- 
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पमा एवं सम्यक्‌ व्यतिरेको कं अतिरिक्त प्रसिद्धि विपर्यास सादृश्य एवं 
होन व्यतिरेक भेद से सात प्रकार तथा प्रथम चार भेदोंमं वाच्य ओर 
प्रतीयमान प्रभेद होनेसे कल ग्यारह प्रकार के व्यतिरेक स्वीकार 
किये है । भामह ने इस अलंकार का कोई विभाजन नहीं किया है । 

आचार्यं विदवनाथने व्यतिरेक के भेद प्रभेद की कल्पना मे पूवे 
आचार्यौ से प्राप्त विरासत का समुचित प्रयोग किया है । उनकं अनु- 
सार व्यतिरेक के कुल अडतालिस प्रकार होते है । 


मूल लक्षण 
विष्णुधर्मोत्तिर 

गुणानां व्यतिरेकेण व्यतिरेकमुदाहूतम्‌ । 

उपमनविरुद्ैश्च  गुणैस्तदपरम्मतम्‌ ॥ --वि० ध० पु० १४.५-६ 
दण्डी 

शब्दोपात्ते प्रतीते वा सादृश्ये वस्तुनोद्रेयोः। 

तत्र यद्‌ भेदकथनं व्यतिरेकः स कथ्यते | -का० द० २.१८६. 
भामह 

उपमान वतोऽ्थस्य यद्‌ विशेषनिदशंनम्‌ । 

व्यतिरेकं तमिच्छन्ति विशेषापादनाद्यथा । --काव्या० २.७५ 
शिलामेघसेन 

शब्दोपात्ते स्वभावे वा सादृश्ये वस्तुनोद्रंयोः। 

तत्र यश्‌ भेद कथनं व्यतिरेकः स कथ्यते। -सि० व° ल० २०१ 
उद्‌भट 


विशेषापादनं यत्स्यादूपमानोपमेययोः। 

निमित्तादृष्टिदष्टिभ्यां व्यतिरेको द्विधा स तु। 

यो वैधम्येण दृष्टान्तो यथेवादिसमन्वितः। 

व्यतिरेकोऽत्र सो ऽ पीष्टो विशेषापादनान्वयात्‌ । 

लिष्टोकितियोग्यशब्दस्य पृथकपृथगुदाहूताः । 

विशेषापादन यत्स्याद्‌ व्यतिरेकः स च स्मृतः ।**“ --का.सा.सं. २.६-८ 
वामन -उपमेयस्य गुणातिरे कित्वं व्यतिरेकः । --का० सु० व° ४.३.२२ 
सद्रट 

यो गुण उपमेये स्यात्तत्परिपन्थी च दोष उपमाने । 

व्यस्तसमस्तन्यस्तौ तौ व्यतिरेक त्रिधा कुरुतः। 





| | 


` 


-कान्या० ७.८६-८७ 
शब्दोपात्ते प्रतीते वा सादृश्ये वस्तुनोः दयोः। 
भेदाभिधानं भेदश्च व्यतिरेकश्च कथ्यते ॥ -स० कं० ३.३२ 


सति तच्छन्दवाच्यत्वे धमंसाम्येऽन्यथा स्थितेः । 
व्यतिरेचनमन्यस्मात्‌ प्रस्तुतोत्कर्ष सिद्धये । 
णाब्दः प्रतीयमानो वा व्यतिरेकोऽभिध्ीयते। 


$ 
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यो गुण उपमाने वा तत्परिपन्थी च दोष उपमेये । | 
भवतो यत्र॒ समस्तौ स व्यतिरेकोऽयमन्यस्तु ॥ 
लोकप्रसिद्धसामान्य परिस्पन्दाद्‌ विशेषतः । --वक्रो० जी ° ३.३५,२३७ 


मम्मट 
उपमानाद्‌ यदन्यस्य व्यतिरेकः स एव सः। 


--का० प्र°सू० १५९ का० १०५ 
रुय्यक 


भेदप्राधान्ये उपमानादुपमेयस्याधिक्ये विपयेये वा व्यतिरेकः । 


-अलं°स० २८ 
वाग्भट (प्रथम) 
साम्यस्य भदकारणस्य चोक्तौ यद्‌ द्रयोभेदकारणं स व्यतिरेकः । 


- काव्यानु० पृ. ३६ 


हेमचण्द्र 
५ उत्करषपिकषंहेत्वोः साम्यस्य चोक्तावनुक्तौ चोपमेयस्याधिक्यं 
व्यतिरेकः । --काव्यानु° सू० १३०,६.१८ | 
शोभाकर मित्र 
उपमेयादन्यस्य न्यूनत्वं प्रतिकूलत्वं वा व्यतिरेकः । | 
सजातीयस्य तद्‌ धर्मत्वञ्च । -- अलं ° र० २३-२४ | 
जयदेव | 
व्यतिरेको विशेषश्चेदुपमानोपमेययोः । --चन्द्रा०° ५.५७ | 
विद्यानाथ | 
भेदप्रधानराधम्यं मूपमानोपमेययोः। | 
आधिक्याल्पत्वकथनाद्‌ व्यतिरेकः स उच्यते । -प्रताप० १८८ | 
संघरक्खित 


वाच्ये गम्ये थ वत्थूनं सदिसत्ते पभेदनं । ॥ 
व्यतिरेकोऽयमप्येकोभयभेदा चतुभ्भिदो । --सुबोधा० २४३ 
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विद्याधर 
उपमानादुपमेयं यत्राधिकस्य गोचरीभवति । 


सति भेदप्राधान्ये व्यतिरेकोऽयं समाख्यातः । 
विश्वनाथ 
आधिक्यगुणमूपमेयस्योपमानानयूनताऽ्यत) । 


अमृतानन्द योगी 
शाब प्रातीतिके वापि सादृश्ये सति वस्तुनोः । 
तयोर्यद्‌ भेदकथनं व्यतिरेको मतो यथा । 


वाग्भट (द्वितीय) 
केनचिद्‌ यत्र धर्मेण दयोः संसिद्ध साम्ययोः। 
भवत्येकतराधिक्यं व्यतिरेकः स उच्यते । 
अप्पयदीक्षित 


व्यतिरेको विशेषश्चेदुपमानोपमेययोः । 


पंडितराज जगन्नाथ 


--एका० ८.९० 


-सा० द० १०.५५ 


-अलं० सं० ५.२६-२७ 


--वार्टा० ४.८ 


--कुवल० ५७ 


उपमानादृपमेयस्य गुणविशेषवत्वेनोत्कर्षो व्यतिरेकः । 
--रसगं० भा०३प्‌० १५० 


चिरजञ्जीव 
व्यतिरेको विशेषणश्चेदुपमानोपमेययोः। 
नरेन्द्रप्रभसूरि 


विच्छित्तये यदन्यस्मात्‌ उपमेयस्य बध्यते । 
आधिक्यमथ हीनत्वं व्यतिरेकः स कीत्तितः । 


भावदेव सूरि प क 
उ्यतिरेको विशेषो यदौपम्यस्योपमानतः । 
परकालस्वामी 


उवतः कष्चिद्विशेषश्चेदुपमानोपमेययोः । 

तमाहृव्य॑तिरेकाख्यमलंकारं विचक्षणाः । 
नरसिहकवि 

सेदप्रधानसाधर्म्यमूपमानोपमेययोः । 

आधिक्याल्पत्वकथनाद्‌ व्यतिरेकः स उच्यते । 


~ कार्वि० २.३२ 


--अलं० महो ° ८.३८ 


--कानव्या० सं० ६.१४ 


---अलं० मणि ० ७१ 


-नञ्रा०ष१्‌० २०१ 


बा 
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विश्वेश्वर 

उभयोः साम्यप्रोक्तौ विशेष उपमेये व्यतिरेकः । --अलं० मु° २८ 
भट्ट देवशंकर 

उपमाने वोपमेये विशेषश्चेन्निबध्यते । 

व्यत्िरेकालंकृतिः सा प्रोक्तालकारवित्तमैः । --अलं ० मञ्ज्‌० ३७ 
वेणीदत्त 

उपमानाद्‌ यदाधिक्यमुपमेयस्य कथ्यते । 

तदेव व्यतिरेकाख्यमलंकारं प्रचक्षते । --अलं० मञ्ज० १०० 


व्यत्यास 
देश अथवाकालभेदसे दोषका गुणके शूपमे एवं गुण का दोष 
केरूपमें प्रतिभानदहोने पर शोभाकर मित्रके अनुसार अन्वथंनामा 
व्यत्यास अलेकार होता है। इस अलंकार को शोभाकर के अतिरिक्त 
किसी अन्यने स्वीकार नहीं कियादहै। बहु चार प्रकारका हो सकता 
है-(१) देश भेदसे दोषका गुणके रूपमे प्रतिभान, (२) देश भेद 
से गुणका दोषके रूपमे प्रतिभान, (३) कालभेदसेदोषका गुणके 
रूप मे प्रतिभान, एवं (४) कालभेदसे गुणका दोषके रूपमे 
प्रतिभान । 
सर्वत्र समदृष्टित्वं गुणोऽयं खलु योगिनाम्‌ । 
अकोत्तिहेतुस्स महान्‌ दोषस्तु पृथिवीपतेः ॥ 
इत्यादि में देश भेद से समदष्टिता गण पृथ्वीपतिमें दोषकेरूपमे 
प्रतीत होता हुआ निव्रद्ध दै, अतः यहां व्यत्यास अलंकार माना जाएगा । 


मूल लक्षण 
शोभाकर 
गुणदो पयो रन्यथात्वं व्यत्यासः ॥। --अलंकार रत्नाकर ६६ 
ठ्यात्चत 


व्याघात अलंकार का सवंप्रथम उल्लेख हमें शुद्रट के काव्यालंकार 
मे मिलता है । उनके अनुसार किसी अन्यकारणके विरोधौन होने 
पर भी जहां कारण कायं को उत्पन्न नहीं करता, वहां व्याघात 
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अलंकार माना जाता है । खद्रट स्वीकृत व्याघात का यह्‌ लक्षण मम्मट 
आदि आचार्यो वारा स्वीकृत विशेषोक्ति अलंकार के लक्षण से प्रायः 
अभिन्न है (विशेषोक्तिरखण्डेषु कारणेषु फलावचः। का० प्र° सू० 
१०८)। मम्मट के अनुसार व्याघात अलंकार वहां मानना चाहिए, जहां 
किसी के हारा जिन साधनों से कोई कायं किया गयाहै, दूसरे हारा 
उन्हीं साधनो द्वारा उससे विपरीत कायं किया जाए । अन्य व्यक्ति 
द्वारा उसी उपाय से अन्यथा करणके पोछे कर्ता की विनिगीषु 
भावना रहा करती है । 


रु्य्यकने मम्मट के उपयुक्त व्याघात लक्षणको स्वीकार करते 
हए (अलं ° सं० ५१) एक अन्य प्रकारको भी उद्भावनाकीहै, किसी 
कायं को सम्पन्न करने के लिए सम्भावित हेतु विशेष का उस कायेसे 
विरुद्ध साधक के रूप मे समर्थन किया जाना।' यहां भी सम्भावित कायं 
की व्याहति को लेकर निबद्ध होने के कारण व्याघात अलंकार कहा 
जाता है । यहां सम्भावित कायं के विरुद्ध दूसरे कायं का साधन सुकर 
इसलिए होता है कि इस कारण की दूसरे कायं के कारण से 
अनुरूपता रहती है । इस अलंकारमें काये रूपमे अभीष्टकी कायेता 
समाप्त नहीं होती, अपितु उससे विपरीत कायं का सुकरत। से सम्पादन 
हो जाताहै। (सौकर्येण कायंविरुद्धक्रिया च। (वृत्ति) किञ्चित्कार्यं 
निष्पादयितुं सम्भाव्यमानः कारणविशेषः तत्कार्यविरुद्धनिष्पादकत्वेन 
यत्सम््यंते सोऽपि सम्भाग्यमानकायेग्याहतिनिबन्धरनत्वाद्‌ व्याघातः) 
काये विरुद्रनिष्पत्तिशच कायपिक्षया सुकरा तस्य कारणस्यात्यन्त 
तदानुगुण्यात्‌ । अलं ० प° पु° १७५) । 

जयरथ के अनुसार इस अलंकार क मूल में व्यतिरेक अलंकार 
अवश्य रहाकरताहै। कारण यहहै कि किसी कारणके द्वारा एक 
काये की सिद्धि की गयी, उससे भिन्न कारण पूवेकृत से विपरीत 
परिणाम उत्पन्न करदेताहै, तो उस स्थितिमें विपरीतकारी कारण 
मे वेलक्षण्य मानना ही चाहिए, तथा समान कायं सम्बद्धता रूप 
साधारण धमं दोनों कारणो मे विद्यमान है ही, अतः वैलक्षण्यके कारण 
व्यतिरेक को सत्ता को अस्वीकार नहीं किया जा सकता (अनेनास्य 
व्यतिरेकं विनोत्थानमेव न स्यादिति सुचितम्‌। तथा हि येन केनचित्‌ 
साधितं तदन्येनान्यथा क्रियते तदा तस्य ततोऽन्यथा करणानुपपत्त्या 





जा कक कत 
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वै लक्षण्यमवशइ्यमभ्युपगन्तव्यम्‌ । अतदचास्य सर्वात्मना व्यतिरेको 
निमित्तत्वं यायात्‌ । विमशिनी प° १७४- १७५) । 

परवर्ती आलंकारिकोंने प्रायः इस प्रसंगमे मम्मट अथवा सुय्यक 
काही अनुसरण कियाहै। किन्तुशोभाकर मित्रनेके पूर्वोक्त प्रकार 
के लक्षण स्थानपर एक ही उपाय द्वारा उत्पत्तिओौरे विनाश का 
निबन्धन बताना व्याघात अलंकार है यह्‌ लक्षण क्रियाहै। जयदेव 
विद्यानाथ चिरंजीवने इस प्रसंगमें मम्मट का अनुकरण किया दहै, 
जबकि नरेन््रप्रभ सूरि विर्वनाथ तथा अप्पयदीक्षित रय्यक का अनू- 
सरण करते हैँ । 


दृशा दग्धं मनसिजं जीवयन्ति दशेव याः। 
विरूपाक्षस्य जयिनीः ताः स्तुभो वामलोचनाः ॥ 


राजदोखरकरत विद्धशालभञ्जिका (अंक० &) गत इस पद्य को 
मम्मट रुय्यक शोभाकर विडवनाथ आदि आचार्यो ने इस अलंकार के 
उदाहरणके रूपमें उद्धृत किया है । यहां “शिव' ने जिस कामः 
कोनेत्रद्रारा जलाकर नष्टकर दियाथा, उसी कामदेव को सुनयनी 
कामिनियां नेत्रो केद्वाराही जीवित करतोहैँ। एेसा करतेहुए वे 
शिवकोही जीत रही हैँ" एेसा कहा गया है । इस प्रकार शिव द्वारा 
नेत्ररूपी साधन के हाराकिये गये काये का कामिनियों द्वारा नेत्र 
रूपी साधन के हारा ही अन्यथा करण होने से यहां व्याघात अलंकार 
{का प्रथम प्रकार है (अत्र दृष्टिलक्षणेनोपायेन स्मरस्य हरेण दाहविषय- 
त्वं निष्पादितम्‌ । मृगनयनाभिः पृनस्तेनेवोपायेन तस्य॒ जीवनीयत्वं 
क्रियते । तच्च दाहविषयत्वस्य प्रतिपक्षभूतम्‌ । तेन व्याघाताख्यो- 
ऽयमलंकारः। अलं ° स०्पृ०२८)। 
विदवनाथने सौकयंपूवेक कायं से विरद क्रिया का एक का्येमें 
ही निबन्धन को द्वितीय प्रकारका व्याघात अलंकारमानाहै। इस 
भेद की चर्चा पूवे पृष्ठोमें हो चकीहै। इसप्रकारमेंदोवातों का 
होना आवदयक है- 
(१) किसी व्यक्ति द्वारा किसी एक कारण से एक कार्यं के 
उत्पादन की सम्भावनाकोजारहीहो। (२) दूसरे व्यक्तिद्वारा उसी 
कारण से उससे विपरीत कायंको सम्भावना की जाती है। प्रथम 
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प्रकारमें एक कर्ता द्वारा सम्पन्न कायं का दूसरे द्वारा व्याघात होता 
है, जबकि इस द्वितीय प्रकार मे भिन्नकायं को सम्भावना निबद्ध 
होती 8ै। इस प्रकारके उदाहरण के रूपमे हम निम्नलिखित पद को 
देख सकते है - 


इहैव त्वं तिष्ठ द्रूतमहमहोभिः कतिपयः 
समागन्ता कान्ते मदुरसि न चायाससहना । 
म॒दुत्वं मे हेतुः सुभग भवतः गन्तुमधिकं 
न समुद्री सोढा यद्‌ विरहकृतमायासमसमम्‌ ॥ 


इस पद्य में पति द्वारा नायिका के सहगमन निषेध के लिए नायिका 
की मदूताकोहैतु माना गयादै, जब किं नायिका द्वारा उस मृदुता 
को ही निषेध के निषेधक के रूप में अर्थात्‌ सहगमनके प्रकट हतुके 
रूप में प्रस्तुत किया गया है। इस प्रकार एक हीकारणसे विरुद्ध 
क्रिया की सम्भावना होने से वहां द्वितीय प्रकार का व्याघात 
अलंकार है, 


मल लक्षण 


रुद्रट 

अन्यैरप्रतिहतमपि कारणमुत्पादनं न कायस्य । 

यस्मिन्नभिधीयेत व्याघातः स इति विज्ञेयः।॥। -काव्या° ९.५२ 
मम्मट 

यद्‌ यथा सधितं कनाप्यपरेण तदन्यथा । 

तथैव यद्‌ विधीयेत स व्याघात इति स्मृतः। -का० प्र° सू० २०६ 
स्य्यक 

यथासाधितस्य तथंवान्येनान्यथा करणम्‌ व्याघातः । 

सौकर्येण कायं विरुद्धक्रिया च । --अलं. स. ५१-५२ 
वाग्भट (प्रथम) 

एकेन कृतं कार्यमपरण तथैवान्यथा विधीयते सः व्याघातः । 

--काव्यानु. पृ. ४४ 

-श्ोभाकर 
उत्पत्तिविनाशयोरेकोपायत्वे व्याघातः । --अलं.रत्न. ६४ 
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जयदेव 

स्याद्‌ व्याघातोऽन्यथाकारि वस्त्वन्यक्रियमुच्यते । -- चन्द्रा. ५.८४ 
विद्यानाथ 

येन यत्साधितं वस्तु तेनैव क्रियतेऽन्यथा । 

अन्येन तदलंकारो व्याघात इति कथ्यते ¦| --प्रताप. ८.२५१५ 
विश्वनाथ 


व्याघातः स तु कनापि वस्तु येन यथाकृतम्‌ । 

तेनैव चेदूपायेन कृरुतेऽन्यस्तदन्यथा । 

सौकर्येण च कार्यस्य विरुद्धं क्रियते यदि। -सा० द° १०.७४.७५ 
अप्पयदीक्षित 

स्याद्‌ व्याघातोऽन्यथाकारि तथाऽकारि क्रियते चेत्‌ । 

सौकर्यण निबद्धापि क्रिया का्यंविरोधिनी । -कुवल. १०२-१०३ 
पंडितराज रागन्ताथ 

यत्र ह्येकेन कर्ता येन कारणेन कार्य किचिन्‌ निष्पादितं निष्पिपादयिषितं 

वा, तदन्येन कर्त्रा तेनैव कारणेन तद्‌ विरुद्धकायेस्य निष्पादनेन निष्पि- 


पादयिषया वा व्याहन्यते स व्याघातः । --रसगं. भा. ३. पृ. ५४१ 
चिरञ्जीव 

व्याघातोऽन्यक्रियाकारि क्रियामन्यां करोति चेत्‌। -का.वि. २४५ 
नरिनदरप्रभसूरि 


साधितं यद्यथैकन तथेवान्यस्तद्विदन्यथा । 

यत्साधयति स ज्ञेयो व्याघातः सोऽपरः पुनः । 

मुख्यकार्थविरुद्धस्य या सौकर्येण निमिति; । 

--अलं. महो. ०.६०-६१ 

नरसिंह कवि 

येन यत्साधितं वस्तु तेनेव क्रियतेऽन्यथा । 

अन्येन तदलंकारो व्याघात इति कथ्यते । --नञ्रा. पृ. २१६ 
भट्ट देवशंकर 

तथाकार्यन्यथाकारि साधनं क्रियते यदि। 

व्याघातालंकृतिः प्रोक्ता तदा काव्यविदां वर: । 

यत्साधनीकृतं वस्तु कनचिदपरेण तु । 
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तद्‌ विरुद्धसाधनतां नीयतेऽत्रापि तं विदुः । 
सौकर्येण क्रिया यत्रापयुक्तकायेवि रोधिनी । 
निबद्धचतेऽसौ तत्रापि व्याघातालंकृतिमंता । 
---अलं ° मञ्ज्‌ ° ७६-७६ 
वेणीदत्त 
एकेन साधितं वस्तु साधयेच्चेत्‌ परोऽन्यथा । 
उपायेन तु तेनैव व्याघातरस्ताहि कथ्यते । -अलं° मंज० २३६ 


व्याजनिन्दा 
व्याज निन्दा अलंकार को केवल अप्पयदीक्षितने स्वीकार किया 
है । अन्य किसी आचा्यंने इस नाम क) उल्लेख भी नहीं किया है । 
टूनके अनुसार जहा किसी की निन्दा के हारा जस की निन्दाको 
व्यञ्जना हो रही हो वहां व्याजनिन्दा अलंकार मानना चाहिए । 


विधिरेव विशेषगहणोयः, करट त्वं रट कस्तवापराधः \ 
सहकारतरौ चकार यस्ते सहवासं सरलेन कोकिलेन \\ 


इस पद्यमे विधि की निन्दासे करट (कोए) करी निन्दा प्रतीत 
होती है, अतः यहां व्याजनिन्दा अलंकार माना जाए स्मरणीय दहै 
कि निन्दाके व्याज से स्तुति अथवा स्तुति के व्याज से निन्दा को 
भिन्त भिन्न आलंकारिकों के मत मे व्याजस्तुति स्तुतिनिन्दा एवं 
निन्दा स्तुति अलंकार नाम दिये जाते रहै। 


मूल लक्षण 
अप्पयदीक्षित 

निन्दाया: निन्दया व्यवितर्व्याजनिन्देति ग्यते ॥ --कूुबलयानन्द ७२ 
विश्वेश्वर 


निन्दाया निच्दया उयकितर्व्याजनिन्देति गीयते । 
_- अलंकार मुक्तावली ३१ 
श्रीकृष्ण ब्रह्य तन्त्रपरकालस्वामी 
व्याजनिन्दा तु निन्दाया निन्दया व्य ्खचता यदि । 
_ अलंकार मणिहार ६१ 


रा 








( ४७० ) 


व्याजस्तुति 

व्याज स्तुति अलंकार की चर्चा नाट्यशास्त्र विष्णुधमत्तिरपुराण 
एवं अग्निपुराण में नहीं प्राप्त होती । इसका सवेभ्रथम उल्लेख दण्डीने 
किया है । भामह उद्भट वामन आदि प्रायः सभी परवर्ती आलंकारिकं 
ने इसे स्वीकार किया है । किन्तु रद्रट कन्तक विद्याधर वाग्भट 
(द्वितीय) शौद्धोदनि केशवमिश्र एवं चिरञ्जीव ने इस अलंकार की 
कोई चर्चा नहीं कीदहै। रसगंगाधर में यद्यपि इसके लक्षण उदाहरण 
उपलब्ध नहीं है (क्योकि यह ग्रन्थ ही दुर्भाग्यवश पूणे न हो सका अथवा 
पूणे उपलब्ध नहीं है) तथापि अन्य प्रसंग मे विवेचन को देखकर 
(जिसकी चर्चा यथा प्रसंग की जायगो) यह्‌ कहाजा सकता है कि 
जगन्नाथ को यह अलंकार अस्वीकृत नहीं हे । 

दण्डी के अनुसार व्याजस्तुति अलंकार में प्रतयक्षतः निन्दा करते 
हए प्रस्तुत की स्तुति की जाती है (का० द० २.३४३) । शिलामेघसेन 
ते दण्डी का शब्दशः अनुसरण किया है (सिय० ३२३) उद्‌भट (का 
सा० सं० ५.६) एवं वामन (का० सू० वृ० ४.३.२४) भी दण्डी का 
अनृगमन करते हैँ । भामह के अनुसार व्याजस्तुति मे अतिशय 
गुणशाली अप्रस्तुत की प्रशंसा करते हए उसको तुलना मे प्रस्तुत को 
निन्दा की जाती है तथा प्रस्तुत की निन्दा में भी स्तुति विवक्षित होती 
है (काव्या० ३.३१)। 

भामह के इस लक्षण मे अप्रस्तुत के साथ तुलना को सम्मिलित 
किया गया है, जिसका समावेश दण्डी ने नहीं किया था । भोज ने निन्दा 
के माध्यम से स्त्ति एवं स्तुति के माध्यम से निन्दाको लेश अलंकार 
कहा था उनकी यह भी मान्यत्ता रही है कि इससे (लेश से) पृथक्‌ 
व्याजस्तुति मानने की कोई अआावद्यकता नहीं है । (स० क ° ५.५८) 
ओर दस प्रकार भोज के अनुसार लेश का यह लक्षण ही व्याजस्तुति का 
लक्षण माना जा सकता है । भोज से पुवं सद्रट ने लेश को लगभग इन्हीं 
शब्दों मे परिभाषित करते हृए इसे (लेशको) ही स्वीकारक्रियाथा 
तथा उन्होने व्याजस्तुति की चर्चा भी नहीं की । रद्रटने ही नहीं दण्डी 
ने भी किन्हीं अन्य आचार्यो का उल्लेख करते हुए छलपूरवेक की गयी हे 
निन्दा या स्तुति को अर्थात्‌ निन्दा के बहाने स्तुति अथवा स्तुति के 
बहाने निन्दा को लेश अलंकार बताया का (लेशमेके विदुनिन्दां स्तुति 
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वा लेतः कृताम्‌ । का० द० २६९० )। यदि दण्डीकेद्रारा उल्लिखित 
लेश की इस परिभाषा को दण्डी का अभिमत मानां जाए तो 
स्वथं दण्डी द्वारा दी गई व्याजस्तुति कौ परिभाषा के अनुसार व्याज- 
स्तुति अलंकार लेण का केवल एक भाग बनकर रह जातादहै। यही 
स्थिति अप्पयदीक्षित द्वारा कुवलयानर< मे दी गई व्याजस्तुति ओर 
लेण की परिभाषा कौ है (उकितर्व्याजस्तुतिनिन्दास्तृतिभ्या स्तृति- 
निन्दयोः) कुवल ० ७०। लेशः स्याद्‌ दोषगुणयोर्मुणदोषत्वकल्पनम्‌ 
वही १३८) । 

भज के अनन्तर मम्मट ने जद्रारा दी ग्ईलेश की परिभाषा 
को ही शब्दान्तर से व्याजस्तुति करो परिभाषाकेषरूपमें स्वाकार किया 
है। (का० प्र° ११ २) । मम्मट के अनन्तर रुय्यक (पृ०,९ ८) हेमचन्द्र 
(काव्यानु ६.१३) णोभाकर भित्र (प° ६५) जयदेव (प° ५.६६) 
विद्यानाथ (८.२०३) विद्याधर (८.३०) अप्पयदीक्षित (कू०७ ०) 
नरेन्रप्रभ सूरि (८.४८), भावदेवसूरि (६.२०) एवं नरसिह्‌ कवि 
(प० २०४) आदि सभी ने इसकी परिभाषा के प्रसंग में मम्मटकाही 
अनुगमन किया है । इतना अवद्य स्मरणीय है कि हेमचन्द्र ने समान 
लक्षण करते हुए भी व्याजस्तुति के स्थान पर व्याजोवित नाम दिया है 
(स्त॒तिनिन्दयोरन्यपरता उ्राजोकतिः । काव्यान्‌ ० ६.१६) । 

इस प्रसंग में यह भो स्मरणीय है कि वामन, र्य, मम्मटः, 
को भाकर, जयदेव, विद्यानाथः, संघरक्खत, विद्याधरः विदवनाथ, 
अप्पयदीक्षित, चिरज्जीव, नरेद्रप्रभ सूरि, भावदेव सूरि एवं नरसिंह 
कवि व्याजस्तुति से भिन्न व्याजोवित अलंकार मानते हैः जिसके स्वरूप 
करा विवेचन अगे किया जायन । संघरक्िखत इस अलंकार को व्याज- 
वण्णन (व्याज व्णेना) नाम से पुकारते है तथा लक्षण के प्रसंगमें दण्डी 
आदि प्राचीन आचार्यो का अनुगमन करते है \ विश्वनाथ इत प्रसंग 
मम्मट एवं रुय्यक आदि का अनुगमन करते ह । इस प्रसंग मे यहं भी 
स्मरणीय है कि चिरज्जीव व्याजनिन्दा नाम से एक स्वत अलंकार 
मानते द (स्तुतिव्याजन निन्दाया स्तृतिनिन्दाभिधीयते का० वि 
२.३७) जो मम्मट जादि करी व्याजस्ततिमें ही अन्तभूत है, 

आचाय मम्मट एवं रु्यक आंदिने इस अलंकार को संज्ञाको 
अन्वर्थं स्वीकार किया है । उनके अनुसार इस नाम की व्युत्पत्ति दो 
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भ्रफारसेहो सकती है व्याजरूपता (स्तुतिव्याजेन वा स्तुतिः का० 
प्र०पु० ७३०) स्तुति से निन्दा अथे की प्रतीत होने परं प्रथम व्युत्पत्ति- 
लभ्य अथे एवं निन्दा से स्तुति अर्थ प्रतीति होने पर द्वितीय व्युत्पत्ति 
लभ्य अथं ग्रहण किया जाएगा । रय्यक ने भी इस तथ्य को अविकल 
स्वीकार किया है (यत्र स्तुतिरभिधीयमानाऽपि प्रमाणान्तराद्‌ 
बाधितस्वरूपा निन्दायां पये वस्यति, तत्रासत्यत्वाद्‌ व्याजरूपास्तति- 
रित्यन॒गमेन तावदेका व्याजस्ततिः। यत्रापि निन्दाशब्देन प्रतिपद्यमाना 
पूवंवद्‌ वाधितस्वरूपा स्तृतिः पर्यवसिता भवति सा द्वितीया व्याजस्त॒ति 
व्याजेन निन्दामूबेन स्तुतिरिति कृत्वा" । अ° स° प° १४२-१४३) 


स्तनयुगमुक्ताभरणः कण्टकिताङद्कयष्टयो देव । 
त्वयि कुपितेऽपि प्रागिव विश्वस्तद्विट्‌ स्त्रियो जाताः। 


इस पद्य में प्रथम राजा की निन्दा प्रतीत होती दहै कि वह्‌ शत्रुओं 
काकछभीन बिगाड़ सका, क्योंकि शत्र स्त्रियां अब भी पूर्वं की भांति 
रह रही है, किन्त इलेषवश।त्‌ द्वितीय अथं की प्रतीति होन पर राजा 
की प्रशंसा रूप अथं प्रगट होता है। 
व्याजस्तुतिस्तव पयोद मयोदितेय, 
सजीवनाय जगतस्तव जीवनानि । 
स्तोत्रं तु ते महदिदं घन धमेराज-- 
साहाय्यमजेयसि यत्पथिकान्निहत्य ॥ 
इस पद्य मे प्रथमतः एेसा प्रतीति होता है कि पयोद (मेघ) को स्तुति 
कोजारहीहै; किन्तु पयेवसानमें विरहीजनों को पीड़ा पहुचाने के 
कारण उसकी निन्दा की प्रतीति होती है। 
व्याजस्तुति अलंकारमें भलेही स्तुति से निन्दा अथवा निन्दा से 
स्तुति अथं की प्रतीति होती है। तथापि यह्‌ ध्वनि से अभिन्नहै, एेसा 
नहीं कहा जा सकता । क्योंकि ध्वनि मे वाच्याथं की निर्बाध प्रतीति 
होते हए व्यंग्याथे का बोध होता है, जबकि व्याजस्तुति में प्रथम अथं 
बाधित होने पर अन्य अर्थकी प्रतीति होती है (आमूखेत्यादिविशोषणेन 
तथा पर्यवसानाभावं वदन्वाधितत्वमभिप्रेति। अतएव नास्या ध्वनि- 
त्वम्‌ । ध्वनौ हि निवधिन वाच्येनागूरणम हिम्नाऽर्थान्तरमबगम्यते। न 
चैवे प्रकृते । रसगं. भा. ३ पृ. ४१६) । व्याजस्तुति अलंकारमें वाच्यसे 
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भिन्न प्रतीत होने वाले स्तुति या निन्दा अर्थ में ही चमत्कार होता है 
अतः यह अप्रस्तुत प्रशंसा से भौ अभिन्न नहीं हो सकती (स्तृति- 
निन्दारूपत्वस्य विच्छित्तिविशेषस्य भावादग्रस्तुतप्रशंसातो भेदः । 
अ०्स9 पृ ० १४३ ) । 

अभिनवगुष्त ने प्रासंगिक रूपसे व्याजस्तुति का निम्नलिखित 
उदाहरण प्रस्तुत किया है, जो द्रष्टभ्य है- 

“करि वृत्तान्तैः परगृहगतेः किन्तु नाहं समथं- 

स्तूष्णीं स्थातु प्रकृतिमुखरो दाक्षिणात्यस्वभावः। 
देके देशे विपणिषु तथा चत्वरे पानगोष्ठ्चा-- 
मुन्मत्तेव भ्रमति भवता बल्लभा देव कीति" \ लोचन । 


रुय्यक एवं जयरथ ने इसमें व्याजस्तृति को संभावना का निषेध 
करते हृए यह स्थापना करनी चाही है कि स्तुतिमुखेन निन्दा अथवा 
निन्दामृखेन स्तुति करते हुए यदि निन्दा एवं स्त॒ति का शब्दतः कथन 
कर दिया जाए, तो वहाँ व्याजस्तुति अलंकार नहीं होता । अर्थात्‌ 
व्याजस्तुति मे पयेवसान में प्रतीत होने वाले वाच्याथे से भिन्न अथं 
कथमपि वाच्य नहीं होना चाहिए (कि वृत्तान्ते ° इत्यत्र प्रक्रान्तापि 
स्तृतिपयं वसाधिनी निन्दा हन्त की तिरितिभणित्या उन्मूलितेति न 
प्ररोहं गमिताः । अ° स०्पु° १ ४४) "अस्याश्च निन्दास्त॒त्योर्वाच्यत्वे 
स्तुतिनिन्दयो यंदा गम्यत्वमेव भवति तदेवालंका रत्वं नान्यदेति । 
विमण०्पु० १४३) 


मूल लक्षण 
दण्डी 

यदि निन्दन्निव स्तौति व्याजस्तुतिरसौ स्मृता । 

दोषा भासा गुणा एव लभन्ते यत्र सत्तिधिम्‌ ॥ 

-का. द. २.३४३ 

भामह 

दूराधिकगुणस्तोत्रव्यपदेशेन तुल्यताम्‌ । 

किलिचद्विधित्सोर्या निन्दाव्याजस्तुतिरसौ यथा ॥ - काव्या. ३.२१ 
शिलामेषसेन 


दण्डी अनुकृत । --२२३.२२५ 
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उद्‌भट 
शब्दशक्तिस्वभावेन यत्र॒ निन्देव गम्यते । 
वस्तुतस्तु स्तुतिः श्रेष्ठा व्याजस्तुतिरसौ मता ॥ -का,. सा. सं. ५.६ 
वामन 
सम्भाव्यविशिष्टक्मकिरणान्निन्दा स्तोत्रार्था व्याजस्तुतिः। 
-का, सु. वृ. ४.३.२४ 


भोज 
दोषस्य यो गुणीभावो दोषीभावो गुणस्य यः । 
लेशः स्यात्ततो नान्या व्याजस्तुतिरपीष्यते ॥ -स. क. ५.५८ 
मम्मट 
व्याजस्तुतिरमुखे निन्दा स्तुतिर्वा रूढिरन्यथा । 
--का.प्र. सू. १६६ का. ११८ 
रुय्यक 


स्तुतिनिन्दाम्यां निन्दास्तुत्योगम्यत्वे व्याजस्तुतिः । 


-अलं, स. ३७ 
वाग्भदु (प्रथम) 


स्तुतौ निन्दा निन्दायां स्तुति यत्र पयंवसीयते सा व्याजस्तुतिः। 


-काव्यानु.- १. ३६ 

हेमचन्द्र 

स्तुतिनिन्दयोरन्यपरता व्याजोक्तिः । -काश्यानु. ६.५६ सू. १२८ 
शोभाकरमित्र 

स्तुतिनिन्दाभ्यां व्याजस्तुतिः । --अलं. र. ३६ 
जयदेव 

उक्ति व्याजस्तुतिनिन्दास्तुतिभ्यां स्तुतिनिन्दयोः। - चन्द्रा. ५.६६ 
विद्यानाथ 

निन्दया वाच्यया यत्र॒ स्तुतिरेवावगम्यते । 

स्तुत्या वा गम्यते निन्दा व्याजस्तुतिरसौ मता। -गप्रताप. ८.२.३ 
संघरक्खित 


थति करोति निन्दन्तो विय तं व्याजवणेनं । 
दोसाभासा गणा एव यन्ति सन्निधि अव्रहि॥ --सुबोधा. २८१ 
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विद्याधर 
यत्र प्रकान्तायां स्तुतौ कथं चित्प्र तीयते निन्दा । 


निन्दायां स्तुतिरथवा सेयं व्याजस्तुतिद्धिविधा ।! --एक्रा. ८.३० 


विषए्वनाथ 

उक्ता व्याजस्तुतिः पुनः । 

निन्दास्तुतिभ्यां वाच्यायां गम्यत्वे स्तुतिनिन्दयोः ।)-- सा.द. ९५. ५.९-६० 
अमृतानन्द यति 

यदि निन्दन्निव स्तौति व्याजस्तुतिरसौ यथा । --अलं. सं. ५.४६ 
अप्ययदीक्षित 

उवितर्व्याजस्तुतिनिन्दास्तुतिभ्यां स्तुतिनिन्दयोः । --कुवल. ७० 


पंडितराज जगन्नाथ 
आमुखप्रतीताभ्यां निन्दास्तुतिभ्यां स्तुतिनिन्दयोः 
क्रमेण पर्यवसानं व्याजस्तुतिः ॥ --रसगं. भा. ३. प्‌. ३७५ 
नरेन्द्रप्रभसूरि 
व्याजस्तुतिः सा या स्तुत्या निन्दया वान्यगम्यता । --अलं. महो. ८.४८ 
भावदेवस्‌रि 
व्याजस्तुतिर्मुखे निन्दास्तुतिषचार्थोऽन्यथा पूनः । काव्या. सं. ६-२० 
श्रीकृष्ण ब्रह्मतन्त्र परकालस्वामी 
सतुत्याऽभिव्यज्यते निन्दा निन्दया वा स्तुतियंदि । 
तन्न व्याजस्तुति नाम प्राज्ञाः भ्र हरलंकृतिम्‌ ॥ अलं. मणि. ८६ 
नरसिंह कवि 
यत्र वाच्या स्तुतिनिन्दां निन्दा वा स्तुतिमपेयेत्‌ 
तत्र॒ व्याजस्तुति नामालंकार कवयो विदुः ॥ -नञ्य. १. \° ४ 
विश्वेए्वर 
व्याजस्तुतिविपययंयपयं वसानेऽस्तुतिस्तुत्योः । --अलं० मु° ३१ 
भट्ट देवशंकर 
क्रियमाणास्तुतिर्यत्र निन्दायां पर्यवस्यति । 
निन्दा यत्र स्तुतौ तद्वद्‌ व्याजस्तुतिरलंकृतिः ।\ --अलं. मंजू. ४७ 
वेणीदत्त 
स्तुति निन्दामुवेनव निन्दा स्तुतिमुखेन च । 
द्विविधा ,रसशास्वरज्ञं व्याजस्तुतिरूदी रिता, ॥। --अलं. मञ्ज. १२६ 








। । 
। | 
| 
। 
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व्याजोक्ति 


व्याजोक्ति का अधं है व्याजपू्वंक कहना, अर्थात्‌ बहाने से कहना 
अथवा बहाने के लिए कहना । व्याजोक्ति अलंकार के क्षेत्र में व्याज 
के लिए कहना" लिया गया है, जिसमें किसी प्रकट हए तथ्य को छृपाना 
उटिष्ट रहता है [वस्त्वन्तर प्रक्षेपरूपस्य व्याजस्य वचनाद्‌ व्याजोवितिः। 
अलं०स० पृ०२१८]। 

इस अलंकारका विवरण सवेप्रथम हमे वामन के काव्यालंकार 
सूत्र में मिलता है। उनके अनुसार जहां व्याज सत्य के सदृश हो वहां 
व्याजोक्ति अलंकार होता है। वामन के अनुसार उनसे पूवेवर्ती कु 
आचाय इसे मायोक्तिके नामसेस्मरण करते रहै हँ [यां मायोक्ति- 
रित्याहुः। का० सू° वृत्ति ४.३.२५१्‌० १४२] । मम्मट ने उपर्युक्त 
लक्षण को अधिक स्पष्ट करते हुए श्रकट हुई वस्तु का व्याजसे निग्‌- 
हन व्याजोक्ति है' ठेसा लक्षण कियाहै। [का० प्र° का० ११८सू्‌० 
१८४] । उपर्युक्त लक्षण को ही शब्दान्तर से प्रकट करते हए रुग्यक 
शोभाकर विद्याधर विङहवनाथ नरसिंह कवि नरेनद्रप्रभसूरि भावदेव- 
सूरि विदवेरवर भट देवशंकर एवं वेणीदत्त ने स्वीकार किया है। 

इस अलंकारके भेद प्रभेद कै सम्बन्धमे शोभाकर मित्रके अति- 
रिक्त प्रायः सभी मौन हैँ । उनके अनुसार किसी वस्तु के उद्भेदकी 
आशंका होने पर अथवा उद्भेद हो जाने पर निगृहन किया जा सकता 
है। यह निगूहन वचनो के माध्यमसे भीहो सकताहै ओर चेष्टा 
आदिक द्वारा भी। फलतः व्याजोक्ति अलंकार के चार प्रकार हो 
सकते हैँ [यत्राश॑क्यमाणस्योद्‌भेदस्योप्पन्नस्य वा वचनेन चेष्टादिना 
वा प्रच्छादनं सा चतुर्धां व्याजोक्तिः । अलं०र० १०४ वृत्ति पण 
१७६ | । व्याजोक्ति अलंकार की योजना के तीन अंश होते है; वस्तु का 
गोपन, गोप्य का कथमपि उद्भेद, वास्तविक कारण का निषेध करने 
के लिए अन्यकारणका कथन। । 


शेलेनद्रप्रतिपाद्यमानगिरिजाहस्तोपगृढोल्लसद्‌ 
रोमाञ्चादि-विसंस्थुलाखलविधिव्धासङ्कभङ्धाकुलः । 
आ: शेत्यं तुहिनाचलस्य करयोरित्य्‌ चिवान्‌ सम्मितं 
शेलान्तःपुरमातुमण्डलगणेद्‌ ष्टोऽवताद्‌ वः शिवः ॥ 
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इस पद्य मे विवाह मंगल के समय पाणिग्रहण की वेला में पावती 
क्रे प्रथम कर स्पशं से उत्पन्न रोमाञ्च आदि द्वारा मनोभाव के 
उद्भिन्न होने पर शिव द्वारा आः हिमालय के हाथ कितने शीतल है 
कहकर रोमांच के प्रकट कारण को छिपानेके लिए हिमाचल के हाथ 
करी णीतलताको कारणके खूपमें निबद्ध किया गयादहै, मानों इस 
रोमांच का कारण शीतलता है, पावंतीके कर स्पशं से उद्भिन्नरति- 
भाव नहीं । इस प्रकार यहां व्याजोक्ति अलंकार है [अत्र रोमाञ्चाद्‌ 
भिन्नो रतिभावः शत्यप्रक्षेपणेनापला पितः | अलं० स° पृ० २१९ |। 

उद्भट रुय्यक अदि आलंकारिकों ने व्याजोक्ति अलंकार को 
स्वीकार नहीं किया है । उनके अनुसार जिस प्रकार साद्श्य प्रतीति 
के लिए अपह्लव करने पर अपहनृति अलंकार होता है, उसी प्रकार 
जहां अप्व के लिए सदृश का अनुसन्धान किया जाए वहां पर भी 
अपटहनृति अलंकार होना चाहिए । [यथा सादुद्याय योऽपह्लवः सा 
अपहन्‌तिः तथाऽपह्ञवायापि यत्साददयं सापि अपहनुतिः। अल ० स° 
पृ०२१६]। स्मरणीय है किं व्याजोक्ति अलंकार में अप्लव के लिए 
सदश की योजना की जाती है, अतः एसे स्थलों पर भी अपहन्‌ति अलं- 
कार मानना चाहिए [व्याजोक्तौ चोत्तरः प्रकारो विद्यते, तत्कथम्‌ 
दयम्‌ अलंकारान्तरेण कथ्यते । वही पु०२१६]। 

वस्तुतः व्याजोक्ति का अपहनुति मे अन्तर्भाव नहीं किया जा 
सकता । कारण यह है कि अपटहनृति अलंकार मे अपहनूयमान विषय 
का उपादान अनिवायंतः आवर्यक होता है, जब किं व्याजोक्तिमें 
विषय का उप।दान अनिवायं नहीं है । इसके अतिरिक्त एक अन्तर 
यह्‌ भीहै कि अपहन्‌ति में प्रकृत ओर अप्रकृत मे उपमानोपमेयभाव 
रहता है, जबकि व्याजोक्ति मे उपमानोपमेय भाव का सवथा अभाव 
रहता है [न चेषा अपहन्‌तिः प्रकृताप्रकृतोभयनिष्ठस्य साम्यस्य इहा- 
संभवात्‌ । का० प्र° पृ० ७६४। तत्र अपहनृतौ उपमेयनिषेधपूवेक- 
मुपमानव्यवस्थापनम्‌ । अत्र तु किचिद्‌ निषिद्धयेव निमित्तान्तर प्रयु- 
क्तत्वज्ञापनम्‌ । का० प्र° प्र° उद्योत पृ ७६४। ] 

मृल लक्षण 
वामन 
व्याजस्य सत्यसारूप्यं व्याजोक्तिः । --काव्यालंकार सूव्रवृति ४.३-२५ 
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मम्मट 
व्याजोक्तिश्छद्म नोद्‌भिन्नवस्तुरूपनिगृहनम्‌ । 
--का.प्र.सू. १८४का० ११८ 
रुय्यक 
उद्‌भिन्नवस्तूनिग हनं व्याजोक्तिः । --अलंकारसवंस्व ७७ 
वारभट (प्रथम) 
उद्भूतवस्तुनश्छद्‌मना निगूहनं व्याजोक्तिः । -काव्यानुशासन पृ ४ 
शोभाकर 
उद्भेदप्रच्छादनं व्याजोक्तिः । --अलंकाररत्नाकर १०४ 
जयदेव 
व्याजोवितिः शंकमानस्य छद्मना वस्तुगोपनम्‌। -- चन्द्रालोक ५.१०५ 
विद्यानाथ 
व्याजोक्तिः सा समुद्भूतं वस्तु यत्र निगृह्यते। --प्रतापर्द्रीय ५,१३० 
संघरक्षित 
ूति करोति निन्दन्तो वि यं त व्याजवण्णनम्‌ । 
दोसाभासा गणा एव यन्ति सन्निधि अत्रहि ॥ 
-सुबोधालंकार २८१ 
विद्याधर 
यत्रोद्भिन्नं किञिचद्रस्तु कुतश्चिन्निगृह्यते भुयः । 
वस्त्वन्तरनिक्षेपाद्‌ व्याजोवित तामुशन्त्येताम्‌ ॥ --एकावली ८.७० 
विश्वनाथ, 
व्याजोक्तिगोपनं व्याजादुद्‌ भिन्नस्यापि वस्तुनः । 
--साहित्यदपंण १०.६२ 
` अप्पयदीक्षित 
व्याजोवित रन्यहेतूक्त्या यदाकारस्य गोपनम्‌। ~~ कुवलयानन्द १५३ 
चिरजञ्जीव 
व्याजोक्तिः शंकमानस्य छद्यना वस्तुगोपनम्‌। -काव्यविलाप्त २.५६ 
नरेन्दरप्रभसूरि 
व्याजो क्तिर्गोपनं यत्र व्याजादुद्‌भिन्नवस्तुनः । 
-- अलंकार महोदधि ८.८१ 
भावदेव सूरि 


व्याजोक्ति्गोपनम्‌ । --कान्यालंकार सार सग्रह ६.२५ 





( ४७६ ) 


नरसिंह कवि 
यत्नेन संवतं वस्तु कुतश्चिद्‌ विवृतं यदि। 
निग्‌ ह्यतेऽन्यविधया व्याजोक्तिः रुथ्यते । 
--नङऊ्राजयशोभूषण पु १८५८ 
भटर देवशंकर पुरोहित 
अन्यहेत्‌ क्तिभियत्र॒यदाकारस्य “पनम्‌ । | 
क्रियते तत्र सा प्रोक्ता व्याजोक्ति रित्यलंकृतिः ॥ 


--भलंकार मञ्जूषा ११६ 
वेणीदत्त | 


व्याजेन गोपनं यत्र॒ कथञ्चिद्‌ व्यक्तवस्तुनः । 
व्याजोक्रित तमलङ्कारं व्याहरन्ति मनीषिणः ॥। 
--अलंकारमञ्जरी १६२ 
विश्वेश्वर 
व्याजोक्तिविशदीभवदर्थ्यापटहनुतिमिषतः \\ 


--अलंकार मुक्तावली ३६ 
परकालस्वामी 


हतवन्तरोक््या व्याजोक्तिर्यदाकारस्य गूहनम्‌ । --अलं° मणि० १५५ 
व्यासद्धः 


अन्य के सम्पकं (आसङ्ग) से अनुभव स्मृति अथवा क्रिया आदि 
का प्रत्यूह अर्थात्‌ इनमे अन्तराय का निबन्धन होने से व्यासङ्धः अलं- 


कार होता दहै। इस अलंकार को केवल णोभाकरमित्रने हो स्वीकार 
कियाहै। 


तस्याः सान्द्रविलेषनस्तनतटप्रश्लेषमुद्राङ्कितं 

{क वक्षश्चरणानति व्यतिकरव्याजेन गोपाय्यते । 

इत्यक्ते क्व तदित्युदीयं सहसा तत्सप्र माष्ट्‌ मया 

सा श्लिष्टा रभसेन तत्सुखवशात्तस्याश्च तद्‌ विस्मृतम्‌ ।' 
प्रस्तुत पद्य मे अनुभूयमान स्तनमुद्रांकितत्व का आलिद्धन सुखा- 


नुभव से तिरोधान निबद्ध है, अतः यहां शोभाकर कं अनुसार व्यत्यास 
अलंकार मानना चाहिए । 
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मूल लक्षण 


शोभाकर 
अनुभवस्मृत्यादिप्रत्यूहे व्यास ङ्गः ॥। -अलंकार रत्नाकर २१ 


` शब्द (आगम) 


आगम (शब्द) अलंकार प्रमाणमूलक अलंकारो में अन्यतम है। 
दाक्षनिकों मे इस प्रमाण को चार्वाक वैशेषिक एवं बौद्ध दाशेनिकों को 
छोडकर सभीने स्वीकार क्रिया है। दाशेनिकों में स्वीकृत इस प्रमाण 
को आलंकारिकं मे भोज अमृतानन्द यति एवं परकाल स्वामीने 
सुस्पष्ट लक्षण देकर एवं अप्पयदीक्षित तथा भद देवशंकर पुरोहितने 
लक्षण के विना ही केवल उदाहरण देकर स्वीकार किया है। इनके 
अनुसार आप्तवचन को अर्थात्‌ आप्तपरुष के पराथं उपदेश को आगम 
अलंकार नाम दिया जाता है। 
नाघाय म॒गया राज्ञामिति जानन्नपि स्वयम्‌ । 
जहौ तां माधवो वीरो न हिस्यादिति भावयन्‌ ॥ 
प्रस्तुत पद म "राजाओं के लिए मृगया (शिकार) पाप नहीं है इस 
अंश में स्मृति वचन का एवं हिसा न करे (न हिस्यात्‌ सर्वाभूतानि) 
अंशमें श्रुति वचन का प्रामाणिकतया निबन्धन किया गया है, अतः 
यहां आगम (शब्द) अलंकार माना जाएगा । 


मल लक्षण 

भोज 

यदाप्तवचनं तद्विज्ञेयमागमसंज्ञया ॥ --सरस्वती कंडाभरण ३.६ 
अमृतानन्दयोगी 

यथाथंदशिनः पुंसो यथादष्टाथंवादिनः। 

उपदेशः परार्थो यः आगमः सम्मतो यथा ॥ 

--अलकार संग्रह ५.५९-६० 

अप्पयदीक्षित 

अष्टौ प्रमाणालंकाराः प्रत्यक्षप्रमूखाः क्रमात्‌ ।॥ --कूवलयानन्द १७१ 
भट देवशंकर पुरोहित 


(लक्षण नही उदाहरण मात्र) 








क 
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नः 


श्रीकृष्णब्रह्य तन्त्र परकालस्वामी 
स शब्दो यत्त॒ शब्दस्य प्र माणत्वेन कीर्तनम्‌ । 


भ्रुतिस्मृतीतिहासादिरूपः शब्दः इतीयेते ॥ 
अलंकार मणिहार १७०८ 


क गानि आया = यः अ 


भ्युखला | 

शुखला अलंकार को केवल शोभाकर मित्रे स्वीकार कियाहै। | 
उनके अनुसार जहा पूव -पूवं उत्तर-उत्त र करी अपेक्षा रखता हौ अथवा 
उत्तर-उत्तर पूवं -पूवं की अपेक्षा रखता हो, वहां श्छंखला अलंकार माना । 
जाताहै। (१) उनके अनुसार यद्यपि यह सपेक्षता कारण माला । 
ओर 'एकावली' दोनों अलंकारो मे होती है, तथापि वे दोनों अलंकार ॥ 
ससे सर्वथा भिन्न है; क्योकि कारणमाला मे पूवं पूवं उत्तर उत्तर कै | 
प्रति कारण होता है, जबकि ' एकावली मे पव -पूवं प्रत्येक परवर्ती के लिए 
विक्ञेषण हआ कंरता है। पण्डितराज जगन्नाथ के अनुसार श्छुखला | 
बद्धता चारुत्व हेतुक है, किन्तु उसे स्वतन्त्र अलेकारन मानकर उसका ॥ 
चमत्कार कारणमाला एवं "एकावली! आदि अ लंकायोंमेंहीदेखाजा | 
सकता है, अर्थात वह स्वतन्त्र अलंकार न होकर कारणमाला आदि का | 
मृल है । (२) शोभाकर के अनुसार श्युंखलागत सापेक्षता आश्रया- | 
श्रयिभावरूप, कायंकारणभाव ल्प, भूष्यभूषकभावरूप, उपमः गोष- | 
मेयभावरूप, पीडयपीडकभा वरूप, उत्तरोत्तर वाज्छारूप, उत्तरोत्तर 
वञ्चनरूप, उपहास्य उपहासकभाव ड आदि भाव से अनेक प्रकार 


काहो सकती है । 
यथा- | 
आकारसदशप्र्तः प्रज्ञया सदृशागमः । | 
आगमेः सदुक्ञारम्भः प्रारम्भसदृशोदयः ॥ | 
इस पद्य में उत्तरोत्तर उपमानोपमेयभाव विद्यमान है । | | 
यथा बालत्वलीलाः यौवनसमये जनं हासयन्ति । | | 
तारुण्यविलसितान्यपि वयः परिणामे तथेव ।\ | 


इष पद्य में उत्तरोत्तर उपहासकत्व निबद्ध दहै) 
गोश्ाकर मित्र के अनुसार श्यखला मे उत्तरोत्तर कायकारण भाव | 
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अथवा विशेषण विशेष्यभाव भी हो सकता है । किन्तु उनके अनुसार 
ही उत्तरोत्तर कायं कारणभाव के रहने पर कारणमाला एवं उत्तरोत्तर 
विशेष्य विशेषणभाव रहने पर एकावली अलंकार होता है । अतः इन्हें 
ष्युखला अलंकारमें भौ मानना निर्दोष नहीं है । शोभाकरके अनुसार 
इन स्थलों मे श्युंखला अलंकार मानना चाहिए । । 

स्मरणीय है कि मम्मट रुय्यक आदि आचार्यो ने इस प्रकारके 
स्थलों मेँ रसनोपमा रसनारूपक आदि नामों से उपमा या रूपक आदि 
अलंकारोके एक प्रकारकेरूपमें स्वीकार किया दहै। उनके अनुसार 
श्वु खला स्वतन्त्र अलंकार भले हो स्वीकार न किया गयाहो, किन्तु 
फिर भी उन्होने श्ुंखला को चारुत्व का हेतु अवश्य स्वीकार कियादहै। 


मूल लक्षण 


शोभाकर 
उत्तरोत्तरोत्त रस्य पूवपूर्वानुबन्धित्वं विपर्ययो वा श्यंखलः । 

-अ०.र० ६६ 
उत्त रोत्तरस्याश्रयत्वादिना पूर्वं पूर्व प्रति, पूवस्य पूरवस्योत्तरमृत्तरं प्रति 
वा सापेक्षत्वं श्यंखला । अत्र पूर्वस्य पूवेस्योत्तरोत्त रहेतुत्वे कारणमाला, 
तथा यथापूर्वं परस्य विशेषणतया स्थापनापोहेन एकावली । 

-अ० र्‌9 पृ ० १६५ 


पंडितराज जगन्नाथ 
पंक्तिरूपेण निबद्धानां पूवपूवेस्योत्त रोत्तरस्मिन्नुत्तरोत्तरस्य वा पूर्वं पूवं- 
स्मिन्‌ संसृष्टत्वं श्यंखला । इयं च न स्वतन्त्रोलंकारः वक्ष्यमाणप्रभेद- 
गतार्थत्वात्‌ । - रसगंगाधर भाग ३ पु० ५५१ 


 श्रत्यनुप्रास (अनुप्रास भेद) 


अनप्रास अलंकार वर्णों की आवत्ति के कारण उत्पन्न शब्द साम्य 
पर आधित होता है। इसमे कभी किसी वणं की एक बार आवृति हो 
सकती है, ओर कभी अनेक बार । इस आधार पर वृत्त्यनुप्रास ओर छेका- 
नुप्रास भेद हआ करते हैँ । वाक्य अथवा पद्य के आदि अथवा अन्त्यवर्णो 
की आवृत्ति होनेसे भी अनुप्रासके भेद किये जा सकते रह, किन्तु इनमें 
से केवल अन्त्यानुप्रास नामक भेदकीही चर्चाआलंकारिकोंनेकी दहै 
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जव कभी वणं की आवृत्ति न होकर समानध्रुति वालो विभिन्न ध्वनियों 
की आवृत्ति हुआ करती है, तब उन स्थलों मे विइवनाथ तथा नरेन्द्र 
प्रभसूरि आदि आचार्यो ने श्रुत्यनुप्रास स्वीकारकियाहै। स्मरणीयहै 
कि श्रुत्यनुप्रास" को किसी भी आचायं ने स्वतन्त्र अलंकार नहीं मानना 
चाहा है । विइवनाथ आदि जिन आचार्यो ने इसको स्वीकार कियादहै, 
उन्होने इसे अनुप्रास भेद के रूपमे ही स्वीक्रार क्रिया दहै स्वतन्त्र 
अलंकारके रूप मे नहीं । (द्रष्टव्य अनुप्रास अलंकार) 


इलेष 


दलेष अलङ्कार सवेप्रिय अलङ्कारो मे अन्यतम है। केवल कृतक एवं 
पण्डितराज जगन्नाथ दोही एेसे आचायं ह, जो इस अलङ्कारकी चर्चा 
नहीं करते । भरतकृत नाट्‌यशास्त्र एवं अग्निपुराणमे अलङ्कारो में 
दलेष की चर्चा नहीं हुई है, किन्तु यहां गणो में दलेष की सर्वप्रथम गणना 
की गयी है (इलेषः प्रसादः समता माधुय सुकुमारता (नाशा. २.११०)। 
दण्डी ने आचायं भरत का अनुसरण करते हुए इसे रणो मे तो परिगणित 
कियाही है, अर्थालङ्कारो में भी अन्यतम मानाहै। भामह, शिलामेघ- 
सेन उद्भट, वामन, रुय्यक, शोभाकरमित्र, विद्यानाथ संघरक्खित, 
अमृतानन्दयोगिन्‌, ताग्भट (द्वितीय), अप्पयदीक्षित एवं नरेनद्रप्रभसूुरि 
शब्ददलेष की चर्चा नहीं करते; किन्तु अर्थालङ्कारों के मध्य इलेष 
अलंकार का सोदाहरण विवेचन करते हैँ । जबकि रद्रट, भोज, मम्मटः 
हेमचन्द्र, जयदेव, नरेन्द्र प्रभसुरि, भावदेवसूरि एवं नन्‌राज यशोभूषण 
के रचयिता नरसिंह कवि ने इसका विवेचन शब्दालंकार ओर अर्था- 
लङ्कार दोनों में करते हुए इसका पृथक्‌ पृथक्‌ स्वरूप निर्धारित 
करिया है। शब्दशक्तिमूला ध्वनि के द्वारा भी अनेक अथेका बोधनं 
होता है । किन्तु उसका स्वरूप भो शब्ददलेष ओर अर्थश्लेष दोनो से 
भिन्न है, यद्यपि प्रायः सभी आचार्यो ने श्लेष कौ परिभाषा देते हुये 
अनेक अथं की प्रतीतिको ही लक्षक तत्त्व के रूपमे स्वोकार किया 
दै। 
कह्ने का तात्पर्य यह है किं अनेकाथेता सात्र को इलेष का लक्षण 
मानने पर शब्दद्लेश अर्थदलेष एवं शब्दशक्तिमूला ध्वनि का सोमा विभा- 
जन सम्भवन हो सकेगा । इस सम्बन्ध में स्मरणीय है कि जहां प्रकरण 
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आदि (संयोगो विग्रयोगइच साहचर्यं विरोधिता, अथः प्रकरणं लिङ्खं 
शब्दस्यान्यस्य सन्तिधिः । सामथ्यंमौचिती देशः कालो व्यक्तिः 
स्वरादयः, शब्दाथंस्यानवच्छेदे विशेषस्मृतिहेतवः । वाक्यपदीय) द्वारा 
अथं का नियमन नहीं होता, वहां श्लेष अलङ्कार होता है । इलेषालंकार 
मेँ अथं भद का दशंन होने से शब्दभेद का भी अनुमान कर लिया जाता 
है, क्योकि केवल एक शब्द रहने पर उससे एक अर्थं का बोध होने पर 
शक्त्यन्तर के बिना अर्थान्तर की प्रतीति संभव नहीं है, तथा स्व अर्थं 
बोधन करके अभिधाके विरत हो जाने पर पुनः उसका उत्थान संभव 
नहीं है, अतः इलेष अलंकार मेँ अनेकां बोधन के लिए अनेक शब्दों की 


कल्पना कौ जाती है । (अथंभेदेन्‌ शब्दभेदः' सा 6 द्‌० लोचन्‌)। 
शब्ददलेष अलंकार ओर अर्थंर्लेष अलंकारो के भेद विवेचन के 


सम्बन्ध मेस्मरणीय है कि जहां दो भिन्न किन्तु समान श्रुति वाले 
शब्दों केद्वारा (जोएकवारमें ही उच्चरित हों) क्रमशः निज निज्‌ 
अथं को प्रतीति हो रही है वहां शब्दश्लेष अलंकार होता है । 
शब्दश्लेष मे यह अनिवार्य है कि शब्द का परिवर्तन कर देने पर 
छभयाथं की प्रतीति न होगी । जहां शब्द में परिवर्तन करनेपर भौ 
उभया्थं प्रतीतिमें व्याघातन हो वहां अ्थंश्लेष होता है । (भिन्नयोरपि 
समानश्रुत्योः शब्दयोस्तत्तन्न्यायेन उच्चरितयोः क्रमेण स्वस्वा्थंबोधनं 
यत्र तत्र शब्ददलेषः। शब्दपरिवृत्तिसहत्वे त्वरथंरलेषः । सा. द. लोचन) । 

इलेष ओर शब्दशक्तिमूला ध्वनि के मध्य अन्तर केप्रसंग में आचार्यं 
आनन्दवधेन की मान्यता है कि शब्दशक्तिमूलध्वनि केवलं अलंकार 
रूप ही हो सकती है, वस्तुरूप नहीं (आक्षिप्त एवालंकारः शब्दशक्त्या 
प्रकाशते । यस्मिन्ननुक्तशब्देन शब्दशक्त्युद्भवो हि सः । ध्वन्यालोक 
२.२०) । अतः जहां दो वस्तुरूप अर्थो को प्रतोति होती है, वहां श्लेष 
अलङ्कार ही होगा (वस्तुद्रये च शब्दशक्त्या प्रकाशमाने रलेषः । ध्वन्या- 
लोक वृत्ति २.२१) अलंकार प्रतीति में भी जहां शब्दशक्त्या साक्षात्‌ 
अन्य अलंकार वाच्य रूप से प्रतीत होता है, वहां भी इलेष अलङ्कार ही 
होता है । (यत्र शब्दशक्त्या साक्षादलंकारान्तरं वाच्यं सतट५तिभासते 
सः सवे: इलेषविषयः । वही व° २.२१ प° १६५) । 

इसके विपरीत जहां शब्दशक्ति के सामथ्यं से आक्षिप्त अलंका- 
रान्तर कौ प्रतीति होती है, वहां शब्दशक्तिम्‌ला ध्वनि होती है । (यत्र 
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तु शब्दशक्त्या सामर्थ्याक्षिप्तं वाच्यव्यतिरिक्तं, व्य द्गयमेवालंकारान्तरं 

प्रकाशते स ध्वनेः विषयः (वही २.२१ प° १६५) । यदि अलंकारान्तर 
आक्षिप्त होकर प्रतीत हो रहा हो, किन्तु शब्दान्तर से उसके स्वरूप का 
अभिधान भी होरहाहो, वहां शब्द शक्तिम्‌लध्वनि न टोकर श्लेष 
अलङ्कार ही माना जाता है। (स चाक्षिप्तोऽलंकारो यत्र॒ पुनः 
शब्दान्तरेणाभिहितस्वरूपस्तत्र च शब्दशक्त्युद्‌भवानुरणनरूपव्य _्च- 
ध्वनिव्यवहारः । (ध्वन्यालोक पृ १६६) एवं जातीयकः सर्वं एव 
भवतु कामं वाच्य (शब्द) इलेषस्य विषयः। वही २.२१ पु० १७०) 
उदाहरणा्थं- 


तस्या विनाऽपि हारेण निसगदिव हारिणौ । 
जनयामासतुः कस्य विस्मयं न पयोधरो ॥ 


यहां विरोधाभास कौ साक्षात्प्रतीति होने से श्लेष अलङ्कार है । 
दृष्ट्या केशव गोपरागहूतया किचिन्न दष्ट पुरा, 
तेनेव स्खलिताऽस्मि नाथ पतितां कि नाम नालम्बसे । 
एकस्त्वं विषमेषु-खिन्नमनसां सवबिलानां गतिः 
गोप्ये वं गदितः सलेशमवताद्‌ गोष्ठे हरि वंश्चिरम्‌ ॥ 


ट्स पद्य मे द्वितीय अथंकी प्रतोतिके लिएकवि ने सलेश' पदका 
निबन्धन कर दिया है, फलतः अभिधा ही प्रतिप्रसूत होकर द्वितीय अथं 
काबोध करातीदहै, अतः यहांभी श्लेष अलङ्कार हीहोगा। इसके 
विपरीत - 


दत्तानन्दाः प्रजानां समूुचितसमयाकृष्टसृष्टेः पयोभिः 

पूर्वाहणेविप्रकीर्णा दिशि दिशि विरमन्त्यह्भि संहारभाजः। 

दीप्तां शोर्दौघदुःखप्रभवभवभयोदन्वदुत्तारनावो, 

गावो वः पावनानां परमपरिमितां प्रीपिमृत्पादयन्तु ॥ 

इस पद्यमे प्राकरणिक अथे के साथ ही शब्द शकविति से आ प्राकरणिक 

अथे को भी प्रतीति होने पर असम्बद्धाथंकता उपस्थितन हो अतः 
प्राकरणिक एवं अप्राकरणिक अर्थो के मध्य उपमानोपमेय भाव कौ 
कल्पना कौ जाती है, अतः यहां ओर एेसे अन्य स्थलों मे शब्दशक्तिमूल 
उपमालङ्कार ध्वनि होगी, श्लेषालकार नहीं । 
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भेद-प्रभेद 

श्लेष अलंकार दो प्रकारका है: (१) शब्दश्लेष, (२) अथंरलेष # 
विइवनाथ के अनुसार शब्दश्लेष तीन प्रकार का है: सभङ्धरलेष, 
अभङद्खदलेष एवं उभयात्मक । शब्ददलेष के उदाहरण के रूप में येन 
ध्वस्तमनोभवेन" इत्यादि पद्य को देखा जा सकता है । आनन्दवर्धन ने 
(प° १६४) इस पद्य को इसी रूप में उद्धृत किया था । इसको व्याख्या 
करते हुए आचार्यं अभिनवगुप्त इस पद्य का निम्नलिखित क्प से 
विष्ण्‌ ओर शिव पक्ष में अर्थ प्रस्तत करते हँ । (विष्णु पक्ष मे--“येन 
ध्वस्तं बालक्रीडायाम्‌ अनः शकटम्‌} अभवेन अजेन सता, बलिनो 
दानवान्‌ यो जयतति ताद्ग्‌ येन कायः वपः पुराऽमृतह रणकाले स्त्रीत्वं 
प्रापित्तः। यश्च उदृवृत्तं समदं कालियाख्यं भजङ्खं हतवान्‌ । रवे शब्दे 
लयो यस्य अकारो विष्णुः इत्युक्तेः । यइच अगं गोवधेनपवेतं गां च 
भूमि पातालगतामधारयत्‌ । यस्य च नाम स्तुत्यमृषय: आहुः कि तत्‌, 
शशिनं मथ्नातीति क्विप्‌, तस्य शिरोहर: मूर्धापहारकः। स त्वां माघवः 
विष्णुः सर्वदः पायात्‌ । कीदक्‌ अन्धकनाम्नां जनानां येन क्षयो निवासो 
दारकायां कृतः । यद्वा मौसले इषीकाभिस्तेषां क्षयो विनाशो येन 
कृतः । (लोचन पृ ६५)।'' 

इसी पद्य का शिवपरक अथं अभिनव ने निम्नलिखित शब्दों में 
किया है येन ध्वस्तकामेन सता बलिजितः विष्णोः कायःपुरा त्रिष. 
दहनावासरे अस्त्रीकृतः शरत्वं नीतः। उद्धृत्ता भृजङ्धा एव हारवल- 
याइच यस्य । गंगां मन्दाकिनीं च योऽघारयत्‌। यस्य च ऋषयः शशिमत्‌ 
चन्द्रयुक्तं शिर आहुः । हर इति च नाम स्तुत्यमाहुः । स भगवान्‌ 
स्वयमेवान्धकासुरस्य विनाशकारी त्वां सवेदा सवेकालम्‌ उमायाः धवो 
वल्लभः पायात्‌ । (लोचन पृ° ६५-६६) । 

प्रस्तुत पद्य मे क्योकि ध्वस्तमनोभवेन पद को ध्वस्तम्‌ अनः 
अभवेन" तथा ध्वस्तःमनोभवः येन तेन' इन दो प्रकार से खण्ड (भद्ध) 
करके अथं किया जातादहै, अतः इस अंशमें इसे सभङ्खश्लेष कहा 
जाएगा । तथा (अन्धकक्षयकरः' पद मे अन्धक-[क्षय~+करएक ही 
प्रकारसे खण्ड करकेदो अथं प्राप्तहोते है, अतः इस अंश मेंअभङ्धु- 
दलेष कहा जाएगा । फलतः समग्र पद्य को उभयात्मक इलेष का उदा- 
हरण कह सकते हैँ । क्योकि इस प्रकार के उदाह्रणों में समानाथ 
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अन्य शब्द रख देने पर इलेष समाप्त हो जाता है, अतः अन्वयव्यतिरेक 
के आधार पर इसे शब्द श्लेष कहा जत 1 है । अर्थश्लेष मे समाना्थेक 
अन्य पद को परिर्वात्तित कर देने पर भो श्लेष अलंकार अथवा दो अर्थो 
करी प्रतीति में बाधा नहीं होती, अतः उसे अर्थश्लेष कहा जाता है । 
दलेष के इस प्रकार को शब्दालंकार माना जाएव। अर्थालंकार 
इस विषय पर काव्यशास्त्र के आचार्यो मे परस्पर एेकमत्य नहीं है) 
उद्भट के अनुसार इलेष (उनके शब्दों मे रिलष्ट)केवल एक अर्थालंकार 
है, तथा यह्‌ उनके अनुसार अथदलेष एवं शब्ददलेष भेद से दो प्रकार का 
होता है । विश्वनाथ करे शब्दों मे हम इन भेदो को क्रमदः अभङ्कट्लेष 
एवं सभङ्ग इलेष कहं स्रकते हैँ (एक प्रयत्नोचार्य्थाणां तच्छायां चेव 
बिभ्रताम्‌ । स्वरित दिगुणैभिन्नेबन्धः रिलष्टमिहोच्यते ॥ ` ` 
द्विविध र्थ॑शब्दोक्तिवििष्ट तल्रतीयताम्‌ । का० साऽसं° ४.६.९० ) 1 
काव्यप्रकाशकार मम्मटने उद्भट की मान्यता की कठोर शब्दों 
ने आलोचना की है । उनका कहना है कि “ननु! स्वरितादिगुणभेदात्‌ 
अिन्तप्रयत्नोच्चायीर्णां, दभावादभिन्तप्रयत्नोच्चायाणा च शब्दानां 
वन्घरेऽलंका रान्तरप्रतिभोत्पत्तिः शब्दरलेषोऽ्थंइ्लेषद्चेति द्विविधोऽप्य- 
लंकारमध्ये परिगणितोऽन्यै रिति कथमयं णब्दालंकारः। उच्यते । इह 
दोषगुणालंकाराणां शब्दाथेगतत्वेन यो विभागः सः अन्वयन्यतिरे- 
काभ्यामेव व्यवतिष्ठते । तथाहि कष्टत्वादिगाढत्वाद्यनुप्रासादय: 
व्यर्थत्वादि भोढयाद्युपमादयस्तद्भावतदभावानुविधायित्वादेन शब्दार्थ 
गतत्वेन व्यवस्थाप्यन्ते 1 "स्वयं च पल्लवताम्र' इति अभङ्खः शरभा 
सन्धीव' इति सभङ्गः, इति ावपि ण्दसमाश्रयाविति योरपि 
शब्ददलेषत्वमुपपन्नम्‌ , नत्वा स्याथ लेषत्वम्‌ । अ्थंदलेषस्य तु स 
विषयो यत्र शब्दपरिव्तेनेऽपि न इलेषत्वखण्डना । यथा स्तोकेनोन्नति- 
मायाति स्तोकेनायात्यधो गतिम्‌! अहो सुखदृशीवृत्तिस्तुलाकोटः खलस्य 
च । का०प्र० ५७०-५८३) । इस प्रकार मम्मटके मतमें शब्द परि- 
वुतत्यसहर्लेष! णब्दइलेष टै तथा ` शब्द परिवृत्तिसह अर्थेदलेष है । 
रय्यक दलेष अलंकार को उद्भट के समान अर्थालंकारों मेही 
रखते है तथा ई्सके तीन नेद करते हैः शब्द श्लेष, अथं श्लेष ओर उभय 
श्लेष । शब्ददलेष अलंकार मं वस्तुतः श दोयाअधिक होति दै, उनमें 


न 


स्वरित आदि स्वरों का भद अनिवा्थ॑तः होता है। किन्तु उनका 











( ४८८ } 


उच्चारण एकं प्रयत्नसे ही होता है, अतः सरेस आदि मसाले से चपके 
हुए दो काष्ठों की भांति भिन्न होकर भी एक प्रतीत होते है। इसमे प्रायः 
पद भङ्खहोता है। अथेद्लेष में स्वर आदि का भेद नहीं होता। 
उभय इलेष वहां होता है जहाँ दोनो प्रकार एक पद्य में प्राप्त हों ("एष 
चं शब्दार्थोभयगतत्वेन वत्तंमानत्वात्‌ त्रिविधः । तत्रोदात्तादिस्वर- 
भेदात्‌ प्रयत्नभेदाच्च शब्दाश्रयत्वे शब्दश्लेषः, यत्र प्रायेण पदभङ्खो 
भवति । अथद्लेषस्तु यत्र स्वरादिभेदो नास्ति। अत एव तत्र न सभङ्ख- 
पदत्वम्‌ । सङ्कलनय। तुभयर्लेषः।' अ० स०पु० १२३) 
पंडितराज जगन्नाथ भी लगभग इसी सिद्धान्त को स्वीकारकरते 
है (सोऽयं रलेषः सभद्धोऽभङ्धस्चार्थालंकार एवेत्यौद्‌भटाः । 
उभावप्येतौ शब्दालंकार । शब्दस्य परिवृत्यसहत्वादन्वयव्यतिरेकाभ्यां 
तदाध्ितत्वावधारणात्‌ । तुतीयस्त्वर्थाङ्कारः । अर्थमात्राधितत्वात्‌ 
इति मम्मटाः। अन्वयव्यतिरेकाभ्यां हि हेतुत्वावगमो घटं प्रति दण्डा- 
देरिवास्तु। न त्वाश्रयत्वावगमः। स तु पुनस्तदवृत्तित्वज्ञानाधीनः । इह 
हि सभङ्गदलेषस्य शब्दद्रयवृत्तित्वं जतुकाष्ठन्यायेन, अभ ङ्गस्य चार्थ- 
दयवृत्तित्वमेकवृन्तगतफलद्रयवच्च स्फृटमेवेत्येकस्य शब्दालंकार- 
त्वमपरस्यार्थालंका रत्वम्‌ `` इत्यलंकारसर्वस्वकारादयः (रसगं. भा. ३ 
प° ४० १-४०२) । 
कभी-कभी दलेष एवं शब्दशक्तिमूला ध्वनि के मध्य सन्देह होने 
लगता है कि अन्यतम में किसे स्वीकार किया जाए) वस्तुतः दोनों का 
क्षेत्र परस्पर सर्वथा भिन्न है। इलेष अलंकार में विशेष्य ओर विशेषण 
दोनों ही दिनष्ट हुआ करते हैँ । ध्वनि में भी दोनों दिलष्ट हो सकते दहै, 
किन्तु दोनो में अन्तर यह्‌ है कि इलेष में विशेष्य पद द्वारा प्राप्त दोनों 
अथं प्रस्तुत या अप्रस्तुत होते दहै, जबकि ध्वनि में नाचक शक्ति के 
नियमन के कारण केवल प्राकरणिके अथंही वाच्य होतादहै। किन्तु 
विशेषण पदों के उभया्थक होने के सामथ्ये से व्यञ्जना द्वारा अन्यां 
को प्रतीति होती है। विर्वनाथ द्वारा उद्धुत ्रवत्तेयन्‌ क्रियाः साध्वीः 
मालिन्यं हरितां हरन्‌ । महस भूयसा दीप्तो विराजति विभाकरः ।' 
(सा०्द० १०.५७ पृ ० ५७०) पद्य मे इ्लेष है, क्योकि यहां विभाकर 
'पदवाच्य सूयं एवं राजा विशेष दोनों ही प्रस्तुत हैँ । इसके विपरीत 
दुर्गालं धित विग्रहो" इत्यादि पद्य मेँ प्रकरण से पता चलता है कि यहां 
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प्रस्तत अथं उमादेवी का पति राजा है एवं अमेस्तुत शिवूप अर्थं की 
प्रतीति व्यञ्जना शक्ति के माध्यम से होती है। इसी प्रकार ध्वन्या- 
लोक मे उद्धृत- 
"उन्नतः प्रोल्लसद्‌हारः कालागुरुमलीमसः । 
पयोधरभरस्तन्व्याः कं न चक्रेऽभिलाषिणम्‌ । ‰ 

पद्य मे प्रस्त॒त स्त्री वणंन है तथा व्यंजना शविति के कारण मेघ 
विषयक अर्थं की प्रतीति होती है । तथा दोनों अर्थो में असम्बद्धाथंकता 
क्रे निराकरण के लिए उपमा अलंकार भी व्यंग्य होता है। गोविन्द 
ठ्कुरने इस तथ्य को निम्नलिखित शब्दों में प्रगट किया है :--यत्रो- 
अयोस्तात्पर्यं स श्लेषः । यत्र त्वेकस्मिन्नेव तत्‌ सामगम्रीमहिम्ना तु 
दवितीयाथंप्रतीतिः सा व्यञ्जना । (का० प्रदीप पु०५५)। इसेही 
विद्याधर ने निम्नलिखित शब्दों म स्पष्ट किया है :--"विशेष्यविशेषण- 
साम्येन पृलर्थत्र प्रकरणादिना प्रकृताथे एव श्युखलितायामभिधायाम- 
प्रकृतार्थाभिधानाय साम्ये विधुरत्वेऽपि शब्दस्या प्रकृतार्थोऽपि 
प्रतीतिसरणिमनुसरति तत्र शब्दशक्तिमलानुरणनरूपव्यंग्यो ध्वनिः 1 ` 
(एका० पृ ० २६१) 

ब्लेष ओर समासोविति मे भी परस्पर अन्तर स्पष्ट है : इ्लेष में 
विशेषण ओर विशेष्य दोनों दिलष्ट होते है, जबकि समाषोक्ति मे 
केवल विशेषण दिलष्ट होता है । इ्लेष में दोनों अर्थ यातो प्रस्तुत होते 
है सथवा अप्रस्तुत, जबकि समासोक्ति मे एक प्रस्तुत होतादहै ओर 
दूसरा अप्रस्तृत । केवलविशेषणसाम्यं समासोक्तावुक्त, विज्ञेष्ययुक्त- 
विल्ञेषणसाम्यं त्वधिकृत्येदमुच्यते 1" अ० स० ० १९ । “नायं 
समासोक्तिः, विश्ेषणमात्रसाम्यस्य तां प्रति प्रयोजकत्वात्‌ । विशेष्य- 
विज्ञेषणसाम्यमधिकृत्य चास्य (इ्लेषस्य) प्रवृत्तत्वात्‌ ।'' एका० पुर 
२५६। यत्र तु न विशेष्ये इलेषः नपि द्वितीयार्थोपस्थिति विनाज्न्वया- 
नुपपत्तिः, तत्र ्रस्त॒तान्वयबोधोत्तरं विलेषणश्लेषमात्रमाहात्म्येन 
अप्रस्तुतवृत्तान्ते उपस्थिते व्यञ्जनया तदभिन्नप्रस्त॒तवृत्तान्तारोपः 
प्रकृते तत्र समासोक्तिः । ` का० प्र° श्र उद्योत प ० ७२)। 

इलेष अलंकार के सम्बन्ध मे एक बात्‌ ओर ध्यानदेनेकीहैकि 
इलेष की अन्य अलंकारो के साथ सहभाव कौ प्रायः सभी आलंकारिकं 
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ने चर्चा की है । यहां प्रडन यह्‌ हो सकता है कि अन्य अलंकारो के साथ 
विद्यमान श्लेष (१) सभी अलंकारोंका बाधधक्‌ होकर स्थित रहता है 
अथवा (२) यह अन्य अलंकारो से बाध्य होकर स्थित होता है, अथवा 
(३) बाध्यबाधक भाव के विना इनका परस्पर सांकयं होता है ? (अयं 
चालंकारः प्रायेणालङ्कारान्तरस्य विषयमभिनिविशते, तत्र किमस्य 
बाधकत्वं स्यादाहो स्वित्संकीर्णत्वमुताहौ बाध्यत्वम्‌ । रसगं०भा.३ 
पु ०३९३) इनमें से प्रथम पक्ष उद्भट का है । क्योंकि उनके अनुसार इसमे 
पदों दरारों अलंकारान्तर की प्रतिभा प्रगट होती है (अलंकारान्तरगतां 
प्रतिभां जनयत्पदैः । द्वि विधैरप्य शब्दो क्ति विशिष्टं तत्प्रतीयताम्‌। का 
सा० सं० ४.२५) अतः इसे अन्य अलंकारो का बाधक होना चाहिए । 
विद्याचक्रवरत्तीका भो यहौ मत है (शब्दार्थोभियनिष्ठोभ्यं सर्वालिंकार- 
बाधकः । अ० स० निकृष्टाथेकारिका ६५) (इत्यलंकारान्तर 
विविक्तोऽयं इलेषस्य विषय इति नाशंकनीयम्‌ । अपहनृतेरत्र विद्यमान- 
त्वात्‌ । `` 'तेनालंकारान्तरविविक्तो नास्य विषयोऽस्तीति सर्वा- 
लंकारापवादोऽयम्‌ इति स्थितम्‌ । अ०्सण०्पु० १३१-१३२) । 

दूसरा पक्ष दण्डी एवं जगन्नाथ का कहा जा सकता है । जिनकी 
मान्यतादहैकि सभी अलंकारोंके बीच इलेष विद्यमान रहता है ओर 
उनको शोभा बढाता है (इलेषः सर्वासु पुष्णाति प्रायो वक्रोक्तिषु 
श्रियम्‌ । द्विधा भिन्नं स्वभावोक्तिवेक्रोकितश्चेति वाङ्मयम्‌ (का०द० 
३६३) । एवम्‌ अयं चोपमेव स्वतन्त्रोऽपि तत्रतत्र सकलालंकारानु 
ग्राहकतया स्थितः सरस्वत्या नवं नवं सौभाग्यमावहन्नाना विधेषु 
लक्ष्येष सहूदये विभावनीयः इति (रसगं० भा० ३, पु० ३२७) 
अत्राहुरुद्‌भटाचार्या :- येन नाप्राप्ते य आरभते सतस्य बाधक 
इति न्यायेनालंकारान्तरविषयः एवायमारभ्यमाणोऽलकारान्तरं 
बाधते नचास्य विविक्तः करिचदस्य विषयो यत्र सावकाशो नान्यं 
बाधेत । “ˆ तस्मादूपम।दिप्रतिभोत्पत्तिहेतुः श्लेष एव स्वदिषये सवेत्रा- 
लंकार इति । (२) एतच्चापरे न क्षमन्ते ` “रलेषस्य नापवादकत्वंसंकोणं 
त्वं त्‌ स्यात्‌ । (३) अलंकारान्तरोपस्कारकतया स्थितः श्लेषः कथकार 
वगृहस्थ इव इलेषालंकारव्यपदेशं वोढुमीष्टामिति बाध्यप्राय एव 
इत्याहुः । (रसगं० भा० ३ पु० ३०३-३०५, ३०८) 

तृतीय पक्ष मम्मट आदि कुछ आलंकारिकों का है । उनके अनुसार 
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क्योकि "देव ! त्वमेव" इत्यादि पद्य म उपमा आदि से स्वतन्त्र दलेष का 
विषय है, तथा वहं अन्य अलंकारो का बाधक नहीं है, फलतः जहहिलेष 
का अन्य अलंकासों के साथ सहभाव है, वहां संकर अलंकार ही मानना 
चाहिए (देव ! त्वमेव पातालमाशानां त्वं निबन्धनम्‌ । त्वं चामर- 
मश्द्भमिरेको लोकत्रयात्मकः ॥। इत्यादिः इलेषस्य चोपमाद्यलंकार- 
विविव्तोस्ति विषयः इति द्रयोयोगि संकर एव (काश्प्र०पु० ५८६ 
८७) । इसे ही स्पष्ट करते हए भटदरवामन ने कहा है कि :- “एवं च 
दलेषस्योपमाद्यसंकीणं विषयसत्त्वात्‌ सामान्यविशेषभावोनास्तीति 
नोपमा बाधकत्वं इलेषस्येति सिद्धम्‌ । तत्चालंका रान्तरयोरुपमा- 
दलेषयोरप्येकत्रोपनिपाते संकरालंकार एव युक्त इति व रमभ्युपगन्तन्य 
मित्याह दयोयेगि संकर एवेति ।" (बालबोधिनी पु ० ५८७) । रुय्यक ने 
इन तीनों पक्षो को इस प्रकार प्रस्तुत किया है:--एष च नाप्राप्तेषु 
अलंकारान्तरेष्वारभ्यमाणस्तद्‌बाधकत्वेन तत्प्रतिभोत्पत्तिहेतुरिति- 
केचित्‌। “येन ध्वस्तमनोभवेन" इत्यादो विविक्तोऽस्य विषय इति 
निरवकाशत्वाभावान्नान्यवाधकत्व मित्यन्यैः सहं संकरः । दुबेलत्वा- 
भावान्नान्यबाध्यत्वभित्यन्ये (अ० स०पु० १२५) । 

टस अलंकार के विभाजन के सम्बन्ध मेँ मुख्य पसे दो सम्प्रदाय 
है । जयदेव एक-~२ पदों के पृथक्‌ पृथक्‌ अर्थो का वाचकं होने पर 
खण्डरलेष मानते है एवं पदस्तोम (पद समूह्‌) के पृथक्‌ अ्थंवाचो होने 
पर भ ङ्कदलेष स्वीकार करते दँ खण्डदलेषः पदानां चेदेकं कं पुथग्थता । 
भ _्धदलेषः पदस्तोमस्थेव चेत्पृथगथता । चन्द्रलोक ५४.६१.६२) । 
रुद्रट के अनुक्तार वणे, पद, लि द्ध, भाषा, प्रकृति, प्रत्यय, विभक्ति एवं 
वचन भेद से यह्‌ आठ प्रकारकादै। विश्वनाथ भी शद्रट स्वीकृत इन 
भेदं को ही अविकल रूप से स्वोकार करते ह । सरस्वतीकण्ठा- 
भरणकार भोज वर्णश्लेष एवं लिङ्खदलेष की चर्चा नहीं करते, अतः 
उनके अनुसार शब्दश्लेष के केवल भेद ही होते है। मम्भट ने रुद्रट 
स्वोकृत आठ भेदो को अदिकल रूप से स्वीकार करके एकं नवम प्रकार 
का दलेष भी माना है, जहां प्रकृति आदि आठों तत्त्व अलग जलग 
रिलष्ट नहीं होते, किन्तु फिर भी अन्याथंकी प्रतीति होती है (भेदा- 
भावात्प्रकृत्यादेभंदोऽपि नवमो भवेत्‌ । (का० प्र° सू० १२० का० ५ ५) 
आचार्यं हेमचन्द्र प्रकृति प्रत्यय आदि रलेष मानते हुए भी सभङ्धएवं 
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अभङ्ख रलेष भी मानते हैँ । विदवनाथ जहां सुद्रट उद्‌भांवित शब्द 
इलेष के आठ भेदो को स्वीकार करते है, वहीं वे हेमचन्द्र स्वीकृत सभङ्ख 
ओर अभङद्ध दलेष भेदो कोसाथही सभङ्खएवं अभङ्ख के संयुक्त रूप 
उभयात्मक श्लेष भेद कोभी स्वीकार करते हैँ। अन्य आलंकारिकों 
में नरेन्द्रप्रभसूरि एवं केशव मिश्र ने भी रुद्रट उद्‌भावित वणे प्रकृति 
आदि आं इलेष भेदो को स्वोकार कियाहै। आचार्यं हेमचन्द्र ने 
उपयुक्त आठ भेदो के अतिरिक्त विविध भेदों.की कल्पना की है जिससे 
उनको कूल संख्या सत्तावन हो गयी है । शब्ददलेष को स्वीकार करने 
वाले आचार्यो मे से विष्णुधर्मोत्तिर पुराणकार एवं भावदेवसूरि तथा 

नञ्राजयशोभूषणकार नरसिंह कवि ने इस अलंकार के भेद प्रभेदो की 
कोई चर्चा नहीं की। 


प्रतिक्लतामुपगते हि विधौ विफलत्वमेति बहु साधनता । 

अवलम्बनाय दिनभतुरभून्न पतिष्यतः करसहस्रमपि ॥ 

पद्य मे चन्द्रवाचक "विधु" शब्द एवं भाग्य अथवा विधधातावाचक 
विधि के सप्तमी एकवचनान्त ल्प समान होने से यहां व्णंइलेष हैँ । 
कर पद से किरण एवं हाथ इनदोअर्थोँ की प्रतीति होने से यहां 
पददलेष भी है । 


किरणा हरिणाङ्कस्य दक्षिणश्च समीरणः, 
कान्तोत्सङ्कजुषां नूनं सवं एव सुधाकिरः। 
इस पद्य मे सन्धिविच्छेद की स्थिति में सवैःओर सवेदोनोंही 
सम्भव हँ अतः यहां वचन इलेष भी है । "सर्वे" बहुवचनान्त पाठकी 
स्थितिमें विधेय सुधाकिरः पद क्विप्‌ प्रत्यान्त; एवं "सर्वैः" एकवचनान्त 
पाठको स्थितिमें क प्रत्यान्त होने से वचन एवं प्रत्यय इलेष समान 
रूप से माना जाएगा । 


विकसन्नेवनीलाग्जे तथा तन्व्या स्तनद्वयी । 
तव दत्तां सदामोदं लसत्तरलहारिणी ॥। 


इस पद्य में नेत्राव्जे ओर स्तनद्वयी के विशेषण 'हारिणी' में नपुंसक 


लिङ्क द्विवचन एवं स्त्रीलिङ्घ एक वचन अर्थं की प्रतीति होने सेलिङ्ध 
एवं वचन इलेष एक साथ है । 
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अयं सर्वाणि श्ञास्त्राणि हदिज्ञेषु च वक्ष्यति। 
सामर्थ्यकृदमिव्राणां मित्राणां च नृपात्मजः ॥ 
इस पद्य में हदय के अधिकरण होने पर ज्ञानाथेवाची "वह्‌. धातु 
एवं (्ञ' की अधिकरणता मे कथनाथक वह. धातु का तथा सामथ्यंकृत्‌' 
पद मे अमित्र से सम्बन्ध को स्थिति में ङकृन्त्‌ धातु एवं मित्रसे 
सम्बन्ध की स्थिति मे कृ" धातु होने से धातुर्लेष है । 
पुथुकात्तस्वरपात्रं भूषितनिःशेषपरिजन देव । 
विलसत्करेणु गहनं सम्प्रति सममावयोः सदनम्‌ ॥ 


विश्वनाथ इस पद्य में प्रक़ृतिरलेष मानते है, पदश्लेष नहीं, किन्तु 
लोचनकार पदश्लेष न मानकर प्रकृतिदलेष स्वीकार करते हैँ । इनका 
कहना है कि यहां विभवति लिङ्ख ओर वचन आदि सभीसमानदहैं 
केवल (प्रातिपदिकं) में भेद होने से प्रकृतिदलेष ही मानना चाहिये 
उनकी यह भी मान्यता है कि समस्त पद "पृथू कात्तस्वरपात्रम्‌ में पृथुक 
आर्तस्वर पात्र अथवा पृथु कात्तस्वर (सुवणं) पात्र पदच्छेद करने 


पर समासगत प्रकृतिं मे हौ श्लेष मानना चाहिये, विभक्त्यन्त पदों मं 
नहीं । क्योकि इसी प्रकरण मँ विश्वनाथ स्वयं कहते हैँ कि शब्दां के 


दिलष्ट होने पर जहां विभक्तियों में भेदन हो वहां प्रकृति इलेष ही 
मानना चाहिये । (शब्दानां ईिलष्टत्वेऽपि विभक्ते रभेदात्प्रकृतिश्लेष 
एव । साहित्यदर्पण) जहां विभक्ति ओर प्रकृति दोनो मे ही इलेष हो वहां 


पदश्लेष मानना चाहिए । इसीलिए विदहवनाथ नोतानामाकुलीभावम्‌ 
इत्यादि पद्य में लुब्ध-बहेलिया। लोभो, शिलमुख-वाण श्रमर आदि 


शब्दों में इलेष रहने पर भो विभक्ति अभेद के कारण प्रकृतिरलेष ही 
मानते है, पदर्लेष नहीं । 
सर्वस्वं हर सर्वस्य त्वं भवच्छेदतत्परः । 
नयोपकारसाम्मृख्यमायासि तनुवत्तनम्‌ ॥ 
पद्य को विभक्त इलेष के उद।हुरण के रूप मे प्रस्तुत किया गयादहैः 
क्योकि यहां प्रथम एवं द्वितीय चरण में प्रयुक्त क्रमशः हर एवं भव" 
पदों में इलेष है । हर पद एक ओर शिव के लिए सम्बोधन होने सेसुप्‌ 
(सम्बोधने प्रथमा) विभक्त्यन्त है ओर दूसरी ओर ^भू' धातु से विध्यथं 
मे विदित लोट्‌ लकार मध्यम पुरुष एकवचन होने से तिङ्‌ विभक्त्यन्त 


ह ऋ 


| 
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है; अतः यहां विभक्ति इलेष माना जाता है । 

यहां प्रश्न हो सकता है सुप्‌ तिङ्‌ विभव्ितियां भी तो प्रत्यय 
अधिकार में विहित होने से प्रत्यय है, अतः इन्हे { िभक्त्यन्त उदाहरणं 
को) प्रव्ययद्लेष माननेसेभौ काम चल सकता है । विभक्तिरलेष 
ना५क पृथक्‌ इलेष मानने के क्या आवश्यकता है ? आचायं विरवनाथ 
इस प्रसङ्ध मे इतना ही कहना पर्याप्त समन्चते हैँ कि सामान्य प्रत्ययगत 
चमत्कार की अपेक्षा सुबन्त एवं तिङ्न्त विभक्तियों के इलेष मं सहूदय- 
जनों को चमत्कार विशेष (प्रत्ययर्लेष के चमत्कार से भिन्न 
चमत्कार) की अनुभूति होती है, अतः विभक्तिरलेष भेद की गणना 
स्वतन्त्र रूपसे की गरईहै। 

विश्वनाथ ने दलेषालंकार के भेदो मे भाषारलेष नामक इलेष भौ 
अपने पूर्ववर्ती आचार्यो के समान ही स्वीकार कियादहै। किन्तु एक 
प्रकारके शब्दोद्राराही एक पद्यमें अनेक भाषाओं मेसमानरूप से 
अर्थ प्रतीति होने पर उन्होने भाषासम अलंकार स्वीकार कियादहै) यहां 
सन्देह हो सकता है कि दोनो अलंकारो मे समान प्रकार की पद योजना 
होने पर अनेक भाषाओं की स्थिति से यहां उन भाषा ओं के अनुसार 
अ्थबोध होता है, तो दो पृथक्‌ अलंकारो को मानने कौ क्या जावर्यकता 
है? इस सन्देहं का अत्यन्त संक्षिप्त समाधान यह है कि भाषासम 
अलंकार में भाषा भेदसे वाक्याथंमें भो भेद होता है, अतः दोनों को 
पृथक्‌ पृथक्‌ स्वीकार करना ही उचित है । 

सभङ्ख ओर अभ द्धं दलेष क्योंकि पूर्वोक्त वणं दलेषादिमे ही हुआ 
करते हँ, अतः उन आठ भेदो मे तीनका गण होने से कूल (८ >< ३ = २४) 
भेद हो सकते है । 

सभङ्ख इलेष तो शब्द दलेष ही होना चाहिए, 'अभङ्ख रलेष' को 
भी अथं इलेष मानना उचित नहीं है, क्योकि सभ ङ्गं रलेष मे उदात्त 
आदि भिन्न स्वर एवं भिन्न प्रयत्न से उच्चार्यमाणता आदि के कारण 
भिन्न शब्दों का “जतुकाष्ठन्याय' से श्लेष होता है । अभर दलेष में 
लो प्रयत्न आदि के अभेद के कारण शब्दों में भी अभेद रहने पर एक 
वृन्तगत दो फलों कौ भाति एकं शब्द से दो अर्थो की प्रतीति होने पर 
व्यो यदाधितः स तदलंकारः' इस सिद्धान्त के अनुसार सभङ्खं दलेष 
को शब्दालंकार एवं अभङ् इलेष को अर्थालंकार मानना चाहिय, 


= ५ ~ 
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यह सन्देह हो सकता है रुय्यक आदि आचायं पूर्वाचार्य के इस सिद्धान्त 
को ही स्वीकार करतेहै, किन्तु इस प्रसङ्खमेंध्यानदेने योग्य बात 
यह है कि ध्वनि सिद्धान्त के प्रवतंक आचार्यं आनन्दवधन के अनुसार 
शब्द शक्तिमूलाध्वनि एवं अथंशव्तिमूला ध्वनि का विभाजन अथवा 
शब्दशक्तिमूल गुणोभूत व्य ङ्कय एवं अथंशक्तिम्‌न गुणीभूतव्यद्धय का 
निर्धारण केवल इसी आधार पर किया जातादहै कि उसकी प्रतीति में 
णब्दगत प्राधान्य है अथवा अथेगत । अन्यथा शब्द ओर अथं परस्पर 
सपक्ष ओर पूणं सम्पृक्त है, विनाअथंके किसी शब्दको कहींभी 
अवस्थिति नहीं है, अर्थ भी शब्दके बिनानतोप्रगटहो सकताहै ओर 
न संज्ञा आदि (शब्दों) के बिना अर्थात्‌ इससे सर्वथा परे होकर अर्थं 
का बोधहौ सम्भव है। इसलिए उनका प्राधान्य अथवा ओर अप्राधान्य 
ही शाब्दी व्यञ्जना ओर आर्थी व्यञ्जना अथवा शब्दशक्तिमूला एवं 
अथेशक्तिमूला ध्वनि के विभाजन का हेतु स्वीकार कियाजाताहै 
इसी प्रकार शब्द दोषों ओर अथे दोषों, शब्द गुणों ओर अर्थगुणो, 
तथा शब्दालंकारों ओर अर्थालंकारों के मध्य विभाजन का आधार 
यही स्वीकार किया जातादहैकि जहां शब्द परिवर्तन से, उक्त काव्य 
तत्तव (दोष गुण अलंकार आदि) का व्याधातहो जाये, वहां उसे शाब्द 
अर्थात्‌ शब्द दोष आदि माना जाय एवं जहां अथं को अक्षुण्ण 
रखते हृए शब्द मँ परिवतेन करने पर भी कोई अन्तर न आये वहां अथं 
दोष आदि होने चाहिये । शब्द परिवृत्तिसहत्व ओर असहत्व को इस 
प्रसङ्घ में विभाजक मानना चाहिए । शब्द दलेष में सामान्य रूप से भले 
ही एक शब्द ही दष्टिगोचर हो रहा हो, किन्तु वस्तुतः वहां एक शब्द में 
अनेके शब्द दिलष्ट रहते हैँ । ्रतिक्लतामुपगतेः इत्यादि इसके उदा- 
हरण हँ । यहाँ कर' आदि शब्दों के स्थान पर अन्य समानाथंक हस्त 
आदि शब्दों का प्रयोग करने से रिलष्टाथे की प्रतीति नहीं होती, अतः 
उसमे शब्दालंकारत्व होगा । ‹स्तोकेनोन्ततिमायाति' में शब्द परिवतेन 
से भी दिलष्ट अर्थ मे कोई व्याधात नहीं, अतः यहां अथं इलेष मानना 
ही उचित है । 

कृ लोगों की मान्यता है कि यह्‌ अलंकार अन्य अलंकारो के विना 
दृष्टिगोचर नहीं होता, जबकि अन्य अलंकार इलेष के विना सम्भावित 
है । अतः अन्यथानुपपत्त्या श्लेष को अन्य सभी अलंकारं का बाधक 
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माना चाहिये । यथा-- 


(उपोढरागेण विलोल तारकं तथा गृहीतं शशिना निशामुखम्‌ । 
यथा समस्तं तिमिरांशुकं तया पुरोपरागाद्‌ गलितं न लक्षितम्‌ । 


अर्थात्‌ "चन्द्रमा ने बढते हुये राग (लालिमाप्रेम) के साथ चञ्चल 
(तारे।आंखों के तारक) वाले निशा के मुख (प्रारम्भ।मुख) को इस 
प्रकारसे ग्रहण किया कि उसने (नायिका रूप निशा ने) समस्त तिमिर 
रूपी अंशुक को सामने से स्खलित होते हए भी कभी नहीं देखा ।' इस 
पद्य में राग," "तारक," ओर 'मुख' पदों से दो-दो अर्थो की प्रतीति होती 
है। एक की संगति निशा अथेके साथ ओौर दूसरे अथं को संगति नायिका 
अथक साथ होती दै। इस प्रकारदो अर्थो कौ प्रतीति होने पर भी 
क्योकि द्वितीय अभिधेय न होकर व्य ज्खच है । अतः यहाँ इलेष अलङ्कार 
की कल्पना भी सम्भव नहीं है । इसी प्रकार-- 
एणालं सम्श्रमेण, त्यज गवय । भयं सैरिभ | स्वैरमास्व 
क्षोभं मा य।स्तरक्षो ! विहर गिरिदरीः स्वेच्छये वाच्छभल्ल । 
पारिन्द्रः पारद्इवा निखिलवनभवः केवलं मोदतेऽसौ 
मा्त्म्भीन््रकुम्भस्थलगलितघनस्थूलमुक्ताफलौचं १। 
प्रस्तुत पद्य मेँ अप्रस्तुत सिह की प्रशंसा द्वारा प्रतीयमान अर्थं 
राजप्रशंसा की प्रतीति होती है, किन्तु यह्‌ अर्थं अभिधेय नहीं है, अतः 
यहां भी इलेष अलंकार कौ सम्भावना नहीं है । + 
विद्वन्मानसहंस ! वैरिकमलासंकोचदीप्तदयुते , 
र्गामागे णनीललोदित ! समित्स्वीकार वेरवानर । 
सत्यप्रोतिविधानदक्ष ! विजय प्राग्भावभीम प्रभो । 
साम्राज्यं वरवीर ! वत्सरशतं वै रिञ्चमुच्चैः क्रियाः ॥ 
प्रस्तुत पद्य में रिलष्ट परम्परित रूपक अलंकार है । यहां "मानस 
इत्यादि पदों द्वारा चित्त' एवं सरोवर! खूप दो अर्थोँ की प्रतीति होनेपर 
भरी द्वितीय अर्थकी संगति रूपक के ही माध्यम सेहो पाती है, अतः 
इलेष अलंकार रूपक अलंकार द्वारा बाधित हो जाता दहै । विरोधाभास 
तथा पुनरुक्तवदाभास अलंकारो मे भी क्रमशः विरुद्ध रूप एवं पृनरुक्त 
रूप अथं केवल आ भासित मात्र होता है। प्राकरणिक अथं के समकक्ष- 
तया उसकी प्रतीति नहीं होती, अतः यहां भी इलेष अलंकार नहीं 





( ४६७ ) 


माना जा सकत्ता । क्योकि इलेष में दोनो अर्थो की समकक्षता अनिवायं 
रूप से आवद्यक है। अतएव दोनों ही अर्थो के प्राकरणिकं होने पर येन 
ध्वस्तमनोभवेन ' इत्यादि पद्य मे एवं दोनों ही अर्थो के अप्राकरणिक होने 
पर 'नीतानामाकुलीभावम्‌' इत्यादि पञ्च मे दलेष अलंकार माना जाता 
है । प्राकरणिक अथवा अप्राकरणिक अर्थो मे एक धर्मी से अभिसम्बन्ध 
होने के कारण जहां तुल्योगितालंकार रहता है, (पदार्थानां प्रस्तुता- 
नामन्येषां वा यदा भवेदेकधर्माभिसम्बन्धः स्यात्तदा तुल्योगिता । सा० 
द० १०.४८), वहां निरवकाश होने के कारण (निरवकाशो विधिः 
बलीयान्‌ । परिभाषेन्दु शेखर) एवं इलेष मेँ चमत्कारातिशय होने के 
कारणं इलेष अलंकार ही मानना उचित है । 

स्वेच्छोपजातविषयोऽपि' इत्यादि पद्य मे प्राकरणिक अर्थं अल्प 
बृद्धि स्वामी एवं अप्राकरणिक अथे प्रसूनविशिख (काम) मे एकं धर्माभि 
सम्बन्ध के कारण जहां दीपक अलंकार रहता है (“अप्रस्तुतप्रस्तुतयोः 
दीपकं तु निगद्यते ।' सा० द० १०.४६ ) वहां भी दलेष निरवकाश है 
ओर अतिशय चमत्कारी भी; अतः यहाँ इलेष अलंकार को दीपकं 
अलंकार का बाधक होना चाहिए । 

सकलकलं पुरमेतज्‌ जातं सम्प्रति सुधांशु विम्बमिव' इत्यादि 
उपमालंकार के उदाहरणम भी यही स्थितिदहै। इन अलंकारोंकेक्षेत्र 
से बाहर चलेष अलंकार को सम्भावना ही नदीं बन पाती, जबकि दलेष 
के अभाव मे भी तुल्योगिता आदि अलंकारो के असंख्य उदाहरण हैः 
अतः एेसे सभी-खभी स्थलों मे हलेष अलंकार मानना ही उचितहै 
अन्यथा इलेष अलंकार काक्षेत्र ही सन्दिग्ध हो जाएगा । 

कहने का तात्पर्यं यह है कि दलेष निरवकाश नहीं रहता है, क्योकि 
रेन ध्वस्तमनोभवेन' इत्यादि पद्य मे इलेष अलंकार ही है । तुल्योगिता 
अलंकार मेँ प्राकरणिक ओर अप्राकरणिक अर्थो नें दोनों को वाच्य नहीं 
होना चाहिए । अतः तुल्ययोगिता की सम्भावना स्वीकार करने पर 
एक अर्थं को व्थ ङ्य मानना पड़ेगा । ेसी स्थिति में इलेष की कल्पना 
कैसे सम्भव हो सकेगी । अतः ध नध्वस्तमनोभवेन' इत्यादि पद्य मं 
स्वतन्त्र रूप से इलेष अलंकार ही माना जाएगा । 

इसके साथ यह भी स्मरणीय है कि तुल्ययोगिता अलंकार त 
प्राकरणिक ओर अप्राकरणिक धरमेरूप अर्थो मे अभिसम्बद्ध धमे एकं ही 
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रहता है, (एकधर्माभिसम्बन्धात्तल्ययोगिता सा० द० १०.४८) अनेक 
नहीं । जबकि चेनध्वस्तमनोभवेन' आदि पद्य में अनेक धमियों में 
अभिसम्बद्ध धमं पृथक्‌ पृथक्‌ ह एक नहीं है । अतएव यहाँ तुल्योगिता 
अलंकार नहीं हो सकता । 

सकलकलम्‌! इत्यादि पद्य में यदि इलेष अलंकार स्वीकार किया 
जाएगा तो पूर्णोपमा अलंकारके लिए कहीं अवकाश ही नहीं बच 
सकेगा । क्योकि जिस प्रकार सकलकलम्‌ इत्यादि पद्य मे शब्द इलेष 
को पूर्णोपमा का बाधक मानेगे उसी प्रकार कमलमिव मूखं मनोज्ञमेतत्‌ 
इत्यादि पद्य में दलेष को उपमा का बाधक मानना होगा । 

यहां एक प्ररन यह्‌ हौ सकता है कि उपमा अलंकार उपमान ओर 
उपमेय के मध्य साम्य रहने पर होता है, तथा साम्य के लिए उपमान 
ओर उपमेय मे समान गण अथवा क्रिया का होना आवदइयक है, किन्तु 
सकलकलम्‌" इत्यादि पद्य मे गुण अथवा क्रियामूलक साम्य नहीं है, 
अतः इस पद्य मे उपमा अलंकार कंसे हो सकता है ? इस प्रहन के उत्तर 
मे विरवनाथ ने आचार्यं रुद्रट के स्फुटमर्थालंकारौ' (काव्या० ४.३२) 
को उद्धृत करते सिद्धान्ततः स्वीकार कियाहै किगुणओर क्रिया 
साम्यके समान ही शब्द साम्य भी उपमा का प्रयोजकं है । 

यहाँ यह विचारणीय हो सकता है कि उपमान ओर उपमेय में 
समानगुण अथवा क्रिया के विद्यमान रहने पर वास्तविक साधम्यं रहता 
है, अतः गुण साम्य ओर क्रिया साम्य को उपमा का प्रयोजक मानना 
उचित है। किन्तु शब्द साम्य की स्थित्ति मे साधम्य वास्तविक नहीं 
रहता, अतः इस स्थिति में शब्दश्लेष युक्त (सकलकलम्‌! इत्यादि पद्य 
मे वास्तविक साम्यके अभावमेंउपमाकी सम्भावना का प्रदनही 
नहीं है। अर्थश्लेष विशिष्ट "कमलमिव मुखं मनोज्ञमेतत्‌" इत्यादि पद्यमें 
गुण ओर क्रिया के साम्य के कारण वास्तविक साधम्यं होने से पूर्णोपमा 
की सम्भावना होगी ओर निरवकाशो विधिः बलीयान्‌" सिद्धान्त का 
का अनुसरण करते हुए अन्यथानुपपत्त्या पूर्णोपमा अलंकार ही माना 
जाएगा । अर्थात्‌ यहां अथेर्लेष पूर्णोपमा का बाधक न होगा । 

आचायं मम्मट आदि उपर्युक्त पक्ष का निषेध करते हुए कहते हँ 
कि उपमा का आधार मूलतः साधम्यं है (साधम्येमूपमा भेदे । का. प्र. 
८७) वह्‌ चाहे गुणमूलक हो या क्रियामूलक अथवा शब्द साम्यमूलक 
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इससे कोई अन्तर नहीं पड़ता । जहाँ तक साधम्यं के वास्तविक ओर 
अवास्तविक होने का प्रदन है, सादृश्यमृलक अलंकारो मे उसका 
(वास्तविकता ओौर अवास्तविकता का) कोई महत्त्व नहीं है । 

रूपक अलंकार भी साधम्यं मूलक अलंकार है। चायं मम्मट 
रय्यक आदि प्रायः सभी मध्य एवं उत्तरकालीन आचार्यो ने इसके 
उदाहरण के रूप म "विद्वन्मानसहंस" पद्य को उद्धृत किया है । किन्तु 
क्या विद्वानों के मानस (चित्त) ओर मानसरोवर के मध्य अथवा प्रस्तुत 
राजा एवं अप्रस्तुत पक्षी हंस आदि के मध्य गुण क्रिया साम्य विद्यमान 
है? कदापि नहीं। एेसी स्थितिमें भी मम्मट आदि आचार्यो के द्वारा 
इस पद्य मे रूपक अलंकार स्वीकार करनेसे यह स्पष्ट रूपसे परि- 
लक्षित होता है कि सादृश्य मलक अलंकारो के प्रसङ्ग मे काव्यशास्त्र 
के आचार्यो की दृष्टि में साधम्यं की वास्तविकता ओौर अवास्तविकता 
का को महत्त्व नहीं है । 

साथ ही यह्‌ भौ स्मरणीय है कि जहाँ कहीं इ्लेष ओर उपमा कीं 
एकत्र विद्यमानता दृष्टिगोचर होती है, वहां विचारणीय होगा कि 
दोनों मे प्रधानता किसकी है? परोक्षा करने पर सवेत्रएकही तथ्य 
सामने प्रगट होता है कि श्लेष साम्य का निर्वाहक है, साम्य रलेष का 
निर्वाहक नहीं है। फलतः उपमा को ही प्रधान मानना उचित होगा 
एवं श्राधान्येन व्यपदेशाः भवन्ति" इस सिद्धान्त के अनुसार एेसे स्थलों 
पर उपमा आदि अलंकारो को स्वोकार करना ही प्रशस्त होगा । 

इलेष ओर उपमा आदि अलंकारो के संदभे मे यह प्रहनभी हो 
सकता है कि जव सिद्धान्ततः शब्दालंकारों में अद्धाद्जिभाव संकर 
स्वीकार नहीं करिया जाता तो पूर्वोवित स्थलों में श्लेष ओर उपमा के 
संकर का प्ररन विचारणीय कोटि में भी नहीं आना चाहिये) इसका 
उत्तर यह्‌ है कि उपर्युक्त मान्यता केवल अनुप्रास आदि उन अलंकारो 
के सन्दभं मे है, जिन अलंकारो की सत्ता के लिए अर्थं के विचार की 
आवद्यकता नहीं है । इलेष में तो अथं विचारणीय रहता ही है। 
(अर्थानुसन्धानविरहिण्यनुप्रासादावेव तथानंगीकारात्‌ । सा०द०्पूर 
४६६) 

जिस प्रकार इलेष अलंकार की स्थिति में एक बार उच्चरित व।क्य 
से अनेक अर्थो की प्रतीति होती है, उसी प्रकार एक वाक्यद्वारादही 
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एकाधिक अर्थो की प्रतीति शब्दशवितिमूलाध्वनि की विद्यमानतामें 
भी होती है, किन्तु दोनों का क्षेत्र परस्पर नितान्त भिन्न है । अनेकाथक 
शब्दों का प्रयोग होने पर भी जहां संयोग आदि द्वारा वे किस अथं 
विशेष के वाचक है, यह्‌ नियमन हो जाताहै, वहां यदि अन्य अथेको 
प्रतीति होती है, तो वद्‌ (शब्दशक्ति मूल) ध्वनि का विषय होता है 
(अनेकार्थस्य शब्दस्य वाचकत्वे नियन्त्रिते । संयोगादे रवाच्यार्थधी- 
कृद्व्यापतिरञ्जनम्‌ । (का० प्र° पृ. १६) ओर जहां दोनों ही अथं 
प्राकरणिक होते है, अतः संयोग आदि द्वारा अथं का नियमन नहीं होता 
वहां श्लेष अलंकार हृभा करता है । इलेष अलंकार कौ स्थिति में उपमा 
व्यतिरेक विरोध आदि अलंकार अनिवा्यंतः वाच्य रूपसे प्रकट होते हैँ 
(यत्र शब्दशक्त्या साक्षादलङ्कारान्तरं वाच्यं सत्प्रतिभासते स सवैः | 
दलेषविषयः। (ध्वन्यालोक प° १६५) । यथा पूर्वोदाहूत स्तोकेनो- 
न्नतिमायाति" इत्यादि पद्य में तुलाकोटि ओर खल दोनों ही प्राकर- 
णिक है, अतः यहां श्लेष अलंकार होगा । इसी प्रकार ष्वृथुकात्तेस्वर~ 
पात्रम्‌" इत्यादि पद्य मे समम्‌ आवयोः सदनम्‌' कहते हुये राजगृह एवं 
भिक्षुक-गृह दोनो प्राकरणिक अर्थो के बीच उपमान उपमेय भाव वाच्य 
रूपसे प्रतीत हो रहा है, अतः यहां उपमा सहित दलेष अलंकार दहै 1 
इसके विपरीत जहां शब्दशविति से आक्षिप्त वाच्य से भिन्न व्यङ्य 
अलंकारान्तर की प्रतीति होती है, वहां ध्वनि का विषयहोतादहै (यत्र 
तु शब्दशक्त्या सामर्थ्याक्षिप्तवाच्यव्यतिरिक्तं व्य ङ्गचमेवाल- 
ङ्कारान्तरं प्रकाशते स ध्वतेविषयः 1“ ध्वन्या० पृष्ठ १६५। यत्रतु 
सामर्थ्याश्िप्तं सदलं का रान्तरं शब्दशवत्या प्रकाशते स एव ध्वनेविषयः 
(बही प° १७१) । आचाये आनन्दवर्धन की यह्‌ भी मान्यता है कि | 
शब्दशक्तिमृलध्वनि में शब्दशक्तिवशात्‌ अलंकारान्तर की प्रतीति | 
होती है, वहीं शब्दशक्तिमूलक ध्वनि होती है, यदि अलंकार कौ प्रतीति 
के विनादो वस्तु रूपञअर्थोकी ही प्रतीति होतीहै, तो वहां ध्वनिनें 
होकर दलेष अलंकार ही होता है आचायं मम्मट अलङ्कार एवं 
वस्तुमात्र मे से अन्यतर की भी प्रधानतया प्रतीति होने पर शब्द शक्ति 
मृलाध्वनि स्वीकार करते हैँ । विश्वनाथ आदि परवर्ती आचाय भी 
इसी पक्ष का अनुसरण करते हुए दिखाई देते हँ । 





[क 
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मूल लक्षण 
विष्णधमेत्तिर पुराण 

द्रचर्थवाचकैः शब्दे: एलेष इत्यभिधीयते । --वि. ध. पु. १४.६ 
श्द्रट 

वक्तुं समर्थमर्थं सुरिलष्टाश्लिष्टविविधपदसन्ि । 

युगपदनेकं वाक्यं यत्र विधीयते स श्लेषः ॥ -- कान्या. ४.१ 
भोज 

एकरूपेण वाक्येन दरयो्भणनमर्थयोः । 

तन्त्रेण यत्‌ स शब्दजञैः एलेष इत्यभिशब्दितः ।। --स. कं. २.६८ 
वाग्भट 


वाच्यभेदेन भिन्ना यद्‌ युगपद्‌ भाषणस्पृशः । 
शिलष्यन्ति शब्दाः एलेषोऽसावक्षरादिभिरष्टघा ॥ --का. प्र. स्‌. ११६ 


वाग्भट (प्रथम) 
एककस्याथंस्य युगषदुक्तिः एलेषो भङ्काभङ्गाभ्यां 
अखण्डितभेदरभ््खश्लेषः । --कान्यानु. प. ५१ 
हेमचन्द्र 
अर्थजेदभिन्तानां शब्दानां भङ्खाभङ्खाभ्यां युगपदुक्तिः एलेषः। 
--काव्यानु. १०६ प्‌. २७२ 





जयदेव 

खण्डश्लेषः पदानां चेत्‌ एकैकं पृथगथेता । --चन्द्रा, ५.६३ 
विश्वनाथ 

रिलष्टैपद रनेकार्थाभिधाने ए्लेष इष्यते । ता, द, १०,११ 
केशव मिश्च 

एकोच्चारणापहनुतभे दत्वं षए्लेषः । --अलं. शे. प. ३९ 
नरेन्द्रप्रभ सूरि 

शब्दानां िन्नवाच्यानाम ङ्गादि विधिस्पृशाम्‌ । 

एक प्रयत्नोच्चायेत्वं प्रलेषो वर्णादिरष्टघा ।। --अलं. महो. ७.२२ 
भवदेव सूरि 


स श्लेषो यत्र भित्नार्थाः शब्दाः रिलिष्यन्त्यभिन्नवत्‌ 1 -- कान्या. सं. ५.६ 





| तक 
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नरसिह्‌ कवि 
प्रकृताप्रकृतोभयगतमृक्तं चेच्छन्दमात्रसाधारण्यम्‌ । 
इलेषोऽयं श्लिष्टत्वं सर्वत्रादयद्येनान्त्ये ॥ 
--नञ्राज यशोभूषण 
वेणीदत्त 
एकोच्चारणतो यत्र॒ भिन्नाथेप्रतिपादकः । 
शब्दो भवति सः श्लेषोऽलंकारः समुदाहृतः ॥। 
-- अलं. मञ्ज. २७. पू. ६ 


श्लेष अर्थालंकार 
दण्डी 
ररिलिष्टमिष्टमनेकाथेमेकरूपान्वितं वचः । --का. द. २.३१० 
भामह 
उपमानेन यत्तत्त्वमुपमेयस्य साध्यते । 
गुणक्रियाभ्यां नाम्ना च षष्टं तदभिधीयते । 
लक्षणं रूपकेऽपीदं लक्ष्यते काममत्र तु । 


इष्टप्रयोगो युगपदूपमानोपमेययोः ॥ -- काव्या, ३.१४-६९५ 
उद्‌भट 

एकप्रयत्नोच्चायंमाणं तच्छायां चेव विश्रताम्‌ । 

स्वरितादिगणैभिन्नैः बन्धः श्लिष्टमिहोच्यते ॥ -- काव्या. सा. सं. ४.६ 
वामन 

सधमंषु तन्त्रप्रयोगे श्लेषः । -- काव्या. सू. ४.३.७ 
रुद्रट 

यत्रैकमनेकार्थैः वाक्यरचितं पदेरनेकमेसिमिन्‌ । 

अर्थं करुते निश्चयमथं श्लेषः स॒ विज्ञेयः ।। --काव्या. १०.१ 
भोज 


ष्लेषोऽनेकाथंकथनं पदेनैकेन कथ्यते । 
पदक्रियाकारकैः स्याद्‌ भिन्नाभिन्नैः स षड्विधः।। --स, क. ४.८७ 
मम्मट 
ए्लेष स वाक्ये एकस्मिन्यत्रानेकाथंता भवेत्‌ । 
| -का. प्र. सू. १४७. का. ६६ 
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र्यकः 

विशेष्यस्यापि साम्ये योर्वोपादाने श्लेषः ।। -अलं. सवं ३३ 
वाग्भट (प्रथम) 

एकस्मिन्वाक्येऽनेकाथंता श्लेषः । --काव्यानु. पू. ४४ 
हेमचन्द्र ॥ 

वाक्यस्यानेकाथंता श्लेषः । --काग्यानु. ६.१७. सू. १२६ 
णोभाकर मित्र 

विशेषस्यापि साम्ये द्वयोर्वाच्यत्वे श्लेषः । --अलं. र. ४४ 
जयदेव 

अ्थंष्लेषोऽ्थमात्रस्य यद्यनेकाथं संश्रयः । --चन्द्रा. ५.६२ 
विद्यानाथ 

प्रकृताप्रकृतो भयगतम्‌ उक्तं चेत्‌ शब्दमाव्रसाधम्येम्‌ । 

इतेषोऽयं पिलष्टत्वं सर्वं माद्यद्रये नान्त्वे । --प्रताप. 5. १६० 
संघरक्खित 

सिलेषो वचनानेकाभिधेय्येक पदायुतं । 

अभिन्नपदवाक्यादिवसा तेधा यमीरितो ॥ --पुबोधा. २६० 
विद्याधर 

यत्र विशेष्यविशेषणसाम्यं स शलेष एष तु द्वेधा । --एका. ८.२६ 
विश्वनाथ 

ग्द; स्वभावादेकार्थेःष्लेषोऽनेकार्थवाचनम्‌ । --सा. द. १०,५७ 
अमृतानन्द योगी 

एकरूपमनेका्थं शिलष्टं बहुविधं यथा । --अलं. सं. ५.४१ 


वाग्भट (द्वितीय) 
पदैस्तंरेव भिन्तै वा वाक्यं वक्त्येकमेव हि । 


अनेकमर्थं यत्रासौ श्लेष इत्युच्यते यथा ॥ --वाग्भटा. ४.१९८ 
अप्पयदीक्षित 
नानार्थ संश्रयः षलेषो वर्ण्यावर्ण्योभयाध्रितः। --कूुव, ६४ 
एतद्‌ विवेचनं चित्रमी मांसाग्न्थे द्रष्टव्यम्‌ । --वही पृ. ८२) 
(चित्रमीमांसाग्रन्येत्वनुपलब्धम्‌ -- सम्पादकः । ) 
पंडितराज जगन्नाथ 


्रत्यैकयानेकार्थप्रतिपादनं श्लेषः । --रसगं. भा. ३.प्‌. २६४ 
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चिरञ्जीव 

श्लेषः पदे चेन्ताना्थप्रती तिः स प्रयोजना । --का. वि. २.३५ 
नरेन्द्रप्रभ सूरि 

वाक्यमेकमनेकार्थं यत्र श्लेषः स भण्यते । -- अलं. महो. ८.४६ 
भावदेव सूरि 

एकरूपमनेकार्थं यत्र॒ स श्लेष उच्यते । -- कान्या. सं. ६-२४ 
परकालस्वामी 

वर्ण्यावर्ण्योभयालम्बी श्लेषोऽनं काथेसंश्रयः । 

आद्योऽष्टधा व्णंपदलि द्कभाषाविभक्तिभिः। 


प्रकृति प्रत्ययाम्यां च वचनैः श्लेष इतीयंते ॥ --अलं. मणि. ७७-७८ 
नरसिंह कवि 
प्रकृताप्रकृतोभयगतमुक्तं चेत्‌ शब्दमात्रसाधम्येम्‌ । 
ए्लेषोऽयं श्लिष्टत्वं सवंत्रादयद्वये नान्त्ये ।॥ -नङ्रा. पृ. २०१ 
विश्वेश्वर 
उभयविशेष्यान्वितयोरेकेन प्रोवितरथंयोः एलेषः। -अलं. मु. १५० 
संकर 


अनेक अलंकारो की एकत्र स्थिति होने पर यदि निरपेक्ष भाव 
का अभावहोतो वहां संकर अथवा संकीर्णं अलंकार होता है। दण्डी 
के अनुसार अलंकारो की संकी्णेता की दो स्थितियां होती हैँ : अंगां- 
गिभाव से स्थिति, सभी अलंकारोंकी समकक्ष स्थिति (अङ्खाङ्जि- 
भावावस्थानं स्वेषां समकक्षता । इत्यलंकार संसुष्टेलंक्षणीया द्वयी 
गतिः । का. द. २. ३६०) । रद्रटने भी व्यक्तांश एवं अन्यक्तांश नाम 
से संकरकेकेवल दो प्रकार माने थे (योगवशादेतेषां तिलतन्दुलवच्च 
दुग्धजलवच्च । व्यक्ताव्यक्तांशत्वात्संकर उत्पद्यते द्वेधा । काव्या. 
१०. २५) । दण्डी स्वीकृत द्वितीय भेद (सर्वेषा समकक्षता) तथा रद्रट 
स्वीकृत प्रथम व्यक्तांश संकर को परवर्ती आचार्यो ने संसुष्टि के 
नामसे स्वीकारकियादहै। 

उद्भट ने संकर अलंकार के चार प्रकार स्वीकार क्रिये हैः 
सन्देह शब्दाथेवत्तौ एकशब्दाभिधान अनुग्राह्य-अनुग्राहक । ( अनेकाल 
क्रियोल्लेखे समं तद्‌ वृत्त्यसंभवे । एकस्य च प्रहे न्यायदोषाभावे च 
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संकरः । शब्दार्थं वत्य लकाराः वाक्ये एकत्र भासिनः संकरो वा, एका- 
भिधान संकरस्तु । एकवावयांशप्रवेशाद्वा भिधीयते । परस्परोपकारेण । 
यत्रालंकृतयः स्थिताः । स्वातन्त्येणात्मलाभं नो लभन्ते सोऽपि संकरः! 
का, सा. सं. ५.१३) । 


परवर्ती आलंकारिकों ने उद्भट द्वारो स्वीकृत द्वितीय प्रकार | 
अर्थात्‌ एक वाक्य में नब्दालंकारों ओर अर्थालंकारो के सहभाव को | 
संकर अलंकारके रूपमे स्वोकृति नहीं दी है, अपितु उसे संसुष्टिके | 


अन्तर्मत स्वीकार किया है। हेमचन्द्र ने उपर्थुक्त तीन भेदो के साथ 
ही अलंकारो करी स्वातन्त्येण स्थिति में शम्दालंकारत्व ओर अर्था- | 
लंकारत्व का विचार किये बरिनाहीसंकरका एक प्रकर मानादहै। | 
टसं प्रकार उनके अनुसार भो अलका स की स्वातन्त्येण स्थिति, अङ्गा 
द्कगिभाव से स्थिति संशय तथा एकत निरयेक्च भाव से स्थिति । इस 
आश्रार पर संकर अलंकारके चार प्रकार स्वीकार करिये जते ह । 
(स्वातन्त्या ज्गत्वसंशयेकपदयैरेषामेकत् स्थितिः संकरः (कान्यानु- ६.२१ 
सूत्र १४३) । 

जैसा कि पहले कहा जा चूक है, स्वातन्त्रयेण स्थिति को परवर्ती 
आलंकारिकों ने संसृष्टि अलंकारके नाम से पृथक्‌ अलंकार स्वीकार 
कियाद) संकर के शेष तीन प्रकार अर्थात्‌ सदेह एकाश्रयानुप्रवेश 
एवं अङ्खागिभावसरूप संकर भेदो को आचाये मम्मट (का. १४०) 
रुय्यक (अलं. स. प° २४८) विद्यानाथ (प्रताप. ६.५) नरेन््रभ्रभ सूरि 
(अलं. म. ८. ८८) विद्याधर (एका. प. ३३४) विदहवनाथ (सा.द. १०. 
६८) नरसिंह कवि (का. वि.प्‌. २२१) भटदेवशंकर (अलं. मंज्‌. प 
१३४-३५) एवं वेणीदत्त ५ अलं, मंज. २३६) ने स्वीकार क्रिया है उनको 
मान्यता दहै कि मिश्चत्वकी संभावना तीन प्रकार कीही है, अतः उप- 
युक्त तीन प्रकार का संकर स्वीकार किया जाता है (मिश्वत्वमङ्धाद्बि 
वेन सशयेन एकवाक्यानुप्रवेशेन च तरिधा भवत्‌ संकरं त्रिभेदमृत्था- 
पयति । अलं. स. प. २४८) । 

॥ आकुष्टिवेगविगलद्‌भुजगेन्द्रभोग- 
निर्मोकपटटपरिवेष्टनयाऽम्बुराशे । 
मन्दव्यथाब्युपशमाथमिवाशु यस्य 
मन्दाकिनी चिरमवेष्टत पद ले \। 


#; 
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इस पद्य मे अपहनुति श्लेष अतिशयो वित उततर्षा एवं समासोक्ति 
अलंकासें का अंगांगिभाव होने के कारण संकर अलंकार है । इनमे 
निर्मोक पटु के अपहनव के साथ मन्दाकिनी का आरोपदहै, अतः इस 
अंश में अपहन्‌ति अलंकार है (प्रकृतं यन्तिषिध्यान्यत्साध्यते सात्वप- 
हनुतिः । सा. द. १०.३६) । यह्‌ अपहनति श्लेष अलंकार की उत्था- 
पिका है । यह्‌ दलेष अतिशयोक्ति का अंग है (सिद्धत्वेऽध्यसायस्या- 
तिशयोक्ति निगचते । वही १०. ४६) । यह्‌ अतिशयोक्ति भो उत्प्रेक्षा 
की अंग है (भवेत्संभावनोत्प्क्षा प्रकृतस्य परात्मना । वही १०.४०) । 
तथा यह उत्प्रेक्षा नायक नायिका व्यवहार की प्रतीति काहेतुहोने 
से समासोक्ति अलंकारकीअंगहोरहीहै) 


अनुरागवती सन्ध्या दिवसस्तत्पुरस्सरः । 
अहो दैवगतिश्चित्रा तथापि न समागमः ॥। 


इस पद्य मेँ प्रधान अलंकार विशेषोक्ति है । वयो कि यहां सन्ध्यारूपी 
नायिका एवं दिवसरूपी नायक के सानुराग ओर पुरस्सर सूपकार । 
के होनेपरभी समागमरूप कायें का अभाव हे (सति हेतौ फलाभावे 
विलेषोक्ितिस्तथा द्विधा । वही १०.६७) । जो नायिका व्यवहार सम 
रोप शूपा समासोवित से उत्थापित है (समासोक्तिः समेयंत्र कायंलिङ्ध- 
विशेषणैः । व्यवहारसमारोपः प्रस्तु )ऽन्यस्य वस्तुनः । वही १०.५६. 
५७) । इस प्रकार यहां विशेषोक्ति ओर समासोक्ति अलंकार दै। 

जहां एक ही लक्ष्य मेँ अनेक अलंकारो मे से अन्यतमकेहोनेका 
सन्देह हो वहाँ सन्देह संकर अलंकार होता है 1 


इदमायत्ि गगने निन्दानं सन्ततं तमः । 

अमन्दनयनानन्दकरं मण्डलमैन्दवम्‌ ॥। 
दस पद्य में मुख चन्दर के रूप में अध्यवसित है ( अतिशयोक्ति) अथवा 
मुख पर चन्द्र का आरोप हुजा है (रूपक) इस सन्देह कं कारण सन्देहं 
संकर भलेकार कहा जाएगा (सिद्धत्वेध्यवसायस्यातिशयोक्ति निगद्यते 
(सा. द.) “रूपकं रूपितारोपे विषये निरपहनवे (सा.द. १० २८) 
प्रस्तुत पद्य में तुल्ययोगिता (एकधर्माभिसम्बन्धः स्यात्तदा तुल्ययोगिता 
(सा.द. १०.४०) एवं दीपक (प्रस्तुताप्रस्तुतयोर्दीपकं तु निगद्यते । 
अथ कारकमेकं स्यादनेकासु क्रियासु चेत्‌ । सा. द. १० ४६) 
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अलंकारो का सन्देह भी मानाजा सकत है । क्योकि मुख एवं चन्र 
मण्डल दोनों को प्रकृत मानने पर तुल्ययोगिता अलंकार की, तथा मुख 
करो प्रकृत एवं चन्द्र को अप्रकृत मानने पर दीपक अलंकार की सम्भा- 
वना है । दोनों अलकां मे अन्यतम के निर्धारण के लिए साधक अथवा 
बाधकं प्रमाणो का अभाव है, अतः यहां स्देह संकर अलंकार स्वीकार 
किया जाएगा । 

सके अतिरिक्त विशेषण साम्यवश अत्रस्तुत मुख के गम्यमान 
होने पर समासोक्ति अलंकार अथवा अप्रस्त॒त चन्द्र के वणेन से प्रस्तुत 
मख की प्रतीति होने से अप्रस्तुत प्रशंसा अलंकार की भी सम्भावना 


च 


है (विश्ञेषणसाम्यादप्रस्तुतस्य गम्यत्वे समासोक्ति (अ० स० ३९ ) 
अप्रस्तुतात्‌ प्रस्तुतं चेद्‌ गम्यते पंचधा ततः । (सा. द. १०.५६) । इसके 
अतिरिक्त चन्द्र वणेन के माध्यम से उदहीपन काल उपस्थित हो गया है 
यह पर्याय कथन होने से यहां पर्यायोक्त अलंकार होने की संभावना है । 
(पर्यायोक्तं यदा भग्या गम्थतरेवाभिधीयते । वही. १०.६०) इन अनेक 
अलंकासोंके लिए साधक ओर बाधक प्रमाणों के अभावमें अलंकार 
विश्लेष का निर्णय दुष्कर होने से यहां सन्देह संकर अलंकार माना 
जाएगा । 

'मुखचद्द्रं पद्यामि' इत्यादि वाक्यों मे “मुखचन्द्रम्‌ पद मे समास 
दो प्रकारसेहो सकताहै, मुखं चन्दर इव" अर्थात्‌ चन्द्र के समान मृद 
(उपमितं व्याघ्रादिभिः सामान्यापुयोगे । पाणिनि २.१.५१) तथा 
"मुखमेव चन्द्रः" अर्थात्‌ मुखरूपी चन्द्र॒ या मुख ही चन्द है: (तत्पुरुषः 
समानाधिकरणः कमधारयः। पा २.२.४२) इनमें प्रथम प्रकार मे 
तत्पुरुष समास होगा, तथ दवितीय प्रकार मेँ कमेधारय । तत्कृ 
समास कौ स्थिति में उपमा अलंकार तथा कर्मधारय की स्थितिमें 
रूपक अलंकार की प्राप्ति है । यहां निब पदयामि क्रिया रूपक ओर 
उपमा के सन्देह निवारणमें कोड सहायता नहीं कर पाती । यदि 
"दयाम क्रिया के स्थान पर "चुम्बति क्रिया का प्रयोग हो तो उपमा 
का निङ्चवय हो सकेगा, क्योकि चन्द्र के साथ चुग्बन क्रिया की 
संगति न हो सकेगी । इसी प्रकार पश्यामि के स्थान पर "प्रकाशते 
क्रिया का प्रयोग रूपक का साधक होगा, क्योकि प्रकाशन क्रिया का 
सम्बन्ध चनद्रसे हो सम्भवहै। मुख पर चन्द्रत्व का आरोप होने पर | 





| 
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प्रकाशन" क्रिया का लक्षणा द्वारा शोभन अथं प्राप्त हो सकेगा (श्त्या 
सम्बन्धविरहात्‌ यत्पदेन पदान्तरम्‌ । गुणवृ्तिप्रधानेन युज्यते रूपकं 
तु तत्‌ । का.सा.सं. १.११) 

"राजनारायणं लक्ष्मीस्त्वामालिङ्खति ध्रुवम्‌ ।' इस वाक्य में 
राजनारायण पदमे भी 'राजानारायणः इव' विग्रह करने पर उपमा 
अलंकार तथा "राजा एवं नारायणः' विग्रह करने पर रूपक अलंकार 
होना चाददिए । अलंकार विषयक सन्देह का निवारण यहां आलिङ्गति, 
क्रियासे होजातादहै, क्योकि किसी स्त्रीद्रारा नायक का आलिङ्गन 
उचित है, तथा यहां लक्ष्मी द्वारा आलिङ्कन कहा गया है । लक्ष्मी 
के सुविदित नायक नारायणहीर्है। अतः राजा पर नारायण का 
आरोप मानने पर लक्ष्मीकृत आलिङ्खन क्रिया के ओौचित्यमे कोई 
बाधा उपस्थित न होगी । अतः राजा परनारायणका आरोप ही 
स्वीकार किया जाएगा इस प्रकार यहांपर रूपक अलंकार का 
साधक प्रमाणदहै। 


एकाश्वयानुप्रवेश संकर नामक भेद प्रकारमें एकाश्रय-अनुप्रवेश 
का तात्पयं है कि शब्द अथवा अर्थरूपी एक ही आश्रय मे अनेक अलं- 
कारों कीसंभावना होना। सन्देह संकर मेंदोया अधिक अलंकारो 
मे अन्यतम के स्वीकरायंदहोने के सम्बन्धमे साधक अथवा बाधक 
प्रमाणके नहोनेके कारण अनिश्चय की स्थिति रहती है, किन्तु इस 
भेद में एक से अधिक अलंकार होना सुनिरदिचत होता है। उदाहरण 
के रूपमे हम निम्नलिखित पद्य को देख सकते है :-- 


"कटाक्षेणायोषत्क्षणमपि निरीक्षेत यदिसा 

तदानन्दः सान्द्रः स्फुरति पिहिताशेषविषयः \ 
सरोमाञ्चो दञ्चत्कुचकलशर्निभिन्न विसनः 
परीरम्भारम्भः के इव भविताम्भोरुहदृशः ।। 


देस पद्य में क्ष' एवं 'ण' ध्वनियों की दो वार आवृत्ति होने से 
छेकानुप्रास होना चाहिए छेको व्यंजनसंघस्य सकृत्साम्यमनेकधा । 
सा. द. १०.३१ संख्यानियमे छेकानुप्रासः । द्रयोव्यैजनसमुदाययोः 
परस्परमनेकधा सादुयं संख्यानियमः । अलं. स. पृ. २४) । साथ ही 
कटाक्ष" शक्षण' एवं "निरीक्षेत" पदों मे संख्या नियम के बिना अनेकधा 





| _________ ण 
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आवृति होने से वृत्यनुप्रास नी प्राप्त है (अन्यथा तु वृत्त्यनुत्रासः 
अलं. स. पु. २३) ईस प्रकार यहां एकत्र ही वृत्त्यनुप्रास एवं छेकान्‌- 
प्रास की प्राप्ति होनेसे एकाश्चयानुप्रवेल नामक संकर अलंकार होगा । 
इसी प्रकार इसो पद्य के उत्तराचेमें "अञ्च" वणे ध्वनियों एवं "म्भः 
वर्णं ध्वनियों कौ भी आवृत्ति होने से छेकानुप्रास अलेकारटहै। साथ 
ही इसी पद्य ने भ्यदि कटाक्षसे ही सर्वविस्मतिकारी सान्द्र आनन्द 
होता दहै, तो "परीरम्भ होने पर क्या स्थिति होगी यह्‌ कथन होनेसे 
अर्थापत्ति अलंकार भी > (दण्डापूपिकया अन्यार्थावगमो अर्थापत्तिः । 
सा.द, १०.८३) इस प्रकार इत पद्य में दोनों प्रकार से एकाश्नयान्‌- 
प्रवेश संकर अलंकार है, 
इसी प्रकार-- 
अहिणह पओञ रसिएसु पहिअ सामाइएसु दिअसेु 


रहस पसारिअ गीजाणं णिच्चजं मोर विन्दाणं।॥ 


(अभिनवपयोदरसितेषु पथिकश्यामायितेषु दिवसषु । 
रभसं प्रसारित ग्रीवाणां नृत्यं मयू रवृन्दानाम्‌ । ) 


दूस पद्य में 'सामादइएसु (इयामायितेषु) पदमे उपमानाथेक क्यङ्‌, 
प्रत्यय स्वीकार करने की स्थिति में उपमा अलंक्तार (साम्यं वाच्यम 
वैधर्म्यं वाक्यैक्य उपमा द्वयोः) सा.द. ९५. १४) तथा इसी पद का 
'वथिकसामाजिकेषु' अन्‌ वादः करके "पथिकाः सामाजिका एवः 
व्युत्पत्ति करने पर प यिक पर सामाजिक काआरोप होने से रूपक अलं- 
कार होगा (रूपक ङूपितारोपो विषये निरपहनवे । सा. द. १०.९० ) 1 
इस प्रकार पहिअ सामाइएसु' पद रूप एक आश्रय मे उपमा ओर रूपक 
इन दो अर्थालं कारों की सम्भावना होने से एकाश्नयानुप्रवेश संकर 
अलंकार होगा (पथिकान्प्रति द्यामा इव आचरन्तीति प्रत्ययेन लुप्ता 
निदिष्टा। पथिक सामालजिकेषु इति कर्मधारयस्य स्पष्टत्वात्‌ रूपकम्‌ । 
सा. द. लोचन पृ. २३०) । | 


एकाश्चयान्‌ प्रवेश संकर अलंकार के सम्बन्ध में आचार्यो में परस्पर 
भिन्त मान्यताएं ह । आचार्यं मम्मट के अनुसार "एक स्थल पर्‌ शब्द 
लंकार एवं अर्थालंकार दोनों की सम्भावनाहो तो वहां एकाश्नयानु 
प्रवेश संकर अलंकार होता है (स्फ्टमेकवत्र विषये शब्दर्थालंङृतिद्रयम्‌ । 
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उ्यवस्थितञ्च "`" ` । का. प्र.सू. २१०) । इसके विपरीत रुय्यक के 
अनुसार एकत्र समावेश होने पर एकवाचकानुप्रवेश संकर होता है (अलं. 
स. २५४) । मम्मट के टीकाकार गोविन्द ठक्कर शब्द-अर्थ-अलंकारों 
को संकर मे असंभावना मानते हृए एेसी स्थिति को प्रायोवाद अर्थात्‌ 
कल्पना मात्र स्वीकार करते है, अर्थात्‌ उनके अनुसार शब्दालकारों 
ओर अर्थालेकारों की एकत्र स्थिति की संभावना भलेकी जा सके 
उनका मिलना दुष्कर है (शब्दार्थालंकृतीति प्रायोवादः शब्दालंकार- 
योरप्यतद्‌ दर्शनात्‌ । का. प्र. प्रदीप) । इस प्रकार उपर्युक्त भेद से संकर 
अलंकार तीनप्रकारकादहै। 


मल लक्षण 
दण्डी 

नानालंकारसंसृष्टिः संकीर्णं तु निगद्यते । 

इत्यलंकारसंसृष्टे लंक्षणीया द्रयीगतिः ॥ ~ काव्यादशं. २.३५६-३६० 
शिलामेघसेन 

उपमा रूपकार्यस्त्वलंकाररलङ्करृतम्‌ । 

रत्नदाममनोहारि संकीणंमिति कथ्यते ॥ --सियवसलकर ३३३ 
उद्भट 

अनेकालङ्क्रियोल्लेखे समं तद्वृत्यसम्भवे । 

एकस्य च ग्रहे न्यायदोषाभावे च संकरः । 

णब्दार्थंवरतत्यलंकाराः वाक्य एकत्र भासिनः । 

संकरो वा एकवाक्यांशप्रवेशाद्राऽभिधीयते । 

परस्परोपकारेण यत्रालङ्कृतयः स्थिताः । 

स्वातन्व्येणात्मलाभं वा लभन्ते सोऽपि संकरः । 

--काव्यालंकारसार संग्रह ५.११-१३ 

सुद्रट 

योगवशादेतेषां तिलतन्दुलवच्च दुगधजलवच्च । 

व्यक्ताव्यक्तांशत्वाच्च संकर उपपद्यते द्वेधा | -काव्यालंकार १०.२५ 
मम्मट 

अविश्रान्तिजुषामात्मन्यङ्खाङ्कखित्व तु सङ्कुरः। 

एकस्य च ग्रहे न्यायदोषाभावादनिश्चयः ॥ 


काव्यप्रकाश सू. २०८.२०६९ का. १४० 
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व्यवस्थितजञ्च क #@ # # # # # कै । 


स्फुटमेकत्र विषये शब्दार्थाल डकृतिद्रयम्‌ । 
--वही सू, २१० का. १४९ 


श य्यक 
क्षीरनीरन्यायेन तु संकरः । _ अलंकार सववेस्व ८६ 


वारभट (प्रथम) 


स्वातन्त्र्येणा काराणामेकत्रावस्थानं संकरः ॥। 


ङ्खत्वेन संशयेनैकपदयेन वाभ्लं 
--काव्यानुशासन पृ. ४५ 


हेम चन्दर 
स्वातच्त्याङ्गत्वसंशयैकपदयरेषामेकत्र स्थितिः संकरः । 
_ काव्यानुशासन ६.३१ सू. १४२ 


णोभाकर 
अङ्खत्वे तु सकरः। -- अलंकाररत्नाकर ११२ 


जयदेव 
कन्तु = 1 7) 1 तथा संसष्टिसंकरो । 


एतेषामेव विन्यासान्नालङ्कारान्तराण्यमी ॥। --चन्द्रालोकं ५.११४ 


विद्यानाथ 
नीरक्षीरनयाद्यत्र सम 
अलङ्कृतीनामेतासां संकरः स उदाहृतः ॥ 


बन्धः स्यात्परस्परम्‌ । 
--प्रतापर्द्रीयम्‌ ६.५ 


संघरक्खत 
अङ्खाद्किभावा सदिसफलभाव। च बन्धने । 


संसम्गो लंकतीनं यो तं मिस्सं ति पवुच्चति।॥ -- सुबोधालंकार ३३३ 


विद्याधर 
कथितस्तु संकरोऽयं त्रिविधो यः 


त्रिविधोऽङ्खाङ्किंभावेन संणयेनं कवाचानु 


नीरक्षीरवद्‌ भवति । 


प्रवेशेन च ॥। 
--एकावली ८.७४ 


विश्वनाथ 
अङ्खाङ्कित्वेऽलङ्कृतीनां तद्रदेकाश्रयस्थितौ । 


सन्दिश्धत्वे च भवति संकरस्त्रिविधः पूनः । --साहित्यद्पण १०.१४४ 





वारभट (द्वितीय) 
तथोक्तानां संसर्गः संकरं विदुः ॥ --वाग्भटालंकार ४.१४४ 





[= 
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नरेन्दरप्रभ सूरि 

स्वीक्रुत्य समवायाख्यं सम्बन्धं क्षीरनीरवत्‌ । 

संसुत्यन्ते पुनयं स्मन्‌ केप्यमी सैष संकरः ॥ --अलंकार महोदधि ८ ०८१ 
नरसिंह कवि 

क्षीरनीरनयाद्योगः संकरः समुदीयेतं ॥ --काभ्यविलास पु. २२१ 


भटट देवशंकर पुरोहित 
अस्फुटानेकालद्काराणां मेलने तु क्षीरनीरन्यायेन संकरः । स चकूत्र- 
चिदङ्खाद्किभावेन कुत्रचित्सम प्राधान्येन कुत्रचिरसन्देहेन, कुत्र चिदेक 


वाचकानुप्रवेशेन । --अलंकार मंज्‌षा पृ. १३४-१३५ 
वेणीदत्त 
अङ्गाद्धिभावे सन्देहे तथेकाश्चयवेशने । 
सापेक्ष ताऽलंकृतीनां संकर स्विविधः स्मृतः ।॥ --अलंकार मंजरी २३६ 
विश्वेश्वर 
एकमपेक्षयान्यस्य प्रादूभवि तु सङ्करः प्रोक्तः ॥ --अलंकार मुक्तावली ५३ 
संसृष्टि 


संकर अलंकार के समान संसुष्टि अलंकार भी एकपद्यमें 
एकाधिक अलंकारो के समवेत होने पर होता है। अलंकारो को एकत्र 
स्थितिदो प्रकार से हो सकती है: तिलतण्डुलवत्‌ परस्पर निरपेक्ष 
भाव से, तथा नीरक्षीरवत्‌ एकत्र ग्रथित अलंकारो की परस्पर सापिक्ष 
भाव से स्थिति । प्राचीन आचार्यं दोनों स्थितियों मे अलंकार भेद की 
कल्पना नहीं करते रहे हैँ । किन्तु उद्‌भट मम्मट अथवा इनसे परवर्ती 
आचार्यं प्रथम स्थिति अर्थात्‌ अनेक अलंकारोंकी निरपेक्ष भाव से 
स्थिति में संसृष्टि अलंकार मानते है । इन आचार्यो के अनुसार अलं- 
कासोंमे सापेक्षभाव रहने पर संकर अलंकार होगा । (संकर अलंकार 
का विवरण इससे पूवं किया गया है, जो वहीं द्रष्टव्य है ) । 

भरत के नाट्यशास्त्र मे तथा विष्णुधर्मोत्तिर एवं अग्निपुराणों 
म अनेक अलंकारो की एकत्र समष्टि के सम्बन्धमें कोई चर्चा नहीं है । 
दण्डी, भामह, शिलामेघसेन तथा हेमचन्द्र अलंकार समष्टि की स्थिति 
म संकर ओर ससुष्टि का विभाजन नहीं करते (नानालकार संसृष्टिः 
संकीर्ण तु निगद्यते । इत्यलंकार संसृष्टे लक्षणीया दरयीगतिः। (का. द. 
२८२५६-२६०) । वराभूषा संसृष्टिर्बह्ललंकार योगतः । रचिता 
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रत्तमालेव सा चैव मुदिता यथा। (काव्याः ३. ४६)  उपमारूप- 
कादिभिः विविधै रलंकृतम्‌ । रत्नदाम इव मनोहरं संकोणणैमिति कथ्यते । 
(सिय. ३३३) । स्वातन्त्याङ्गत्वसं शये कपदयैरेषामेकंत्र स्थितिः संकरः 
(काव्यानु. ६.३१ सू- १४३ ) } शोभाकर संसृष्टि को स्वतन्त्र अलंकार 
नहीं मानना चाहते । उनका कह! है कि संसृष्टि को अलंकार मानने 
वर अन्य अलंकारो की स्थिति शोचनीय हो जाएगी । क्योकि शब्दा- 
लंकार एवं अर्थालंकार प्रायः व्यस्त जयन्‌ समस्त रूप से एकत्र विद्य- 
मान रहते है । उदाहरणार्थं वृत्यनुत्रास मे अतिशयोक्ति या स्वाभा- 
दोकिति की सत्ता अनिवार्यतया रहती है । अथवा भङ्गचन्तर अभिधान 
रूप पर्यायोक्त अलंकार अवरस्य रहेगा । अन्य अलंकारो के साथ रस 
आदिकीभी किसीनकिसी रूप नर स्थिति रहने से रसवत्‌ आदि अलं 
कार अनिवार्य॑तः रहे । यदि कदाचित्‌ रस आदि के सम्पकंसे रहित 
कोई उदाहरण प्राप्त हो, तो वहा रसादिके अभाव के कारण काव्यत्वं 
का होना भी सन्दिग्ध हो जाएगा । कलत, संसृष्टि के अतिरिक्त शुध 
अलंकासें के उदाहरण मिलना असंभव होगा (संसुष्टिर्नालंकारान्तर 
पूर्वेषां सरवेषामलंकाराणाम्‌ अभावग्रसंगात्‌। शब्दालंकाराणां हि 
प्रायशो व्यस्तसमस्तत्वेन स्थितिः 1 तत्र संसृष्टे रलंकारत्वाभ्युपगमेऽन्‌- 
परासादीनां विषापहा रो भवेत्‌ । श ढानामनुप्रासोपमादित्व मिश्चत्वे 
तु संसृष्टिरिति चेदन्ततो वृत्त्यनुप्रासेनातिशयोक्त्या स्वभावोक्त्या 
प्रतिभया पर्यायोक्तेन वा भंग्यन्तर। भिधानरूपेण भवदभ्युपगतेन "^" 
भ रसवदा्यलंकारैर्वा अवद्यं भाविनि संसग गुद्धत्वा- 
भावात्‌ । अलं. र. पु. १६४) 

जैसा कि ऊपर संकेत कियाजा चुकाहैमिश्र अलंकारो की सवं- 
प्रथम चर्चा दण्डी-भामह नेकी है। दण्डी के अनुसार अनेकं अलंकारो 
की संसृष्टि को संकीणं कटा जातां है। दण्डी ने इस अलंकार की संज्ञा 
के लिए संकीर्णे पद का तथा लक्षः के लिए संसृष्टि पद का प्रयोग 
किया है। उनके द्वारा दिये गये लक्षणम संकर ओर संसृष्टि मे कोई 
अन्तर स्वीकार नहीं किया गया है) 

भामह ने अनेक अलंकारो की समष्टिको संकर अथवा संकीणें नाम 
न देकर संसष्टि कहना उचित समन्ञ। है । भामह के अनुसार संसृष्टि 
का आकर्षण रत्नमाला के अनुसार होता है। भोज हेमचन्द्र वाग्भट 











( ५१४ ) 


{द्धितीय) तरै संकर ओर संसृष्टि दोनों को ही एक नामसे स्वीकार करते 
हए संकर के भेदके रूपम संसुष्टि को रखना चाहा है । इसके विपरोत 
करन्तकने भामह का अनुसरण करते हए सम्पूण अलंकार समष्टि को 
संसृष्टि नाम दिया है। वामनने परवर्ती आचार्यो द्वारा स्वोकृत 
संकर को अर्थात्‌ अङ्काङ्कखिभाव की स्थितिमे जहां एक अलंकार दूसरे 
अलङ्कारकाहेतु बन रहा है, वहां भी संसृष्टि नाम दिया है, संकर नहीं 
(अलंकारस्यालंकारयोनित्वं संसृष्टिः । का. सू. ४.३.३० )। शोभाकर 
संकरको स्वीकार करते है, किन्तु संसृष्टि का निषेध करते है, इसको 
¦ चच अभी ऊपर हो चुकी है । इसके विपरीत जयदेव संसुष्टि को स्वी- 
कार करके भी संकर का निषेध करते हैँ (शुद्धिरेक प्रधानत्वं तथा 
संसृष्टि संकरो । एतेषामेव बिन्यासान्नालंकारान्तराण्यमी । चन्द्रालोक 
५.११४) । 
उद्भट प्रथम आचारं रँ, जिन्होंने संकर ओर संसृष्टि को पृथक्‌ 
पृथक्‌ अलंकारकेरूपमेंस्वीकार किया हे। मम्मट रुय्यक विद्यानाथ 
नरेन्रप्रभसूरि विद्याधर विद्वनाथ एवं नरसिंह कवि आदि आचार्यो 
ने संकर ओर संसृष्टि दोनों को स्वतन्त्र अलंकार माना है । 
देवः पायादपायान्नः स्मेरेन्दीवरलोचनः \ 
संसारध्वान्तविध्वंसहंसः कसनिष्‌दनः ॥' 
इस प्यके प्रथम पाद मे यमक ओर अनुप्रास की परस्पर निरपेक्ष 
आव से स्थिति होनेसे संसुष्टि अलंकार माना जाएगा । (सत्यर्थे 
पृथगर्थायाः स्वरव्यं जनसंहतेः। क्रमेण तेनैवावृत्तियं मक विनिगद्यते। (सा. 
द. १०.८) अनुप्रासः शब्दसाम्यं वैषम्येऽपि स्वरस्य यत्‌ । ( वही १०.३)। 
यहां द्वितीय चरण मे उपमा अलंकार का तथा तृतीय चतुथं चरणों मे 
रूपक अलंकार का निबन्धन है (साम्यं वाच्यमवैधम्यं वाक्ययेक्य उपमा 
दयोः (वही. १०२४) । रूपकं रूपितारोपे विषये निरपहनवे (वही. 
१०.२८) । 
टस प्रकार प्रथम चरणमें दो शब्दालंकारों एवं शेष चरणों मेदो 
अर्थालंकारों की एकत्र स्थिति होने से तथा इन अलंकारो मे परस्पर संदेह 
अङ्काद्िभाव अथवा एकाश्रयानुप्रवेश का अभाव होने अर्थात्‌ निरपेक्ष 
नाव से इनकी स्थिति होने से इस पद्य में शब्दालंकार संसृष्टि एवं अर्था- 
-लंकार संसृष्टि अर्थात्‌ उभयालंकार संसृष्टि अलंकार माना जत। है । 
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मल लक्षण 
-दण्डी 
नानालंकारसंसुष्टिः संकीणन्तु निगद्यते । 
इत्यलंकारसंसुष्टेलंक्षणीया दयी गतिः ॥ -काव्यादशं ° २.२५६-२६० 
भामह 
वराविभूषा संसुष्टिबंह्वलंकारयोगतः । 
रचिता रत्नमालेव सा चैवमुदिता यथा । --काव्यालंकार ३.४६ 
उद्भट 
अलंकृतीनां बह्वीनां हयोर्वापि समाश्चयः । 
एकत्र निरपेक्षायां मिथः संसृष्टिरुच्यते ॥ 
--काव्यालंकार सारसंग्रह ६.५० 
वामन 
अलंकारस्यालंकारयोनित्वं संसृष्टिः ।॥। -- काव्यालंकारसूत्र ४.३.३० 
भोज 
संसृष्टिरिति विज्ञेया सर्वालंकारसंकरः ॥ 
तिलतन्दुलवद्‌ व्यक्ता छायादशेवदेव च ॥ 
अव्यक्ता क्षीरजलवत्‌ पांशुपानीयवच्च सा ॥ - ४.६१ 
व्यक्ताव्यक्ता च संसुष्टिनेरसिहवदिष्यते । 
चित्रवणंवदन्यस्मिन्नानालंकारसंकरे । 
-सरस्वती कण्ठाभरण ४.६०-६२ 
मम्मट 
सेष्टा संसुष्टिरेतेषां भेदेन यदिह स्थितिः ॥ 
--कव्यप्रकाश सू० २०७ का० १३६ 
रुय्यक 
एषां तिलतन्दुलन्यायेन मिश्त्वे संसृष्टिः ॥ --अलंकार स्स्व ५५ 
शोभाकर (निषेध) 
न संसृष्टः परवंहानाच्चारुत्वाभावाच्च । --अलंकार रत्नाकर १११ 
विद्यानाथ 


तिलतन्दुलसंश्नेषन्यायाद्‌ यत्र परस्परम्‌ । 
संश्लष्येयुरलंकाराः सा संसुष्टि निगद्यते ।. --प्रतापरुद्रीयम्‌ ६१ 
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विद्याधर 
अथ सर्वेषामेषामन्योन्याष्लेषपेशलावधुना । 
कथयामोऽलंकारौ सहूदयचेतश्चमत्कृतये, ॥ 


एषां तिलतन्दुलवन्मिश्चत्वेनाभ्यदायि संसृष्टिः -एकावली ८.७५ 
विश्वनाथ 

मिथोऽनपेक्षमेतेषां स्थितिः संसुष्टिरुच्यते ॥ --साहित्यदपंण १०.६० 
नरेन्द्रप्रभसूरि 


त एते यत्र सम्पृक्तास्तिलतन्दुलवन्मिथः । 

स्वातन्त्येणावतिष्ठन्ते संसृष्टिः साभिधीयते । -अलंकारमहौदधि ०८.८७ 
भावदेवसूरि 

संसष्टिर्यत्रालङ्का रभेदाभेदेन भूरिशः। --काव्यालंकारसारसंग्रह्‌ ६.४८ 
नरसिहकवि 

तिलतन्दुलसंश्लेषभ ज्गचा यत्स्यात्परस्परम्‌ । 

अलङ्कृतीनां घटनां सा संसुष्टिनिगद्यते ॥। -काव्यविलास पृ. २२० 
विश्वेश्वर 


संसृष्टिस्तु परस्परमनपेक्षस्थितिरनेकस्य ॥ --अलंकार मुक्तावली ५३ 
भटुदेवशंकर पुरोहित 

यत्रानेकालङ्काराणां मेलनं, तत्र स्फुटतया भेदप्रतीतौ तिलतन्दुलन्यायेन 

संसृष्टिः । -अलंके!र मञ्जूषा प° २३३ 
वेणीदत्त 

चमत्कारप्रसूरेककाव्येऽल द्ारयो मिथः! 

स्थितिर्या नँ रपेशष्येण सा संसृष्टिरिहोच्यते ॥ -- अलंकार मञ्जूषा २३८ 


सन्देह (संशय) 

सन्देह अलंकार का उल्लेख भरत के नाट्यशास्त्र व्यास के विष्ण्‌- 
धर्मोतर पुराण अथवा अग्निपुराण में नहीं है । दण्डी ने उपमा अलंकार 
के भेदके रूपमे इसकी सवे प्रथम कल्पना कौ है । दण्डी के उत्तरकालीन 
आचार्यो मे शिलामेघसेन संघरविखत अमृतानन्द योगी केशवमिश्र एवं 
पंडितराज जगन्नाथ को छोडकर प्रायः सभी ने स्वीकार कियाहै। यह्‌ 
दूसरी बात दै कि किसी ने उमे ससन्देह नाम से अन्य ने सन्देह नाम 
से ओर किसी ने संशय या ससंशय नामसे इसका विवरण दियादहै) 
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आचार्यं उद्‌भट इसे सन्देह ओर ससन्देह दोनों नामो से स्मरण 
करते है। राजानक तिलकने भौ परम्परा में दोनों नाम कै प्रचलित 
होने का संकेत किया है । 
मम्मट संशय एवं सन्देह के बीच थोड़ा अन्तर स्वीकार करतेहै। 
उनका कहना है कि प्रकृत ओर अप्रकृत के मध्य भेद कथन होने पर 
सन्देह तथा भेद कथन न होने पर संशय अलंकार होता दहै। भामह 
एवं पंडितराज जगन्नाथ इसे ससब्देहं नाम से स्मरण करते हैँ । शेष 
कुन्तक रय्यक हेमचन्द्र शोभाकर जयदेव विद्यानाथ विद्याधर आदि 
प्रायः सभी आलंकारिकं आचाय सन्देह नाम से ही इसका विव- 
रण प्रस्तुत करते है । 
कवि की चित्तवृत्ति एवं सहुदय की बोध रूपा वृत्ति, जिसे एक 
शब्द मँ काव्य प्रतीति कह सकते है, को सामान्यतः तीन कोटियो मे 
विभाजित किया जा सकता है (१) निश्चयात्मक सत्‌ प्रतीति (२) 
निर्वयात्मक असत्प्रतीति एवं (३) अनिदचयात्मक प्रतीति । यहां सत्‌ 
असत्‌ अथवा अनिरचयात्मक प्रतीति शब्दों का प्रयोग दानिक परि- 
भाषा के अनुसार नहोकर कवि ओर सहृदय की काव्यजगत्‌ की 
प्रतीति के अनुसार है । "मुखं चन्द्रः" मे यद्यपि शास्त्रीय अथवा लौकिक 
दुष्ट से मुख को चन्द्र समञ्लना मिथ्याज्ञान ओर इसी कारण अविइव- 
सनीय हो सकता है, किन्तु काव्य जगत्‌ में चन्द्र के समान आह्लादक 
होने से "मुख चन्द्र है' यह्‌ प्रतीति कवि ओर सहृदय के लिए निदचया- 
त्मक सत्प्रतीति कही जाएगी । 
"कनकद्रवकान्तिकान्त्या मिलितं राममुदीक्ष्य कान्तया । 
चपलाय॒ तवारिद मान्ननृते चातकपोतकवने ॥। 
रसगं. भा. २.प्‌. ६४३ 
पंडितराज जगन्नाथ के उपर्युक्त पद्यमें राम ओर सीताको देख 
कर विद्यत से युक्त मेच का भ्रम निरचयात्मक असत्प्रतीति है । यह्‌ 
गरतीति कवि प्रतिभोत्थापित है। लोक में एेसी प्रतीतिकी संभावना 
नहीं हो सकती । 
इसी प्रकार-- 
{क्रि तारण्यतरोरियं रसभरोद्भिन्ना नवा वल्लरी 
लोला प्रोच्छलितस्य {कि लहरिका लावण्यवारान्निधेः । 








( ५१८ ) 


उव्गाढोत्कलिकावतां स्वसमयोपन्यासविलरम्भिणः 
कि साक्षादपदेश यष्टि रथवा देवस्य श्य गारिणः।\ 


पद्य स कामिनी को देखकर तारुण्य रूपी वृक्ष की नवमंजरी 
होने की अनिदचयात्मक प्रतीतिः भी लोक अथवा शास्त्रम सम्भव 
नहीं है । यह प्रतीति भी कवि प्रतिभोत्थापित है, अतः केवल कान्य 
प्रतीति की विषय दहै। इन तीन प्रतीतियोंमे प्रथम रूपकं परिणाम 
उत्प्क्षा अतिङ्ञयोविति आदि अलंकारो की स्थित्तिमें होती है, द्वितीय 
श्नांतिमान्‌ तथा तुतीय सन्देह अलंकार को स्थिति मे कान्योंमेदेखी जा 
सकती है । 


सन्देह अलंकार में प्रकृत में अप्रकृत का कवि प्रतिभोत्था पित्त संशय 
हा करता है। इसमें विचाररूपी तुला के दोनों पलडे अनियत रूप 
से ऊपर नीवे उठा-ज्ुका करते दँ । इसमे न कोई एक पक्ष शिथिल 
रहता है ओर न दूसरा पक्त सुदृढ । कवि इन्हें संशय कौ तुला पर रख 
कर प्रकृत ओर अप्रकृत मे भेद का बोध कराता है) 


यह कवि प्रतिभोत्थापित सन्देह सादुद्यमूलक आरोप अथवा 
अध्यवसाय पर आश्रित रहता है । भोज के अनुसार वह्‌ चिन्ता आदि 
के कारण भी उत्न्नहो सकता है। शोभाकर के अनुसार सन्देह 
साधर्म्यं के अतिरिक्त वैधर्म्य आदि निमित्तान्तर परभी आध्रितहो 
सकता है । सन्देहके मूल में विद्यमान यह सादृश्य वाच्य ओर प्रतीयमान 
दोनों प्रकारकाहो सकतादहै। यद्यपि प्रतीयमान सादुश्यकी चर्चा 
केवल भोज ने की है, अधिकांश अन्य आलंकारिक इस प्रन पर मौन 
है । पंडितराज के अनुसार यह सन्देह लक्षणा अथवा व्यञ्जना के 
द्वारा भी काव्य में प्रकट हो सकताहै। इस आधार परवे सन्देह 
अलंकारने भेद-प्रभेदों की कल्पना करते हैँ । भोजराज इस अलंकार 
का विभाजन एक विषय एवं अनेक विषय के आधार प्र भी करते 
है। शोभाकरमित्र विषय के अपह्नव तथा विषय के अभावमेंभी 
सन्देह को स्वीकार करते हँ। इसके अतिरिक्त पंडितराज जगन्नाथ 
सादृश्य के अनुगामी एवं बिम्ब प्रतिविम्ब भाव खूप से निर्दिष्ट होने 
की स्थिति में भी सन्देह अलंकार मानते हृए इसका विभाजन करते 
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है । उनके अनुसार यह आरोपमृलक ओर अध्यवसाय मूलक भीहो 
सकता है 'एवमारोपम्‌लोऽयं सन्देहालंकारः। रसगं. भा. २प्‌० ६११ ) 
अध्यवप्तानमृलोऽपि दुद्यते (पृ. ६१२), ˆ "` अस्मिंद्व संशये नाना 
कोटिषु ववचिदेक एव समानो धर्मः, क्वचित्पथक्‌, सोऽपि क्वचिदन्‌- 
गामी, क्वचिद्‌ बिम्बप्रतिबिम्बभावमापन्नः, क्वचिद्‌ अनिदिष्टः, 
कव चिन्निदिष्टः (पु. ६२६) 1 अयं च क्वचिद्‌ अनाहायेः क्वचिदाहायेः 
(पु. ६३४) । विहवनाथ ओर पंडितराज जगन्नाथ सन्देह अलंकार 
क तीन प्रकारका मानते: शुद्ध अर्थात्‌ निरचय के अश से रहित, 
निरचय गर्भं ओर निद्चवयान्त । (शुद्धो निदचयगर्भोऽसौ निश्चयान्त इति 
त्रिधा । सा. द. १०. ३६। सा च शुद्धा निर्चयगर्भां निश्चयान्ता चेति 
त्रिविधा । रसगं. भा. २ पु. ६०८) । 


सन्देह के ये तीनों भेद विद्यानाथ नरेन्द्रप्रभसूरि नरसिह कवि 
आदि ने भी स्वीकार किये । आचार्यरद्रटने सर्वप्रथम इन भेदको 


उद्भावना की थी, किन्तु उन्होने शु भेद को अनिश्चयान्त नाम दिया 
था। निङ्चयगर्भं को उन्होने सनिश्चयनाम से स्मरण किया था। 
निच्चयान्त नाम उनके द्वारा ही प्रस्तावित है, जौ उत्तरकाल मेभी 
मान्य रहा है। आचाय भोज ओर शोभाकरद्वारा स्वीकृत वितकं 
अलंकार इस निश्चयान्त सन्देह का ही समानान्तर है। पूवे उद्धूत 
.किन्तारुण्यतरोः' पद्य में क्योकि निरचय के हतु उन्मुखता नही है, अतः 
उक्त पद्य मे शृद्ध सन्देह माना जाता है । 

जहां पर संशय की उद्‌भावना करके पयं वसान मे निश्चय का 


निबन्धन हो, तो वहां निश्चयान्त सन्देह अलंकार माना जातादहै। 
यह अनेक अवसरों पर प्रासंगिक रूप से कहा जा चुका हैकिकोरईभी 
अलंकार कविप्रतिभोत्थापि स्थिति अथवा भावविशेष का शाब्दिक 
निबन्धन विदेष होता है । प्रस्तुत सन्देह अलंकार भी कवि 
प्रतिभोत्थापित संशय का निबन्धन होने पर ही हुआ करता है, सन्देह 
सामान्य को स्थिति मे उसकी अलंकारता नहीं होती । फलतः 'स्थाणु- 
वा पुरुषो वा" इत्यादि संशय सामान्य के निदर्शन सन्देह अलंकार के 
क्षेत्र में नहीं आते । 

आचार्यं भोज ओर शोभाकर मित्रने सन्देह कै प्रकरण मेही 
वितर्कं नामक अलंकार को स्वीकार किया ह । णोभाकर के अनुसार 
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सन्देह मे एकतर पक्ष के साधक अथवा बाधक प्रमाणो का अभाव 
रहता है, अतः वितर्क को स्वतन्त्र अलंकार मानना चाहिए । अयं 
मात्तण्डः कि स खलु तुरगैः सप्तभिरितः' इत्यादि में प्रकृत राजा पर 
अप्रकृत मार्तण्ड होने का आरोपम्‌लक वितकं किया गया है । आचाय 
मम्मट एवं रुय्यक आदि आचार्यो ने इस पद्य को निश्चयगभे सन्देह 
अलंकार के उदाहरण केरूपमें प्रस्तुत किया है । क्योकि वितकं की 
प्रतीति मे भी एक कोटिक ज्ञान नहीं रहता, इसमें भौ सब्देह की भांति 
दोलायमान नाना कोटिक प्रतीति होती है, दोनों ही सादुर्यमूलक 
अलंकार है, अतः वितकं को सन्देह से भिन्न स्वतन्त्र अलंकार मानना 
उचित नहीं है । अलंकार होने के लिए यह आवश्यक है कि वह प्रस्तुत 
अर्थ का उपस्कारक हो । इसमे कोई सन्देह नहीं है कि वितकं की स्थिति 
मे भी सन्देह की भांति ही प्रस्तुत विषय मे सौन्दयं की प्रतीति होती 
है, किन्तु वह॒ प्रतीति सन्देहप्रतीति उससे होने वाले चमत्कार 
से भिन्न नहीं है। अतः मम्मटः रुय्यक आदि आचार्यो की मान्यता 
हैकि वितकं का अन्तर्भाव सन्देह के अन्तर्गत ही करना चाहिए । 
भोज ते वितकं अलंकार के जिन भेदो की कल्पना की है, उन सभौ का 
अन्तर्भाव सन्देह अलंकार में किया जाना सम्भव है। अतः सन्देह 
अलंकार के उपर्युक्त तीनों भेदो को मानने के बाद वितक को स्वतस्त्र 
अलंकार मानने की आवश्यकता नहीं रहती । 


मूल लक्षण 
दण्डी 

० ससन्देहावृपमास्वेव दशितौ । --का० द० २.३५८ 
भामह 

उपमानेन तत्त्वं च भेदं च वदतः पूनः । 

ससन्देहं वचः स्तुत्यै ससन्देहं विद्‌ बंधा; । --काव्या० ३.४३ 
उद्भट 


(भामह अनुकृत) तथा 
अलंकारान्त रच्छायां यत्कृत्वा धीषु बन्धनम्‌ । 
असन्देहेऽपि सन्देह रूपं "सन्देह" नाम तत्‌। - का० सा० सं° ६.२-३ 
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बामन 
उपमानोपमेयसं शयः सन्देहः । --का० सू०वु° ४.३.११ 
रुद्रट 
वस्तुनि यत्रैकस्मिन्ननेकविषयस्तु भवति सन्देहः । 
प्रतिपत्त्‌ः साद्श्यादनिचयः संशय इति सः। 
उपमेये सदसंभवि विपरीतं वा तथोपमानेऽपि । 
यत्र स निश्चयगभस्ततो परो निश्वयान्तोऽन्यः । 
यत्रानेकत्राथं सन्देहस्त्वेककारत्वगतः । 
स्यादेकत्वगतो वा सादृष्यात्संशयः सोऽन्यः । 
--काव्या० ८.५९,६१,६१५ 


सनन 


| 


भोज | 
अर्थंयोरति सादश्याद्‌ यदा दोलायते मनः । | 
तमेकानेकविषयं कवयः संशयं विदुः । --स० कं० ४.४१ | 
कन्तक | 
यस्मिन्तुपेक्षि तं रूपं सन्देहभित्ति वस्तुनः । | | 
उत्तरक्षान्तरसद्‌भावाद्‌ विच्छित्य "` `" (सन्देहो मतः) --वक्रो° ३.४२ | | 
मम्मट || 
ससन्देहस्तु भेदोक्तौ तदनुक्तौ च संशयः। --का० भर. सुः १९८ कार ६२ | 
रुय्यक | 
विषयस्य सन्दिह्य मानत्वे सन्देहः । --अलं० स० १७ 
वाग्भट (प्रथम) 
सादुश्यात्प्र तिपत्तिसंशयः सन्देहः । --काव्यानु° पृ०३६ 
हेमचन्द्र 
स्त्ये संशयोक्तिः ससन्देहः । --काव्यानु° ६.२० सू० १३२ 
शोभाकर मित्र 
तस्यापि सन्दिह्य मानत्वे सन्देहः । --अलं०र० ३० 
जयदेव 
स्थात्स्म्‌ तिभ्रान्तिसन्देहैःतदेवालंकृतित्रयम्‌ । -- चन्द्रा ° ५.३१ 
'विद्यानाथ 


विषयो विषयी यत्र सादृश्यात्कविसम्मतात्‌ । 
सन्देहगोच रौ स्यातां सन्देहालंकृतिश्च सा । --प्रताप० ८.६३ 
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विद्याधर 
संशयमपरकृतेऽथं सन्देहोऽयं समाख्यातः । --एका० ८.८ 
विश्वनाथ 
सन्देहः प्रकृतेऽन्यस्य संशयः प्र तिभोत्थितः । -सा० द० १०.३३ 


वाग्भट (द्वितीय) 
इदमेतदिदं वेति साधर्म्याद्‌ बुद्धि हि संशयः । 


हेतुभिनिश्चयः सोऽपि निश्चयान्त इति स्मृतः| --वाग्भटालंकार 
अप्पय दीक्षित 
(१) बुद्धिः सर्वात्मनान्योन्याक्षेपिनानाथंसंश्रयः। 
सादृश्यमृला वाथेस्पृक्‌ सन्देहालंकृतिमंता । --चित्रमी° 
(२) स्यास्स्मृतिभ्रान्तिसन्देहैस्तद ङ्काऽलंकृतित्रयम्‌ । --कुव० २४ 


पंडितराज जगन्नाथ 
(१) सादृश्यमूला भासमानवि रोधका समबला नानाकोट्‌यवगाहिनी धीः 


रमणीया सनन्देहालकृतिः । -रसगं० भा०र पृ० ६०४ 
(२) यद्रा सादुश्यहेतुका निश्चयसम्भावनान्यतरभिन्ना धी रमणीया 
संशयालंकृतिः । --वही पृ० ६०७ 
चिरंजीव 
(जयदेव अनुकृत) 
नरेन्द्रप्रभ सूरि 
सशंयस्तु सन्दिह्य मानत्वं प्रकृतस्य यत्‌ । --अलं० महो ° ८.१६ 
नर सिह कवि 
विषयो विषयी यत्र साद्‌ष्यात्कविसम्मतात्‌ । 
सन्देहगोचरौ स्यातां सन्देहालंकृतिश्च सा ॥। --नञ्रा० पु० १७३ 
विश्वेश्वर 
प्रकृते तदन्यविषया सादुश्यज्ञानजन्या बा । 
बुद्धिनिश्चय भिन्ना तामाचख्युः ससन्देहम्‌ । -अलं० मु° ११ 
वेणीदत्त 


भेदोक्तिसहिता चैकाऽभेदोक्तिसहिता परा । 


एवं दै विध्यमापन्ना सन्देहालंकृतिः समा । --अलं० मञ्जु ५५. 
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सन्देहामास 


सन्देह अथवा संशय अलंकार अधिकांश आचार्यो दवाय स्वीकृत 
अलंकार है; किन्तु सन्देहामास अलंकार को शोमाकरमित्र एवं श्रीकृष्ण 
ब्रह्मतन्त्र परकाल स्वामी के अतिरिक्त किसी अन्य आलंकारिक ने 
स्वीकार नहीं किया है \ उनके अनुसार जहा सन्दिह्यमान दो पक्षो में 
अन्यतम के प्रति अवद्य स्वीकारयेत्व की विवक्षा हो वहां सन्देह 
बाधित हो जाता है एवं वह विज्लेष के प्रतीति की आकांक्षा की सूचना 
देता है, उस स्थिति में सन्देह प्रधान त होकर आभाति मात्र होता 
है, ओर वहां स देहाभास अलंकार मान जाता है स्मरणीय है कि 
सन्देह मे सादुस्य के कारण दो वस्तुओं मे अन्यतम के होने का अनिश्चय 
होता है, तथा दोनों पक्षो मे किसी के प्रति निङ्चय विषयक सुकाव 
नहीं होता दहै । सन्देहाभास मे साद्दय की कोई प्रतीति नहीं होती । इसमें 
दो कार्यौ मे अन्यतम की कत्तव्यता का सन्देह होकर एक के प्रति तात्य- 
येच्छा रहती है । सन्देह मे चमत्कार सन्देह मूलक होता है एवं सन्देहा- 
नास में सन्देह की आभासमान्‌त) मे ही चमत्कीर होता है । दो पक्ष 
न्न अन्यतम के प्रति तात्पयं होने पर भी इसे विकल्पाभास से अभिन्न 
नहीं कहा जा सकता, वथो कि सन्देह की विद्यमानता विकल्पमे नहीं 
हुआ करती । 

यथा-- 


वल्लभदढोपगहनसुधारसः क्रि वा मानविषज्वाला । 
करधृतकपोले भण सुन्दरि कि प्रियं तव 


प्रस्तुत पद्यमें मानवती ना यिका से उसकी सखो (प्रिय क दती) 
कहती है कि तुम्हे वल्लभ के गाढ आलिङ्कनं अथवा मान्‌जन्य विरह 
क] वेदन मे क्या श्रिय है ? इस सन्देह मूलकं भर! मे दूती का अनि- 
पराय वल्लभ के गाढ-आलि द्धन के अवश्य स्वीकार्यत्व से है । अतः यहा 
सन्देह का आमुखमे ही अवभासन होकर एकतर के अवश्य स्वीकायंत्व 
ने पयं वसित होता है । अतः यहां सन्देहाभास अलंकार है । 
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मल लक्षण 
शोभाकर 
सन्दिह्य मानयोरेकत्र तात्पर्येच्छा सन्देहाभासः ॥। 
सन्दिह्य मानयोरेकस्यावश्यस्वी कायंत्वविवक्षायां सन्देहो बाधितत्वाद्‌ 
विशेषप्र तीत्यर्थ यत्राभासत्वे पर्यवस्यति स सन्देहाभासः। 
-अलं० र्‌ ५० ॥8. (-4 ~ 


परकालस्वामी 
सम्भावनानिश्चयान्यतरभिन्ना मनोरमा । 
सादुश्यहेतुका बुद्धिः सन्देहालंकृतिर्मता ।॥ -अलं० मणि० ४८ 


सम एवं साम्य 


सम अलंकार विषम अलंकार से सवंथा विपरीत है। इस अलंकार 
मे अनुरूप होनेके कारण ही दशनीय पदार्थोकी इलाधा की जाती 
है। ख्रट एवं भोजने साम्य नाम से इसका वर्णन किया था । कुम्तक 
संघरक्खित अमृतानन्द योगिन्‌ वाग्भट (द्वितीय) शौद्धोदनि एवं केशव- 
मिश्रको छोडकर प्रायः सभी आलंकारिकोंने इस अलंकार को स्वी- 
कार कियाहै। इस अलंकार के स्वरूप के सम्बन्ध में यद्यपि सामान्यतः 
आचार्यों में कोई मतभेद नहीं है अर्थात्‌ सभी इसे विषमसे प्रतिकूल 
अनुरूप योजना के रूपमे स्वीकार करते ह, तथापि रय्यक का कहना 
है कि इसे विषम अलंकार के तीनों भेदो के विपरीत न मानकर केवल 
अन्तिम अर्थात्‌ तृतीय भेदके विपरीतही मानना चाहिए । क्योंकि 
विषम अलंकार कै प्रथम दोभेदोंकी विपरीत स्थितियों में कोई चम- 
त्कार विशेष के दर्शन कौ संभावना नहीं है (यद्यपि विषमस्य भेदत्रय- 
मुक्तम्‌ तथापि "तत्‌ शब्देन सम्भवादन्त्यो भेदः परामृश्यते । पूर्व॑भेद- 
दयविपयेयस्यानलंकारत्वात्‌ । अन्त्यभेदविपयंयस्तु चार्त्वात्समा- 
ख्योऽलंकारः । अलं. स. पु. १६७) । 

स्मरणोयहै कि रुथ्यक स्वीकृत विषम अलंकार का ततीय भेद 
अत्यन्त अननुरूप अथवा विरूप कौ संघटना' किया जाना है । इसके 
विपरीत अनुरूप वस्तुओं कौ संघटना रुग्यक के अनुसार सम अलंकार 
है। विद्याधर के अनुसार भीसम अलंकार विषमके सभीभेदों के 
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विपरीत न होकर केवल विरूप मेद, जो उनके यहां (एकावली मे) 
विषम का प्रथम प्रकार है, के विपरीत स्थिति में ही होगा (अस्य, विषम- 
स्य, प्रथमभिदायाः सममिति कविविपर्यये कथितम्‌ । एका. ८.३४ । 
(वृत्ति) विपयेयो अनुरूपसंघटनारूपश्चारुतवहेतुत्वादलंक रत्वेन 
गणितः। इतर भेदद्रयस्व तु तदभावान्नालंकारत्वम्‌ । वही प° २६०) 
णोभाकर विषम के तीनों प्रकारो के विपयेय में चारुत्व स्वीकार 
करते हए सम अलंकार म [नते है (तच्छब्देन त्रथार्णां विषमभेदानां 
वरामन्ञः अलं. र. पु १०७) । पंडितराज जगन्ता भी इसी पक्ष का 
समर्थेन करते हँ (यथा विषमालं +रस्त्रिभेदस्तथा तद्‌ विपरीतभेदत्रय- 
युक्तः समालंकारोऽपि प्रपल्चितः। रसगं. भा. ३पु० ५१३) । 
मम्मट के अनुसार सम अलंकार सद्वस्य तथा असद्‌वस्तु का 
योग होने पर दो प्रकार का होता है (तत्‌ सदयोगेऽसद्‌योगे च । का 
प्र. पु. ७८२) । रुथ्यक भ्री अभिरूप विषयकं एवं अनभिरूप विषयक 
नाम से सम अलंकार के दो भेद स्वीकार करते हुए मम्मट का अनुसरण 
करते है (स चःभिरूपानभि रूप विषयत्वेन द्विविधः) अल. स. प° 
१६७) } विइवनाथ सम नने भेद की कल्पना नहीं करते । 
शशिनमुपगतेयं कौमदी मेघमुक्तम्‌ 
जलनिधिमन्‌रूप जहनुकन्यावतीर्णा । 
इति समगुणयोगप्रीतितस्तत्र पौराः 
श्रवणक्रटुनपाणामेकवाक्य विबब्ुः 
(रघ्‌.६. ८ ५) 
इस पद्य मे इन्दुमती द्वारा अज का वर । कर लिये जाने पर इन्दुमती 
मौर अज की अनुरूपता को कौमुदी ओर चन्द्र को तथा जाह वीओर 
जलनिधि कौ अनुरूपता के सदुश मानते हए उसको सराहना की गयी 


है । 


मूल लक्षण 


रुद्रटः 





सर्वालंकार यस्मिन्नुभयोरभिधातुमन्यथा सास्य । 
उपमेयोत्कषं करं कुर्वीत विशेषमन्यत्तततु ।\ 
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अथ क्रियया यस्मिन्नुपमानस्यंति साम्यमूपमेयम्‌ । 
तत्सामान्यगुणादिककारणया तद्‌ भवेत्साम्यम्‌ ॥ 
-काव्या० ८.१०५-१०६ 


भोज 
दयोयंयोक्तिचातुर्यात्‌ ओौपम्यार्थोऽवगम्यते । 
उपमारूपकान्यत्वे साम्यमित्यामनन्ति तत्‌ । 
तदानन्त्येन भेदानामसंख्याः तस्य तूक्तयः। -स० कं० ४.३०.३१ 
मम्मट 
समं योग्यतया योगो यदि सम्भावितः क्वचित्‌ । 
-का.प्र. सू. १६३ का. १२५ 
रुय्थक 
तद्‌-(विषम-) विपयेयः समम्‌ । --अलं० स० ४& 
वाग्भट्ट (प्रथम) 
ओचित्येनोत्कृष्टापकृष्टयोर्योगः समम्‌ । -- काव्यानु° पृ० ४० 
हेमचन्द्र 
योग्यतया योगः समम्‌ । -- काव्यानु° ६.२७ सू° १३६ 
शोभाकरमित्र 
तद्‌ विपयंयः (विषमविपर्ययः) समम्‌ । --अलं० र० ६१ 
जयदेव । 
सममौ चित्यतोऽनेकवस्तु सम्बन्ध वणेनम्‌ । -- चन्द्रा ° ५.७६ 
विद्यानाथ 
सा समालंकृतियेगि वस्तुनो रनुरूपयोः। --प्रताप० ८.१६६ 
विद्याधर 
अस्य (विषमस्य) प्रथमभिदायाः सममिति कविभि विपयेये कयितम्‌ । 
-एका० ८.३६ 
विश्वनाथ 
समं स्यादानुरूप्येण एलाघा योग्यस्य वस्तुनः । -सा० द० १०७१ 
अप्पयदीक्षित 


समं स्याद्‌ वणैनं यत्र द्वयो रप्यनुरूपयोः । 
सारूप्यमपि कायस्य कारणेन सम विदुः । 
विनाऽनिष्टं च तत्सिद्धि यंमथं कत्तुमुद्यतः । --वूव० ९१.६२,६३ 





। 
॥ 
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-पंडितराजजगन्नाथ 
अनुरूपसंसगंः समम्‌ । --रसगं० भा० ३पृ० ५०३ 
चिरञ्जीव 
अन्योऽन्यं वस्तुसम्बन्धे सममौचि त्यवर्णने । --का. वि. २.४२ 
नरेन्द्रप्रभसूरि 
तत्‌ समं सङ्गमो यत्रद्र योरप्यनुरूपयोः । -- अलं. महो. ८.५७ 
नरसिहकवि 
समानयोश्चेद्‌ घटना समालंकृतिरूच्यते । -नञ्रा. 
भट्टदेवशकर 
(१) अनुरूपयो्योर्यत्र क्रियते यदि वणनम्‌ । 
तहि तत्र परिज्ञेयं समालंकरणं बुधे: ॥। 
(२) कारणेन हि कायस्य सारूप्यमपि तद्विदुः ॥ 
(३) यदथं कर्तुमुदयुक्तस्तदवाप्तिभं वेद्यदि । 
विनाऽनिष्टं धदप्याहुः समं काव्यार्थकोविदाः ॥। 
(४) इष्टार्थावाप्तिसत्त्वेऽपि श्लेषवशादसतोऽनिष्टा्थस्यापि यत्र प्रतीतिः 
तत्रापि समालंकारः स्वीक्रियते । 
(५) अनिष्टा्थप्रतीति विना एलेषलब्धसंदिष्टावाप्तिप्रती तियं त्र तत्रापि 


समम. । --अलं. मञ्ज्‌. ६४, ६५ एवं. वृत्ति । 


समता 


जहां दोष का गुणसे अथवा गुणक दोष से समाधान निबदढ हो 
वहां समता अलंकार होता है। इस अलंकार को केवल शोभाकरनें 
ही स्वीकार कियाद, किसी अन्य ने इसकी चर्चा भी नहीं कीहे। 


य: कोटिहोमानलधूमजालं मलीमसीकृत्य दिशां मुखानि । 
तत्कोत्तिभिः क्षालयतिस्म शश्वदखण्डतारापति पाण्डुराभिः ॥ 


प्रस्तुत पद्य मे होमानलधूम से दिशाओं के मुख का मलिन करना 
ओर उसी नायक द्वारा पूणचन्द्र कौ भांति पाण्डर कीत्ति द्वारा उसका 
क्षालन अर्थात्‌ दिशा मुखो का धरवलीकरण करना निबद्ध होने से यहा 
समता अलंकार माना जाएगा । 





द ^ 
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मूल लक्षण 
शोभाकर 
तदन्याभ्यां समाधानं समता । अलंकार रत्नाकर ६७ 
समाधि 


र आधान, अर्थात्‌ 
कारणान्तर की उपस्थिति से कायंसिद्धिमें सौकये उपस्थित होना । 
विद्याधर के अनुसार समाधि अलंकार की यह्‌ संज्ञा अन्वथं (यथार्था- 
भिधान) है (केनचित्‌ कत्तुमुपक्रान्तस्य कारणान्तरव्यतिकरतः सौकर्यं 
सम्यगाधीयते, इति यथार्थाभिघानः समाधिनामायमलंकारः। एकावली 
पु०३१५)। 

टस अलंकार की सवप्रथम चचा हमे अग्निपुराणं प्राप्त होतो 
है। भरत एवं भामह ते समाधिको अलंकारके रूपमे न मानकर 
गुण के रूपमे स्वीकार किथा था (अन्यधमेस्ततोऽन्यत्र लोकसीमानु- 
रोधिना। सम्यगावीयते यत्र सः समाधिः स्मृतो यथा । का. द. १.६३) 
समाधि का पूणेतः यहो लक्षण हमें अग्निपुराण मेँ उपलब्ध होता है । 
किन्तु वहां इसे गुणों के मध्यन रखकर शब्दालंकारों के प्रकरण में 
निबद्ध किया गया है। भोज ने अन्य के धर्मो का अन्यत्र आरोप होने 
पर इसे अलंकार के रूपमे स्वीकार किया है' (समाधिमन्यधमाणा- 
मन्यत्रारोपणं विदुः) निरुद्भेदोऽथ सोद्भेदः स द्विधा परिपट्यते । सर. 
कं. ४.४६ पु ०१६५) । 
परवर्ती आलंकारिकं मे मम्मट रुय्यक शोभाकरमित्र जयदेव 
विद्ानाथ रेन्दरप्रभसूरि विद्याधर ।वश्वनाथ अप्पयदीक्षित जगन्नाथ 
निरज्जीव भावदे वसूरि नरसिंह क वि भद्देशंकर पुरोहित एवं वेणी- 
दत्तने इसे समानरूप स स्वीकार किथा है, किन्तु किसी ने भी भोज 
का अनुगमन नहीं किया है । 
समाधि अलंकार में किसी कायं के सम्पादनमें एक काये कै पर्याप्त 
होने पर भी दौक्य हेतु अनेक कारण द॑वात्‌ उपस्थित हो जाते हँ । इस 
प्रकार इसके क्षेत्र मे समुच्चय अलंकार का भ्रम हो सकंता है, यद्यपि 
दोनों के मध्य अन्तर अत्यन्त सुप < है, जिसकी चर्चा समूच्चय अलंकार 
के विवरण मे द्रष्टव्य है । वहां कहा गया है किसमाधिमें अन्य कारणो 


समाधि शब्द का व्युत्पत्तिलभ्य अथं हैँ सम्यक्‌ 
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की उपस्थिति हो जाने से कायं सिद्धि मे सौकर्यातिशय विवक्षित रहता 
है, यह्‌ सौकर्यातिशय हौ समाधि अलंकार का जीवातु है। समुच्चय | 
अलंकार में अनेक कारण खले कपोत न्याय से उपस्थित होते, हँ । इसम 
कारणो की सह्‌ उपस्थिति एवं अहमहमिका से उनको कायं में प्रवृत्ति 
उसका अर्थात्‌ समुच्चय अलंकार का जीवात्‌ है। सौकर्यातिशय की 
विवक्षा, जो समाधि जीवातु है, समुच्चय मे कथमपि विवक्षित नहीं 
रहती । फलतः दोनों मे एकता का ज्म नहीं होना चाहिए । | 


मानमस्याः निराकततु पादयो मं पतिष्यतः । | 
उपकाराय दिष्ट्येदमुदीणं घनगजितम्‌ \\ 


हष पद्य मे मानवतो नायिका के मान की निवृत्ति के लिए नायक | 
दारा पादपतन स्वाभाविक कारण है, किन्तु इष कारण केसाथ ही 
दैवात्‌ घनगजितल्प कारण उपस्थित हो जाताहै। इस प्रकार प्रथम 
कारण द्वारा क्रियमाण काये को सिद्धि मँ अकस्मात्‌ इस द्वितीय कारण | 
चनगजित की उपस्थिति से सौकर्यातिशय उपस्थित हो गया है । अतः | 
इस प्रकार के स्थलों मे समाधि अलंकार माना जाता है। 





मूल लक्षण 
अग्नि ू | 
अन्यधर्मस्ततोऽ्यत्र लोकसीमानुरोधिना । | 
सम्यगाधीयते यत्रस समाधिरिह स्मृतः। ~ अग्निपुराण. ३४५.१द्‌ 


समाधिरल्यधर्माणामन्यत्रा रोपणं विदुः । | 
समाधिमेव मन्यन्ते मीलितं तदपि द्विधा । ॥ 
धर्माणामेव चाध्यासे घरमिणामन्यवस्तुनि ॥ 
-- सरस्वती कंठाभरण ४.४६-४७ 
मम्मट 
समाधिः सुकरं कायं कारणान्तरयोगतः ॥ 
काव्यप्रकाश सू. १६२ का. १२५ 
रुय्यक 
कारणान्तरयोगात्करा्यं स्य सुकरत्वं समाधिः ।। 


अलंकार सर्वस्व ६८ 





| 
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ष्गोभाकर | 
उपोद्रलनं समाधिः ॥ -अलंकार रत्नाकर ७१ 
जयदेव । 
समाधिः कार्यसौकयं कारणान्तरसन्निधेः ॥ -- चन्द्रालोक ५.६४ 
विद्यानाथ 
एकस्मिन्कारणे कायंसाधनेऽन्यत्परापतेत्‌। 
काकतालीयनयतः स समाधिरुदीर्यते ॥ --प्रताप० ०८.२४६ 
विद्याधर 
हेत्वन्त रसम्बन्धात्‌ स्फूर्जति कायस्य यत्र सौकयंम्‌ । 
स समूच्चयः स्यात्‌ समाधिनामात्र निर्दिष्टः ॥ --एकावली ८.५६ 
विश्वनाथ | 
समाधिः सुकरे कायदे वाद्रस्त्वन्त रागमात्‌ ॥ --सा. द. १०.८५ | 
अप्य यदीक्षित । 
समाधिः कार्य सौकयं कारणान्तरसन्निधेः । --कुवल. ११८ | 
"पंडित राज जगन्नाथ 
एककारणजन्यस्य कायस्य आकस्मिककारणान्तरसमवधानाहितसौकयं 
समाधिः । --रसगं. भा. ३.३६२ 
चिरञ्जीव । 
समाधिः कायं सौकयं कारणान्तरसन्निधेः। का. वि. २.५० 
-नरेनद्रप्रभ सूरि 
समाधिः कायंसौकयं हेत्वन्तरसमागमात्‌ । --अलं. महो. ८.७४ 
भावदेवसूरि 
समाधिः कुर्वंतः कायं सुकरत्वं विधेवंशात्‌ ॥ -का.सा. सं. ६.२१ 
-नरसिह कवि 
काकतालनयाद्धेतोः यत्र वान्येन हेतुना । 
्रक्रान्तकायंसौकयं समाधिः स्यादलङ्कृति ॥ -नञ्रा. पू. २१५ 
-अट्‌टदेव शंकर पुरोहित 


प्रारिरिप्सितस्य कार्यस्य सौकर्यं यत्रवण् यंते । 
साधनान्तरसान्निध्यात्सम।धिस्तत्र सम्मतः॥ -अलं. मञ्ज्‌. ६० 
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-परकालस्वामी 
कारणान्तरसान्निध्यवशात्कार्यस्य कस्यचित्‌ । 
सौकर्य्यं वण्यते यत्र समाधिस्तत्न गीयते ॥ 
--अलं० मणि° १२४ 
वेणीदत्त 
कारणान्तरसत्तवेऽपि यत्राकस्मिककारणात्‌ । 
स्यात्सौकर्य तु कायस्य समाधिः सोऽभिधीयते ॥ 
--अलंकार मञ्जरी १८२ 
: विश्वेश्वर 
वति समाधिः सुकरे हैत्वन्तरसमवधानत कां । 
--अलंकार मुक्तावली ४२ 


समासोक्ति 
समासोक्ति प्राचीनतर अलंकारो मे अन्यतम है। नादूयशार 
एवं विष्णुघमेत्तिर पुराण ने इसका उल्लेख नहीं दै । किन्तु दण्डी ओर 
भामह द्वारा इसकी स्वोकृति के अनन्तर परवर्ती प्रायः सभी आलं- 
कारिकों द्वारा यह्‌ अलंकार स्वीकृत रहा है । परवर्ती अलंकारिकों 


मे केवल कुन्तक ने इसकी चर्चा नहीं की है । 
इस अलंकार का दूसरा नाम अन्यापदेश रहा दै, इसको सूचना हमे 
अमृतानन्द योग एवं केशवमिश्र से मिलती है (“" उक्तिः 


सनासरूपत्वात्‌ समासोवितिरितीष्यते । अन्यापदेश इत्यस्य नामान्य- 
च्चोच्यते बुधैः! अलं. सं. ५.२६ । 'अन्यदभिहित्यान्याभिधानं समा- 
सोक्तिः । सैव चान्यापदेश उच्यते ।' अलं. शे. प ०३६) । दण्डी एवं 
अमृतानन्द योगी के अनुसार समासोविति इस अलंकार की अन्वथं संज्ञा 
है, क्योकि इस अलंकार मे कुछ कहते हृए कवि का अभिप्रेत तत्सद्श 
कुछ अन्य भी रहता है। अर्थात्‌ दो अभिप्रायो के लिए एक वाक्य क 
कथनहोतादहै ओर इसके लिए कवि केवल समास (दिलष्ट) विशेषणो का 
ही प्रयोग करता है, कित्‌ प्रतीति दोनों अर्थो की होती है) इस प्रकार 
यहां संक्षिप्त रूप से कथन किया जाता है। इस संक्षेपरूपता के कारण 
ही संक्षेपाथंक समास शब्द क! प्रयोग करते हुये इस अलंकार को 
-समासोवित अलंकार कहते हं । अमृता योगी ने भो दण्डी के उपयुक्त | 





| 
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शब्दों को अविकल रूपसे दुह राया है, केवल उन्होने संक्षेप शब्द के 
स्थान पर समास शब्दको रख लिया है । संक्षिप्तता को भामह ओर 
अग्तिपुराणकार ने भी पर्याप्त महत्त्व दियाहै। यहां इस बात पर 
अनायास ध्यान चला जाता हैकि प्रायः सभो अलंकारोंके लक्षणमे 
काव्यादशे ओर अग्निपुराण मे अक्षरशः साम्य मिलताहै, किन्तु इस 
अलंकार के लक्षणमे अग्निपुराणका साम्य दण्डी के काव्यादशेमेन 
होकर भामह के काव्यालंकारमेंह। 

समासोक्ति अलंकार के लक्षणको दष्टिसे दण्डी के अनुसार किंसी 
वस्तु के अभिप्रायसे किसी अन्य वस्तु का उपन्यास समासोक्ति है। 
जबकि भामह के लक्षण में समान विशेषण वाले अथं को गम्यमानकहतं 
हए समासोक्ति के एक अन्यतम उपादानत्वं प्रस्तुत ओर अप्रस्तृत 
मे समान विशेषणता पेर विशेष महत्व दिया गया है। दण्डी ओर 
भामह के समासोवित लक्षणों मे वह्‌ स्पष्ट नहीं है कि उक्त अथं श्रस्तुत 
होना चाहिए या अप्रस्तृत तथा प्रतीयमान अथं अप्रस्तुत होना चाहिये 
या प्रस्तृत ? उद्भट नेईसे स्पष्टकरतं हए कहाहै कि समासोक्ति 
अलंकारमे प्रकृत (उपमेय) अथं उक्त होता है तथा समान विज्ञेषणों 
के कारण उससे अप्रकृत (उपमान) अथं प्रतीयमान होना चाहिये 
(प्रकृतार्थेन वाक्येन तत्समानेः विशेषणे: । अप्रस्तुता्थकथनं समा- 
सोक्तिरुदाहूता) । वामन की मान्यता उद्भट के स्वंथा विपरीतहै 
अर्थात्‌ उनके अनुसार उपमेय (प्रस्तृत) अनुक्त रहता है तथा समान 
वस्तु अर्थात्‌ उपमान का कथन समासोक्ति मे होता है, जिससे उपमेय 
की प्रतीति होती है) 

इस प्रसद्धमेरुद्रट ओर भोज वामन का अनुसरण करते, जब 
कि शेष प्रायः सभी आलंकारिक मम्मट, रुय्यक, हेमचन्द्र, शोभाकर 
आदि उद्भट काअनृुसरणकरतेर्ह। मम्मटने इस अलंकार के लक्षण 
मे कथन की दिलष्टता को अनिवार्यता प्रदान की दहै (परोवित भेदकः 
दिलष्टेः समासोक्तिः) किन्तु उन्होने यह स्प नहीं किया कि यह्‌ 
दिलष्टता विशेषण मेहोनी चाहिए या विक्लेष्य में अथवा किसी एक 
मे अथवा दोनों मे अनिवायेतः होनी चाहिये । रुय्यक ने इलेष को इस 
अलंकारके लिएकेवल एक आकस्मिक उपादान मानादहै, अनिवायं 
नहीं अर्थात्‌ उनके अनुसार समासोक्ति में कहीं इलेष हो भी सकता 
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है ओर नहीं भौ। (इह (समासोक्तौ) ्रस्त॒तानामप्रस्तृतानां क्वचिद्‌ 
वाच्यत्वं क्वचिद्‌ गम्यत्वमिति द्वैविध्यम्‌) व 1च्यत्वं च इलेषनिदश- 
भ द्खया पृथक्‌ उपादानेन वेति द्रविध्यम्‌ । अलं. सं. पु १४०) । 

क्योकि रुव्यक के अनुसार समासोक्ति म॒ साम्य के कारण | 
अप्रस्तृत अर्थगम्य रहा करता है ओर वह्‌ िलष्ट भी हो सकता | 
है ओर नहीं प्नी। इस लक्षण के अनुसार समासोक्ति अप्रस्तृत | 
परदंसा से इस आधार पर भिन्न है कि उसमें प्रस्तुत गम्य होता | 
है, जबकि समासोक्ति मे वाच्यार्थ प्रस्तुत विषयक होता है ओर व्यग्य 
अप्रस्तुत विषयक । इन दोनों अलंकारो मेदो अर्थो को प्रतीति होती 
है, जिनमें एक वाच्य रहता है ओर दूसरा व्यर्गय। दलेष अलंकार मं 
भीदो अर्थो की प्रतीति होती है, किन्तु वहां दोनों ही वाच्य होते ई । 
की-कभ्नी यदि सम।सोक्ति मे भो श्लेष रहता है, तो वह्‌ केवल विशेषण 
अंश मेही रहता है, विशेष्य अंश मे नहीं । विशेष्य अंश मे भी इलेष 
रहने पर वहां इलेष अलंकार हो जायेगा । 

रुय्यक के सनुसार समासोक्ति मे अप्रस्तुत को गम्यमानता की 
प्रतीति के लिए विशेषणो मे साम्य रहता है । अर्थात्‌ वे विशेषण प्रस्तुत | 
के साथ ही अप्रस्तुत (जो क्रि वाच्य नहीं है) का भी वेशिष्ट्य बताने 
ते सक्षम होति है। विशेषण केसाथ ही विज्ञेष्यमे भी साम्य हो तो 
उलेष अलंकार होगा (विक्षेष्यस्यापि साभ्ये उभयोर्वोपादाने इलेषः । 
अलं. स.पु० १२१) अप्रस्तुत को प्रतीति के लिए समासोक्ति मे क वि 
कौ विवक्षा व्यवहार के समारोपकी होती है, जबकि रूपक मे रूप 
तमारोप एवं परिणाममे कायं लमारोप विवक्षित हुआ करता ह! 
से स्पष्ट करते हए जयरथ समासोवित में व्यवहार समारोप को स्वी- 
कार करते हं (एवं समासोक्तो व्यवहारसमारोपादप्रस्तुतेन प्रस्तुतस्य 
वैशिष्ट्‌यलक्षणम वच्छेकत्वं विधीयते । विमशिनी पु १०६) 

उद्योततकार ने व्यवहार समारोप को ही समासोक्ति अलंकार 
के लक्षण का मुख्य तत्त्व माना है (एवं च समासोक्तौ प्रकृत- 
व्यवह रेऽप्रकृत व्यवहारारोपः। रूपके तु विनेष्येऽप्रकृते खपारोपः) 
यह व्यवहार समारोप चार प्रकार हो सकता है । 

(१) लौकिक वस्तुपर लौकिक व्यवहार का समारोप । 


(२) लौकिक वस्तुपर अलौकिक (शास्त्रीय) वस्तु व्यवहार क! 


यका 
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समारोप। 

(३) अलौकिक वस्तु पर लौकिक-व्यवहार का समारोप एवं । 

(४) अलौकिक वस्तु पर अलौकिक वस्तु व्यवहार कासमारोप)ः 

विश्वनाथ के अनुसार इस व्यवहार समारोप के लिए कभी समान 
कार्यों काकभी समान लिद्धोंका ओर कभी समान विशेषणो का 
प्रयोग करता है। 


व्याधूय यद्‌ वसनमम्बुजलोचनायाः 
वक्षोजयोः कनककुम्भविलासभाजोः । 

आलिङ्कसि प्रसभमङ्कमशेषमस्या 
धन्यस्त्वमेव  मलयाचलगन्धवाहः ॥ 


इस पद्यमे गन्धवाह (वायु) पर हठ कामुक के कायं वस्त्रोंका 
व्याधूनन (बलपूवंक हटाना) तथा सर्वग आलिद्कन का आरोप किया 
गयादहै। स्मरणीयहै कि इस पद्मे प्रस्तुत मलयवन है, ओर अप्रस्तृत 
हठकामूक । कमलनयनी का आलिङ्खन आदि मलयपवन एवं प्रेमी 
दोनो मे विद्यमान दहै, किन्तु प्रेमी (नायक) यहाँ प्रस्तृत नहीं है। इस 
प्रकार प्रस्तृतके समान कायं अप्रस्तृत अथं की प्रतीति यहां हो रही 
है, अतः यहां समासोक्ति अलंकार है। यदि यहां प्रस्तुत मलयपवन 
न होकर नायक होताजो नायिकाका आलिङ्खन नहीं कर पाता। 
अतःवायु केद्वारा नायिकाका आलिङ्खन नायक के लिए अग्रीति- 
कर है, जिससे उसके दुर्भाग्य की सुचना होती, तो उस स्थिति मे यहां 
अलंकार समासोक्ति न होकर अप्रस्तुत प्रशंसा होता है। 


असमाप्तजिगीषस्य स्त्रीचिन्ता का मनस्विनः। 
अनाक्रम्य जगत्कृत्स्नं नो संध्यां भजते रविः ॥ 
(राजतंरगिणी ४.४४१ एवं अभिनव भारती भाग १ पृ०२०५मे 
उद्धृत) इस पर्य मे नायक नायिका का व्वहार सूयं ओर सन्ध्यापर 
क्रमशः आरोपितहै। इस आरोपके हेतु के रूपमे केवल रवि एवं 
सन्ध्या के लिए क्रमशः पूट्लिङ्ध एव स्त्रीलिङ्ख का प्रयोग है। अतः इस 
पद्य में समासोक्ति है । इसके अतिरिक्त यहां अर्थान्तरन्यास अलंकार 
भोटै। क्योकि पद्यके पूवरधिं मेंसामान्य अथं का समथंन उत्तराधेगत 
विशेष अथंकेद्वारा कियागयादहै। 








र 





( ३१ ) 
विकसितमुखीं रागासङ्काद्‌ गलत्तिमभिरार्बाति 
दिनकर न्द्र निरीक्ष्य दिशं पुरः। 


क 


जरठलवलौ पाण्डुच्छायो भृशं कलुषान्तरः 
श्रयति हरितं हन्त प्राचेतसीं तुहिनद्युतिः \\ 

ट्स पद्यमे कर, "राग, “मुख , (विकसित, "आवृति , "परर, ॥ 
'आन्तर', "कलुषता' एवं प्रचेतस्‌ की दिशा पद हिलष्ट है। इन 
पदों के प्रस्तुत प्रकृतिगत सूयं आदि के पक्ष सरं क्रमशः किरण, लालिमा, 
अग्रभाग, प्रकाशितः, जावरण, सामने मध्यभागः, मलिन एवं वरुण की 
दिशा अर्थात्‌ पर्िम दिशा तथा अप्रस्तुत नायक नायिका व्यवहार के 
पक्च मेँ क्रमशः हाथ, अनुरागः मुख, प्रषुल्ल, वस्त्र, आंखों के आगे, यम 
की दिशा अर्थात्‌ मृत्यु अर्थं होगे। इस प्रकार यहाँ दिलष्ट पदो के 
दवारा प्रकृतिगत व्यवहार मै नायक एवं कूलट। नायिका के व्यवहार 
की प्रतीति होती है, जो प्रिय के श्रीविहीन हो जानि पर उसके प्रति अनु- 
राग छोडकर अन्यके प्रति रागवतीहौ जातीहै, 

इय प्रसंग मे एक ब्रन उठाया जा सकता है कि उवर्युक्त 
'विकसितमुखीम्‌ इत्यादि पद्य में सालत्तिमिरावृत्तिम्‌' के स्थान पर 
'गलत्तिमिरांश॒काम्‌ पाठ कर दिया जाए तो इस प्च मे एकदेश- 
विव्तिपरम्परित रूपक अलंकार मानना उचित होगा अथवा सम 
सोवि । विकञेषण साम्य से प्रस्तुत पूर्वदिशा एवं चन्द्रमा १९ अप्रस्तुत 
कुलटा नायिका एवं विगलितश्री नायक के व्यवहार क। समारोप होने 
से समासोक्ति अलंकार होना चाहिये, जबकि तिमिर पर अंशुक क! 
शाब्द आरोप होने से गलत्‌ तिमिरवती प्राची पर गलद्‌ अंश॒कवती 
नायिका का आथ आरोप मानकर एकदेशविर्वाति रूपक अलंकार माना 
जा सकता है । 

(वङ्वनाथ की इस प्रसङ्ख मे मान्यता है कि उपर्युक्त प्य के एक 
अंशा 'तिमिरांश्‌क' में रूपक योजना होने पर भौ सम्पूर्णं पद्य मे समा- 
सोक्ति अलंकार ही होगा, एकदेशविवति रूपक नहीं, क्योकि तिमिर 
ओर अंशुक दोनों हौ आवरक (ढंकने वाले) है, दोनो में दसी कारण 
(आवरक धर्मके कारण) सादृश्य अत्यन्त स्पष्ट है, फलतः किसी अन्य 
पकं योजना को अपेक्षा क्के बिना भी उन दोनों मे रूपक योजना स्वतः 
विश्रान्त है, अतएव वहं समासोवित को सत्ता को व्याघात नहीं पहं च \ 





# 
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सकती इसके कारण को स्पष्ट करतेहृए वे कहते हैँ कि जहां रूप्य- 
रूपक अर्थात्‌ आरोपविषय एवं आरोप्यमाण के मध्य सादृश्य सुस्पष्ट | 
नहीं है, अतः अन्य अंश मे आर्थं रूपक योजना की अनिवायंतः अपेक्षा | 
होती है। अतः एसे स्थलों मे एकदेशविवति रूपक ही मानना होगा । 
“विकसितमुखीम्‌' इत्यादि पच्च कं 'तिमिरांशुक' अंश मे तिमिर पर 

अंशुक (वस्त्र) का आरोपआवरक होने के नाते स्वतः सिद्ध है, अतः 

यह एकदेशविवंति रूपक की उपयुक्त स्थिति नहीं है । 


इसप्रकार हमे प्राची पर नायिका के आर्थं आरोप करने की अपेक्षा 
नहीं है। अतः इस पद्य मे समग्ररूप से समासोक्ति अलंकार हीहै, 
एकदेश विवत्तिरूपक नहीं । एकदेशविवति रूपक के उदाहरणाथं 
विश्वनाथ ने "जस्स रणान्त उरेए"' इत्यादि प्राकृत पद्य उद्धृत किया 
है । इस पद्य की संस्कृत छाया इस प्रकार होगी- 


"यस्य रणान्तःपुरे करे कुबतो मण्डलाग्रलताम्‌ । 
रससंमख्यपि सहसा पराङ्मुखी भवति रिपुसेना । 

यह पद्य मम्मट के काव्यप्रकाश मे एकदेशविवतिरूपक के उदा- 
हरण के रूप मे उद्धृत हुआ है । न गेश ने इसकी निम्नलिखित ङ्प से 
व्याख्या की है-“मण्डलाग्रलताम्‌-खडगलताम्‌। करे कुवत: धारयतः। 
युद्धार्थं रतार्थं च । अन्तःपुरत्वा रोपसामर्थ्याल्लतायाः नायिकात्वाव- 
गमात्‌ । रसेन वीरसेन श्य ङ्कारेण च) सम्मुखी युयुत्सू रिर॑सुरच । परा- 
ङ्मुखी भवति युद्धान्तिवत्तते कोपास्परियस ङ्ख माच्च (उद्योत पृ. ३८५) । 
प्रस्तुत पद्य मे आरोप विषय रण एवं आरोप्यमाण अन्तपुर के बीच 
सादृश्य सुस्पष्ट एवं सुविदित नहीं है, अतः इस आरोप को पुष्टिके 
लिए अन्य शाब्द या आथं रूपक योजना की अपेक्षा है । यहां - 
यद्यपि लिङ्क साम्यके कारण मण्डलाग्रलता (खड्ग) पर नायिका के 
व्यवहार काआरोपदहै, साथही रिपुसेना पर प्रतिनायिका के व्यव- 
हार पराङ्मुख होने (सेना पक्ष में भाग जाने एवं प्रतिनायिका पक्षमें 
ईर्प्यावश मुख घुमा लेने) का आरोप भी विद्यमान है, इस प्रकार 
भ्रस्तुत पर अप्रस्तुत के व्यवहार का समारोप है, तथापि यहां सम्पूणं 
पद्य में समासोक्ति अलंकार न मानकर एकदेशविवत्ति रूपक ही माना 
जाता है। कारण यह है कि खङ्गलता पर नायिका एवं रिपृसेना पर 
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प्रतिनायक के आरोपके विना अर्थात्‌ इन अंशो मे आर्थरूपक योजना 
स्वीकार किये बिना, रणषर अन्तःपुर कारूप समारोप परस्पर साद्श्य 
के अस्पष्ट होने केकारणन हो सकेगा । यहां थह कहना भी उचित न 
होगा कि यहां श्री अन्तःपुर के समान सुख संचार (बाधा सहित होकर 
श्रमण) रण मे भी विद्यमान होने के कारण दोनों मे सादृश्य सुस्पष्ट है, 
ग्योकि इस सादुश्य की प्रतीति वाक्यार्थं की पर्यालोचना के बाद होती 
है पहले नहीं । इस प्रकार यहां आथं रूपक योजना की अपेक्षा रहती 
ही दहै, उसके विना रण १९ अन्तःपुर का आरोप संगत नहीं हो पाता । 


समासोवित एवं एकदेशवि वत्ति रूपक के मध्य सन्देह की एक अन्य 
स्थिति भी हो सकती दै- जहां एक पद्य मे अनेक आरोप विषयो पर 
पित होने वाले आरोप्यमाण शब्दतः कथित है, {कतु ए प्रस्तुतं 
आरोपविषय पर होने वाले आरोप्यमाण का शब्दतः कथन नहीं दै । 
ठेसे स्थल पर विशेषण साम्य के कारण अप्रस्तुत आरोप्यमाण अथेके 
गम्य होने के कारण समासोक्ति अलंकार माना जाए अथवा उक्त 
अप्रस्तुत आरोप्यमाण का आर्थं आरोप होने के कारण एकदेशविवत्त 
रूपक माना जाए ? इस प्रन क! समाधान यह दहैकि ेषे स्थलों पर 
एकदेशवि वत्ति रूपक अलंकार दही होगा समासोवित नहीं; क्योकि €स 
प्रकारके अवसरों पर रूपक प्रतीति व्यापक प्रतीति के रूपमे रहती दै 
अतः वहं समासोक्ति की प्रतीति को तिरोहित कर देती है। 


(नसर्मसोरभोदश्रान्तभ्‌ङ्गसंगीतशालिनौ । 
उदिते बासराधीशे स्मेराजनि सरोजिनी । 


दश्च पद्य में प्रस्तुत अथं सरोजिनी है ओर अप्रस्तुत पद्धिनी नायिका । 
पद्िनी होनेके कारण नायिकां भी सरोजिनी के समान्‌ ही निसगे 
सौरभ से युवत है । अतः सौरभ के लिए भ्रमणशील श्रमरके संगीत की | 
वहां पर भी संभावना हो सकती है । इस प्रकार उभय साधारण विशे 
षण के साम्यसे यहां सभासोकित अलंकार माना जात) है। यहां स्मे- 
रत्व (मुस्क राना) स्वरी सामान्य म रहने वाला धर्म है, किसी भी वन- 
स्पति का घमं नहीं हैः किन्तु सरोजिनी में विद्यमान बताया गया है \ यह्‌ 
धर्म ही सरोजिनी पर पद्चिनो नाथिक्ञाके जआरोपकादैतुहै। इस प्रसंग 
म जयरथके ये शब्द द्रष्टव्यर्है "तदेवं साधारण्येन सम सोक्तेविशेषण- 
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साम्ये सत्यप्यप्रकृतसम्बन्धिधर्मका्यं समा रोपमन्तरेण तदृव्यवहार्‌ 
प्रतीतिनं भवतीति सिद्धम्‌" (विमशिनी प° ११०)। पंडितराज जग- 
न्नाथ का अभिमत इससे सवथा भिन्न है (रसगं. भा.३प्‌० ३७६. 
३८०) । 
विशेषण साम्यम ओौपम्यगर्भता तीन प्रकारसे हो सकती है-- 
उपमागभ्ित, रूपकग्भित एवं उपमारूपक संकरगभित । 
न्तप्रभा पुष्पिता पाणिपल्लवशोभिनो । 
केशपाशालिवृन्देन सुवेषा हरिणेक्षणा ॥ 
इस पद्य मे उपमागर्भित विशेषण साम्य है। रुय्यकने इस सन्दभे 
म ही इस पद्य को उद्धृत किया है (अलं. स. प° ११० ) उद्भटने 
इससे साम्य रखते हृए "दन्तप्रभा सुमनसं पाणिपल्लवशोभिनीम्‌ । तन्वीं 
वनगतां लीनजटा षट्चरणावलिम्‌' (का. सा. सं. २.१२) इस प्च को 
उद्धृत किया है तथा इसमें समासोक्ति अलंकार मानाहै। इस पद्यमें 
शसुवेशा' (सुन्दर वेशवाली) विशेषण नायिकाके लिये लागू होता है) 
इसीलिए “दन्तप्रभा! पद की व्याख्या इस सरूप मेको जानी चादहिएकि 
वह्‌ भी उसका (नायिका का) विशोषण बन सकं । अतः दन्तप्रभा पृष्प- 
चिता का विग्रह "दन्तप्रभाः पुष्पाणि इव, तेः चिता इस प्रकार करना 
होगा । इस विग्रह के अनुसार दन्तप्रभागत ओौपम्य की प्रधानतासे 
उपमा अलंकार प्राप्त होगा । इसके अतिरिक्त 'दन्तप्रभासद्ेः पृष्पे- 
दिचता' यह विग्रह करते हृए मध्यम पदलोपी समास भी माना जा 
सकता है, इस स्थितिमे लता का विशेषण होगा । इस प्रकार समान 
विशेषण के कारण यहाँ नायिका मेँ लता व्यवहार की प्रतीति होगी ।' 
इस स्थिति में यहां उपमागर्भ समासोक्ति होगी (तुलनीय अत्र दन्तत्रभा 
पुष्पाणीवेति सुवेषत्ववशादुपमागरभंत्वेन च कृते समासे पश्च। दन्तप्रभा 
सदृशे; पुष्पेदिचतेति समासान्तराश्रयणेन समानविशेषणमाहात्म्याल्लता- 
व्यवहार प्रतीतिः (अ. स. पृ° ११०)। विक्ेषण साम्य से रूपकगर्भित 
ओौपम्यग्भता के उदाहरण के रूप मे लावण्यमधुभिः पूणेम्‌ इत्यादि 
पद्य को लिया जा सकता है । इस पच्च को विश्वनाथ ने एकदेशविव त्ति 
रूपक के उदाहरण के रूप मे प्रस्तुत किया है (सा. द. प०५२४) 
इस पद्य मे समासोक्ति अलंकार इस प्रकार मानाजा कता है 
कि यहां लावण्य एवं मधु दोनों मे मनोह रत्व धर्म विद्यमान है। इसे 
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प्रकार रोलम्ब ओर लोचन दोनों में द्यामत्व धमं विद्यमान है। इसी 
लिए लावण्य पर मध्‌ काएवं नेत्रो पर रोलम्ब का आरोपकियागया 
है। ये दोनों ही रूपक विना किसी अन्य-अपेक्षा के सिदध है । इनके लिए | 
मुख पर पद्य के आरोप की कोई आवश्यकता नहीं है । यहीं इस पद्य | 
मे आस्य (मुख) का विशेषण विकस्वर मूलतः प से सम्बन्धहै मुख | 
से नहीं, अतः उपर्युक्त रूपक से गर्भित विकस्वर विदोषणके साम्यके | | 
कारण प्रस्तुत मुख से अप्रस्तुत पद्म की प्रतीति होगी । क्योकि यहां | 
रूपक केवल दोही्है। अतः वह्‌ रूपक सम्पूणं पद्य मेँ व्यापक नहीं है, | 
अतः वह समासोक्ति का वाधक नहीं हे । इस प्रकार ६ पद्य में रूपक | 
के अतिरिक्त समासोक्ति अलंकार भी होगा) स्मरणीय है कि विदव- । 
ताथ इस पद्मे रूपकगर्भा समासोक्ति अलंकार नहीं मानते है । ट्से | 
आने स्पष्ट किया जायगा । 
संकरगभित ओौपम्य के उदाहरण के लिए 'दन्तप्रभापुष्पचिताः 
इत्यादि पद्य मे 'सुवेषा' के स्थान पर भरीता पाठ करने पर इसी पद्य | 
को देखा जा सकता है । क्योकि इम पद्य मे जैसा किपूर्वपृष्ठोमेकटा । 
जा चका है "सुवेषा! पद ही उपमा का साधक प्रमाणहै। इसकेन रहने 
पर "परीताः पद समान रूपसे नायिका एवं लता के विशेषण के रूप 
म संगत हो सकता है । फलतः उस स्थिति में यहां उपमा ओर रूपक 
गित दोनों प्रकार से समास विग्रह कियाजा सकेगा ओर इसीकारण | 
यहां उपमा ओर रूपक का सन्देह होने से संदेह संकर गर्भित विशेषण | 
साम्य माना जयेगा । इस सन्दभं में रुय्यक के वचन भी द्रष्टव्य हैँ 
"अत्रैव परीता हरिणेक्षणा इति पाठे उपमारूपकसाधकबाधकाभावात्‌ 
संकरसमाश्रयणेन कृते योजने पश्चात्‌ पूर्ववत्‌ समासान्तरमहिम्ना । 
लत प्रती तिरञेया' अलं. स. पृ. ११०) । 
ओपम्य के उपर्युक्त त्रिविध स्थलोमें प्रथम ओौर तृतीय प्रकार 
अर्थात्‌ उपमागभं एवं संकरगभं समासोवित में क्योकि शद्रट ओर 
उद्भट आदिकेमतमें एकदेशविवत्ति उपमा ओर एकदेशवि वत्तिसंकर 
स्वीकृत नहीं है, अतः उनकं मत ने समासोक्ति अलंकार होगा । स्मर 
णीय है कि उद्भट एवं शुद्रट ने एकदेशविवत्तिनी उपमा अथवा एकदेश- 
विवत्तिसंकर अलंकारकोन तो स्वीकार किय) है ओर न अस्वीकार । 
किन्तु रूपक में एकदेशविवति भेद स्वीकार करने के कारण (बन्धस्त- 
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स्य (रूपकस्य) यतः श्त्या श्रुत्यर्थाभ्यां च तेन तत्‌ । समस्तवस्तुविषय- 
मेकदेशविवत्ति च । का. सा. सं. १.१२) यह अनुमान किया जा सकता 
हैकिवे उपमा ओर संकर मे एकदेशविवत्ति भेद स्वीकार नहीं करते । 
रुय्यक के वाक्य “उपमा सङ्कुरयोरेकदेशविवत्तिनोरभावात्‌' (अ. स. 
१११) पर व्याख्याकरते हुए जयरथ ने स्पष्ट कटा है : अभावादिति 
उद्‌भटमतेन । यदाहुः न च रुद्रटस्येवोद्‌ भटस्य कदेशविवत्तिरूपक- 
वदुपमासंकरावेकदेशिनौ स्तः अतच तन्मताभिप्रायेणोक्तम्‌ (अ.स. 
विमशिनी प° १११) अर्थात्‌ एकदेशविव ति रूपक के समान एकदेश- 
विवत्तिनी उपमा ओौर संकर नहीं होते । 

वस्तुतः रुय्यक एकदेश वि वत्तिनी उपमा कौ उपमा प्रकरण मे चर्चा 
न करके भी उसे अस्वीकार करते हों, एेसी बात नहीं है । क्योकि एक 
अन्य प्रसङ्घमें वे स्वयं कहते हँ “एकदेशविवत्तिन्युपमा यदि प्रतिपदं 
नोक्ता तदा सा केन प्रतिषिद्धा । सामान्यलक्षणद्रारेणायातायास्तस्या 
अत्रापि सम्भवात्‌" (अ. स. ११७) । 

ओौपम्य के द्वितीय प्रकार रूपक गभेकेरूपमे-- 

लावण्यमधुभिः पूर्णमास्यमस्या विकस्वरम्‌ । 
लोकलोचन रोलम्बकदम्बेः केन दीयते ।। 

पद्य देखा जा सकता है । 

प्रस्तुत पद्य मे एकदेशवि वत्तिरूपक अलंकार ही होगा समासोक्ति 
नहीं । इसके दो कारण है, प्रथम तो यह है कि यहां चारत्व की प्रतीति 
रूपक की प्रतीति में अनुभूत होती है, समासोक्ति मे नहीं, सहृदय 
हृदय इसका साक्षी है । दूसरा कारण यह कि रूपक की ही प्रथमतः 
प्रतीति होती है समासोक्ति की नहीं। इसके अतिरिक्त मधु को 
सामान्यतः मुख से सम्बद्ध नहीं किया जा सकता । जबकि मूख पर पद्‌- 
मत्व के अध्याहार म कोई असुविधा नहीं है । आचाय रुय्यक ओर 
विश्वनाथ का मत उपर्युक्त से अभिन्न ही रहा है -(ख्पकगभंत्वेन तु 
समासान्तराश्रयणात्‌ समानविशेषणत्वं भवदपि न समासोक्तेः प्रयो- 
जकम्‌। एकदेशविवत्तिरूपकमुखेने वार्थान्त रप्रतीतेस्तस्या वैयर्थ्यात्‌ 
(अ. स. ११०-१११)। अत्र लावण्यादौ मधघुत्वारोपः शाब्दः, मुखस्य 
पद्मत्वारोप आर्थः। न चेयमेकदेशविवत्तिनी उपमा विकस्वरत्व- 
शर्मस्यारोप्यमाणे पद्मे मुख्यतया ठ त्त॑मानान्मखे चोपचरितत्वात्‌ । 


॥ # 4 


भक वक ` 
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सा. द. पु०५२४) साहित्य दपण के टीकाकार रामचरण का कथन भी 
इसी . मान्यता का समर्थन करता है--(भुखे मध्वाद्यन्वयस्या- 
संभवात्प्रथमत एव पद्माध्याहारेण प्रतीतिः कुतो व्यज्जनामात्रप्राणा 
समासोवितरितिभावः' (रामचरण कृत साहित्य दपण टीका) । 

प्रथम प्रकार उपमागभं ओौपम्य के सम्बन्ध मे यदि गम्भीरतपूवंक 
विचार किथा जाए तो यह मौ एकदेशविवत्ति उपमा मानना ही अधिक 
उचित है । क्योकि यदि एसे स्थलों पर एकदेशविवत्तिनी उपमा नहीं 
मानते तो देनं धनुः' इत्यादि' पद्य मे नायिका व्यवहार की प्रतीति स्वी- 
कार करनेमें असुदिधा होगी । यह प्य हमे सवं प्रथम वामन कृत काव्या- 
लङ्का सूत्रवृत्ति मे प्राप्त होता है । वामन के अनुसार यहां उपमान कौ 
प्रतीति आक्षेपके द्वारा ही (आथे) होती हे, साक्षात्‌ नहीं (उपमान- 
स्याक्षेपः आक्षेपतः प्रतिपत्तिरित्यपि सूत्रार्थः यथा--एेदद्रं धनुः अत्र 
शर ्रश्येव, ` इन्दुरनायकमिव रवेः प्रतिनायकस्येव इत्युपमानानि गम्यन्ते 
इति" (का० सू० वु ०४. ३.२७ पु ° १४३-१४४) 1 रुय्यक ने भी इस 
पद्य को उपमागभं समासोविति के उदाहरण के रूप में प्रस्तुत किया दहै 
(एवमियमुपमानुप्राणिता समासोक्तिरेव । भ० स॒ १ ११७-११८ ) 1 

न्द्रं धनुः* आदि पद्यमे यदि एकदेशवि वत्तिनी उपमा न मानकर 


समासोवित अलंकार स्वीकार किया जाता है, तो यह्‌ प्रन उपस्थित 


होगा कि शरद नायिका जंसा व्यवहार कर रही दहै' यह कंसे स्वीकार 
किया जाए ? क्योकि यह्‌ संभव नहीं है किसी नायिका के पयोधर ताजे 


नक्षत सदृश इन्द्रधनुष से युक्त हों । इस प्रसंग मे विर्वनाथकां 


अभिमत यह है कि इस पद्य मे निविवाद रूप से सूर्यं एवं चन्दर कौ नायक 
के सदृश प्रतीति होती है । यहा विचारणीय यह्‌ है कि यह्‌ प्रतोति समा- 
सोवित केकारण हो रही हैया एकदेशविवत्तिनी उपमा के कारण। 
'आरद्रनखक्षताभम्‌' समस्त पद में आभः पद उपमावाचकं है । अतः यहां 
उपमा का बोध होता है। इतना अवश्य है कि इस उपमा के साथ अन्य 
अङ्कां काशान्द कथन नहीं किया गया हे । यहां नायक ओर नायिका 


~= 
१. एन्द्र धनुः पाण्ड्पयोधारेण शरद्‌ दधानाद्रनखक्षतभिम्‌ । 
प्रसादयन्ती सकलङ्कमिन्दुं तापं रवेरप्यधिक चकार ॥ 


-- [सुभाषितावलि 


न 
त 
| 
। 
(1 
। 
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काभी कथन नहीं हुआ है, तथापि इस प्रतीति में किञ््ित्‌ मात्रभी 
बाधा नहीं है कि नायक ओर नायिका उपमान है, क्योकि आद्रेनखक्षत 
ओर एेन््र धनुष मे उपमानोपमेयभाव शब्दतः कथित है । अतः यहां | 
एकदेशविव त्तिनी उपमा मानना ही प्रशस्त है । | 
इस पद्य मे समासोक्ति के पक्षमें भी यहु तकं प्रस्तत किया जा 
सकता है कि यहां प्रसादयन्ती" शरद एवं नायिका दोनों के लिए 
समान षूप से संगत है, फलतः शरद पर नायिका व्यवहार एवं सूयं तथा 
चन्द्र पर नायक व्यवहार की भी प्रतीति होती है, अतः यहाँ समासोक्ति 
अलंकार होना चाहिए । विश्वनाथ इस पक्ष को स्वीकार नहीं करते । 
इसके समाधानं मे उनका तकं है कि जाद्रंनखक्षताभम्‌ एन्द्रं धनुः 
दधाना" यह विशेषण नायिका के साथसंगत नहीं है। इसको संगति 
केवलशरद के साथ है, क्योकि “एन्द्र धनुष' शरदमें ही सम्भवदहै | 
नायिका के उरोजों म नही, अतः समासोक्ति की दृष्टि से यह्‌ विशेषण | 
निरर्थक सिद्ध होगा, जो कि उचित नहीं है। हमें वही अलंकार | 
स्वीकार करना चाहिए जिसमे सभी विशेषण सोहं श्य सिद्ध हो सकं । । 
एकदेशविवत्तिनी उपमा स्वीकार करने पर सभी पद सोह श्य सिद्ध 
होते ई, अतः एकदेशविवत्तिनी उपमा स्वीकार करना ही उचित होगा। 
इस प्रसंग में रुय्यक के निम्नलिखित वचन द्रष्टव्य है श्रसादयन्ती 
सकलंकमिन्दुमिति विशेषणसाम्याच्छरदो नायिकात्वप्रतीतौ तदानु- 
गुण्यात्तयोः समासोक्त्या नायकत्वप्रतीतिरिति चेत्‌ आद्रेनखक्षताभमेनद्रं 
धनुदधानेत्येतद्विशेषणं कथं साम्येन निरिष्टम्‌' [अ०स० प° ११७]। 
[पर्यालोचने त्वाद्ये प्रकारे एकदेशविवत्तिन्युपमेवाङ्खीकन्तुमुचिता । 
अन्यथा टेन धनुःपाण्डपयोधरेण' इत्यादौ कथं शरदि नायिकानग्यवहार- 
प्रतीतिः। नायिकापयोधरेणाद्रनखक्षताभशक्रचापधारणासम्भवात्‌ । 
ननु आद्रेनखक्षताभम्‌' इत्यत्र स्थितमप्युपमानत्वं वस्तुपयालोचनया 
रेन्द्रे धनुषि संचारणीयम्‌ । यथा दध्ना जहोति "इत्यादो हवनस्यान्यथा- 
सिद्धे दध्नि संचार्यते विधिः। एत्र चेन्द्रचापाभमाद्रंनखक्षतं दधानेति 
प्रतीतिभंविष्यति इति चेन्न, एवं विधानिवहि कष्टसृष्टिकल्पनादेकदेश- 
विर्वत्युपमा _्गीकारस्येव ज्यायस्त्वात्‌ । सा. द. पृ. ५६६-५६७| 
इस प्रसङ्ख में रय्यक की मान्यता है करि एकदेशविवत्तिनी उपमा 
का यद्यपि साक्नात्प्रतिपादन नहीं हुआ है, पर उसका निषेध किसने किया 
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है! सामान्य लक्षणके द्वारा प्राप्त एकदेशविवत्तिनी उपमा यहां भी 
संभव दहै) साथ ही यहां नायक कौ प्रतौ ति उपमान के रूपमे नहीं 
होती, अपितु सूर्ये तथा चन्द्रमा मे नायक के व्यवहार की प्रतीति 
स्वरूपतः होती है । [प्रसादयन्ती सकलंकमिन्दुमिति विशेषणसाम्या- 
च्छरदो नायिकात्वप्रतीतौ तदानुगुण्यात्तयोः समासोक्त्या नायकत्व- 
प्रतीतिरिति चेत्‌ आप्रंनखक्षताभमेन्द्रं धनुःदधानेत्येतद्‌ विशेषणं कथं 
साम्येन निदिष्टम्‌ । अलं. स. प्‌. ११७| 

ट्स सन्दभं में रुय्यक का कहना है कि प्रस्तुत उदाहरण मँ नायकत्व 
प्रतीति स्वरूपतः उपमान के रूपमे नहीं हो रही है । बल्कि सूयं तथा 
-चन्द्मा मे नायक के व्यवहार की प्रतीति स्वरूपतः होती है, क्योकि वे 
दोनों यहाँ नायक हैँ । अतएव प्रस्तुत पद्य मे नवीन नखक्षत के समान 
इस अंश मे शाब्द उपमानता रहने पर भी वस्तु विवेचन केद्वारा उस 
ओौपभ्य को “इन्द्रधनुष" से सम्बद्ध कर लेना चाहिए, क्योंकि "इन्द्र॒ धनुष 
के समान नखक्षत धारण किए हुए" यह प्रतीति यहाँ होती है; जसे कि 
ममांसाशास्त्र में 'यावदध्राप्तं तावद्‌ विधीयते" इस न्यायके अनुसार 
"दध्ना ज॒होति' विधि में विधि का सम्बन्ध दधि से जोड़दिया जातादहै, 
क्योकि 'यज्ञसामान्य' अन्य विधिसे प्राप्त हैँ। इसी प्रकार यहां उपमा 
अनुप्राणिता समासोक्ति ही है [अत्र नोपमानत्वेन नायकत्वं स्वरूपेण 
प्रतीयते अपितु रविशशिनोरेव नायकव्यवहार प्रतीतिः। तयोरत्र 
नायकत्वात्‌ । तदत्राद्नखक्षताभमित्यत्र॒ स्थितमपि श्रुत्योपमानत्वं 
वस्तुपर्यालोचनया एन्द्रे धनुषि संचारणीयम्‌ । इन्द्रचापाभं नखक्षतं 
दधानेति प्रतीतेः। यथा दध्ना जुहोति" इत्यादौ दध्नि संचार्यते विधिः, 
एवमियमुपमानुप्राणिता समासोक्तिरेव [अ० स० पू° ११७-११८।। 

उपर्युक्त संदभं में रुय्यक द्वारा "दध्ना जुहोति" इस मीमांसा वाक्य 
को स्पष्ट करते हृए जयरथ कहते हँ कि “उपर्युक्त तथ्य को ही ग्रन्थ- 
कार दूसरे (मीमांसा) शास्त्र के दृष्टान्त से स्पष्ट करते हैँ। होम को 
विधि अग्निहोत्रं जुहुयात्‌" इत्यादि उत्पत्ति विधिवाक्य द्वारा निदिष्ट 
है। जले हुए को अर्थात्‌ जो जल चूका है उसे पुनः जलाया नहीं जा 
सकता, इसी सिद्धान्त के अनुसार विधि अथं जो किसी पूवं विधिवाक्य 
द्वारा विहित है, उसका पुनः विधान विवक्षित नहीं टता । तथा जो पूवे 
निर्दिष्ट विधिवाक्यं से प्राप्त (विहित) नहीं है, नवीन विधि द्वारा केवल 
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उसका ही विधान विवक्षित होता है । अतः (दध्ना जुहोति' विधि- 
वावय में हवन की कत्तव्यता विवक्षित नहीं हो सकती । क्योकि यह्‌ 
अग्निहोत्रं जुहयात्स्वगेकामः' वाक्य से पूवत; प्राप्तः है, अतः वाक्य म 
उपपद दधिमें ही विधि स्वीकार की जाती दै [स तदेव शास्त्रान्तर- 
ृष्टान्तमुखेन हदयंगमीक रोति-यथेत्यादिना । अग्निहोत्र जहयादि- 
त्यनेनोत्पत्तिविधिव।क्येन हि होमो विहितः । ` तस्थ च पुनविधानम- 
दग्धदहनन्यायेन यावदप्राप्तं विघेविषयः इत्युभ्युपगमान्न युज्यते 
इति तत्रायुक्तत्वादुपपदे दध्नि संचार्यते इत्यथः । विमशिनो पृ° 
११८।। 

दस प्रसंग मे काव्यप्रकाश ओर काव्यप्रदोप की कुछ पंक्तियां भी 
तुलनीय ह--' “भूतभव्यसमूच्चरणे भूतं भव्यायोपदिश्यते' इति कारक- 
पदार्थाः क्रियपदाथंनान्वीयमानाः प्रधानक्रियानिवत्तंकस्वक्रियाभि- 
सम्बन्धात्‌. साध्यायमानतां प्राप्नुवन्ति, ततद्चादग्यदहनन्यायेन 
यावदप्राप्तं तावद्‌ विधीयते । यथा ऋत्विक्प्रचरणं प्रमाणान्त रात्सिद्ध 
"लोहितोष्णीषा ऋत्विजत्वः प्रचरन्ति इत्यत्र लोहितताष्णोषत्वमातर 
विध्यम्‌, हवनस्यान्यतः सिद्धेः । दध्ना जहोति' इत्यादौ दध्यादेः 
करणत्वमात्रं विधेयम्‌” [का० प्र० प° २५५-२५७]। ` यथा दहनेना- 
द्श्धमात्रं दह्यते नतु दग्धमपि, तथा यावदेवाप्राप्तं तावदेव शब्देन 
विधीयते न तु प्राप्तमपि। यथा": हवनस्यान्यत: सिद्धौ च दध्ना 
जुहोति" इत्यनेन दध्नः करणत्वं नतु दधि हवनं वा' [प्रदीप पृ० 
१७६-१७७। 

विङ्वनाथ रय्यक के उपर्युक्त तर्को से संहमत नहीं है ओर एेसे 
स्थलों मे समासोक्ति न मानकर एकदेशविव त्तिनी उपमा स्वीकार 
करते है । 

न्द्र धनु" इत्यादि पदयो मे समासोक्ति का निषेध करके भी विदव- 
नाथ कहते है कि यदि कथमपि इस पद्य ("द्रं धनुः" इत्यादि) में 
समासोवित स्वीकारभीकरलेतोभी हमे “एकंदेशविवत्तिनी' उपमा 
तो स्वीकारकरनीही होगी। 

इसी प्रकार -- 

तेत्रेरिबोत्पलैः पद्ममुखेरिव सरःधियः। 
पदे पदे विभान्ति स्म चक्रवाकः स्तनरिव 
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इस पद्य मे एकदेशविवत्तिनी उपमा मानने के अतिरिक्त कोई 
उपाय नहीं है, क्योकि उपमावाचक अव्यय 'इव' अनिवा्यंतः उपमान 
से सम्बद्ध रहता है, तथा नेत्रेरिव' इत्यादि पच्च में उत्पल एवं प्च एवं 
चक्रवाक का क्रमशः नेत्रमुख ओर स्तनो से सादृश्य शब्दतः अभिहित 
भीहै। केवल सरश्री का उपमान 'अङ्कना' नायिका शब्दतः कथित 
नहीं है, किन्तु 'इव' वाचक के सम्बन्च के कारण उपमानकेरूप मं 
उसकी अनिवार्य॑तः आर्थं प्रतीति होती है । 

इसके अतिरिक्त उपमा ओौर समासोक्ति का क्षेत्र भी अलग है। 
उपमा अलंकार के लिए जहां उपमान ओर उपमेय में केवल सादुदय 
प्रतीति अभीष्ट होती है, वहीं समासोक्ति में उपमान के व्यवहार का 
उपमेय पर आरोप आवश्यक होता है, अतः उपमा के क्षेत्रमे समासो- 
वित की कल्पता नहीं की जा सकती है [इस प्रसंग मे साहित्यदपेण के 
टीकाकार रामचरण का निम्नलिखित कथन भी द्रष्टव्य है- 
'विज्ेषणानां सादश्योपलम्भमहिम्ना विशेष्यस्याध्याहारेण प्रथमत 
एव सादुश्यप्रतौ तिरनुभवसिद्धा तथेव श्रोतुराकाक्षा विरहाद्‌ व्यवहार 
व्यञ्जनं न भवतीति भावः]। आचायं रुय्यक भौ इस प्रसर एकदेश- 
विर्बात्तनी उपमा ही स्वीकार करते है, समासोक्ति नहीं । [नेत्रैरिव 
इत्यत्र सरःश्चियां तायिकात्वप्रतीतिर्नं समासोक्त्या, विदोषणसाम्या- 
भरावात्‌। तस्मान्नायिकात्रोपमानत्वेन प्रतीयते न तु सरःश्री धर्मत्वेन, 
नायिकात्वप्रतीतिरिति एकदेशविवत्तिन्युपमेवाभ्युपगम्था, गत्यन्तर - 
भावात्‌ । यैस्तु नोक्ता तेषामप्युपसंख्येयेव । अ° स ° ¶० ११० ] 

इस प्रकार एकदेशवि वत्ति उपमा एवं रूपक स्वीकार कर लेने पर 
अर्थात्‌ एेसे स्थलों पर सम सोक्ति अस्वीकार करने पर उपमा सूपक के 
संकर की स्थित्तिमे भी समासोक्ति को स्वीकार करना संभवन होगा । 
फलतः ओपम्ययभ्नं विज्ञेषणोत्थापित समासोक्ति को स्वीकार करना 
भी उचित न होगा । क्योकि ओौपम्यगभे विशेषण होने पर केवल साम्य 
की विवक्षा होने पर एकदेशविवत्ति उपमा एवं तत्वारोप की विवक्षा 
होने पर एकदेशवि वत्तिरूपक अलंकार होगा । 

विशेषण साम्य को तीन परिस्थितियों मे ओौपम्यगर्भं का प्रतिषेध 
करने पर समासोवितकेक्षेत्रमे केवल दो प्रकार का विशेषण साम्य 
लेष रह जाता है-दिलष्टतया तथा साधार। विश्वनाथ इन दोनो 
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चरकासोमे कायं ओरलिङ्ख का साम्य सम्भव मानते है, अतः उनके 
अनुसार यह समासोक्ति चार प्रकार की हो जाती है। रुय्यक दिलष्ट 
विशेषणोत्थापित समासोक्ति मे केवल एक ¶¶ र मानते है तथा 
साधारण विक्षेषणोत्थापित धमं ओर कायं के समारोप से दोप्रकाय 
स्वीकार करते है [तदेवं रिलष्टविशेषणसमृ्य पितैका । साधारण 
विशेषणसमुस्थापिता तु घर्मकार्यसमारोपाम्यां द्विभेदा । अ० सण ० 
११३] । तथा व्यवहार समारोप सभी प्रकारो में प्राणभूतं रहता दै 
[सवत्र चात्र व्यवहारसमारोप एव जीवितम्‌ । अ० स^ पु० ११३] । 


स च लौकिके वस्तुनि लोकिकवस्तुव्यवहा रसमारोपः। शास्त्रोये 
वस्तुनि शस्त्रीयवस्तुन्यवहारसम्‌। रोपः। लौकिके वा शास्त्रोय- 
वस्तुव्यवहार समारोपः। शास्त्रीये वा लौकिकवस्तुव्यवहा रसमारोप 
इति चतुर्धा भवति [अ० स्‌०° १०११२ ]। लौकिकं च वस्तु रसादि- 
नेदान्नानाभेदं स्वयमेवोप्रेक्ष्यम्‌ [वही पृ* ११ ४] चैरेकशूपम्‌' 
अच्रागमणशास्त्रप्रसिद्धे वस्तुनि व्याकरणप्रसिद्धवस्तुसमा रोपः । 
“सीमानं ०” अत्र लावण्ये लौकिके वस्तुनि मीमांसाशास्त्रप्रसिद्धवस्तु- 
समारोपः । एवं तर्कायुरवेदज्योतिःशास्त्रप्र सिद्धवस्तुसमारोपो बोद्धव्यः 
[वही पृ० ११४-११५।। 

यैरेकरूपमखिलास्वपि वृत्तिषु त्वां 
पश्यद्भिरव्ययमसंख्यतया प्रवत्तम्‌ । 

लोपः करतः किल परत्वजुषो विभक्ते- 
स्तैलंक्षणं तव कृतं घ््‌.वमेव मन्ये । 


इस पद्य मे शास्त्रीय वस्तु पर अन्य शास्त्रीय वस्तु व्यवहार 
समारोप मूलक समासोक्ति है। यहां आगमशार के ईदवर्‌ पर 
उयाकरणशास्त्र के अव्यय के व्यवहार का समारोप हुआ है । अथववेद 
के न्द्रं मित्रं वरुणमग्निमाहुरथो दिव्यः स सुपर्णो गरुत्मान्‌ । एक सद्‌ 
विप्रा बहुधा वदन्ति अग्नि यमं मातरिङ्वानमाहुः [ऋर्वेद १.१६४.४९६, 
अथववेद ९६.१०.१८] नेह नानास्ति किञ्चन [बृहदारण्यक ४.४.१ ६] 
इत्यादि श्रुति वाक्यों दवारा परत्व रहित रूपमे तथा अशब्दमस्पशंमरूपम- 
व्ययम्‌" [कठो° ३.१५। इत्यादि श्रुति वाक्यों दवारा अव्यय के रूपमे 
अ्रतिपादित ब्रह्य पर व्याकरणशास्त्र प्रसिद्ध कृत्‌ तद्धित समास एकशेष 
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एवं सनादन्तधातुरूप पाच वृत्तियों (कृत्तद्धितसमासेकशेषसनादन्तधातु- 
खपाः; पञ्चवृत्तयः (सि० को० पु ) के अभाव वाले अव्यय 
(सदशं त्रिषु लि ङ्खषु सर्वासु च विभक्तिष्‌ । वचनेषु च सर्वेषु यन्न 
व्येति तदव्ययम्‌ (सि० कौ० पृ* १२१ ) का आरोपकियागया है । 


मूल लक्षण 
अग्नि | 

यत्रोक्तं गम्यते नाथं: तत्समानविशंषणः । 

ता समासोक्तिरदिता संकषेपाथ॑तया बुधैः । --अ. पु. ३४५.१७ 
दण्डी 

वस्तु किचिदभि्रत्य॑तत्‌ तुल्यस्यान्यवस्तुनः । 

उक्तिः संक्षेपरूपत्वात्सा समासोक्तिरिष्यते । -का. द. २०५ 
भामह 

यच्रोक्ते गम्यतेऽन्योऽथंः तत्समानविशेषणः । 

सा समासोक्तिरुदिष्टा संक्षिप्तार्थतया यथा । -- काव्या. २.७६ 
शिलामेषसेन 

(दण्डी अनुकृत) 
उद्भट 

प्रकृतार्थेन वाक्येन तत्समानविशेषणे; । 

अप्रस्तुताथंकथनं समासोक्ति रुदाहूता । का, सा. सं. २.१० 
वामन 

अनुक्तौ समासोक्तिः । । वृत्ति) उपमेयस्यानुक्तौ समानवस्तुन्यासः सम ˆ 

सोक्तिः । काव्या. सू. वु. ४.३३ 
सद्रट 

सकलसमानविशेषणमेक यत्राभिधीयमानं सत्‌ । 

उपमानमेव गमयेत्‌ उपमेषं सा समासोक्तिः ।। काव्या. ८.६७ 
भोज 


(समासोवित रभयालंकार स्वीकृता) 

यत्रोपमानादेवैतदुपमेयं प्रतीयते \ 

अतिप्रसिदधस्तामाहुः समासोक्ति मनीषिणः । 

प्रतीयमाने वाच्ये वा सादृश्ये सोपजायते । --स, कं. ४.४८-४६ 
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मम्मट 

परोक्तिभेदकैः पिलिष्टैः समासोक्तिः -का. प्रसू. १४६ का. ९ 
र्य्यक 

विशेषणसाम्यादप्रस्तुतस्य गम्यत्वे समासोक्तिः । --अलं.स. ३१ 
वाग्भट (प्रथम) 

उपमेयश्लेषोक्तौ उपमान प्रतीतिः समासोकितिः। --काव्यानु. पृ. ३६ 
हेमचन्द्र 

रिलष्टविशेषणं रुपमानधी समासोक्तिः । -काव्यानु. ६.१४ सु. १२६ 
शोभाकर मित्र 

विशेषणानां साम्यादप्रस्तुतधर्मावच्छेदः समासोक्तिः । -अलं. र. ४३ 
जयदेव 

समासोक्तिः परिस्फत्तिः प्रस्तुतेऽपरस्तुतस्य चेत्‌ । -- चन्द्रा. ५.६० 
विद्यानाथ 

विशेषणानां तौल्येन यत्र प्रस्तुतवत्तिनाम्‌ । 

अप्रस्तुतस्य गम्यत्वं सा समासोक्तिरिष्यते । --प्रताप. ८.११७ 
संघरक्खित 

वण्णितेनोपमानेन वृत्त्या भिप्पेतवत्थुनो । 

समासवृत्तिनामायं भत्थं संकेतरूपतो । --सुबोधा. २६५ 
विद्याधर 

साधारणधममंवशाद्‌ गम्येनाप्रस्तुतेन चारुत्वम्‌ । 

्रस्तुतमुपंति वाच्यं यस्यामेषा समासोक्तिः । एका. ८.२३ 
विश्वनाथ 

समासोक्तिः समैर्यत्र कार्यलिङद्ध विेषणेः। 

व्यवहारसमारोपः प्रस्तुतेऽन्यस्य वस्तुनः । --सा. द. १०.५६ 
अमृतानन्द योगी 


वस्तुकिच्चिदभिप्रेत्य॒तत्तुल्यस्यान्यवस्तुनः । 

उवितः समासरूपत्वात्सा समासोक्तिरिष्यते । 

अन्यापदेश इत्यस्य नामान्यच्चोच्यते यथा। -अलं. सं. ५.२०-२६ 
वाग्भट (द्वितीय) 

उच्यते वक्तुमिष्टस्य प्रतीतिजनने क्षमम्‌ । 

सधर्मं यत्र वस्त्वन्यत्समासोकितिरिय यथा । --वारभ्टा. ८.६४ 
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अप्पयदीक्षित 
समासोवितिः परिस्फ्‌त्तिः प्रस्तुतेऽप्रस्तुतस्य चेत्‌ । --कुव. ६१ 
केशवमिश्र 
अन्यदभिहित्य अन्याभिधानं समासोक्तिः । 
सैव चान्यापदेश उच्यते । --अलं. शे. पृ. ३६ 


ंडितराज जगन्नाथ 
यत्र प्रस्तुतधमिको व्यवहारः साधारणविशेषणमात्रोपस्थापितः भ्रस्तुत- 
धरभिकनव्यवहाराभेदेन भासते सा समासोक्तिः । 
--रसगं. भा.३१्‌. २९२९ 
चिरञ्जीव 
समासोक्तिः परिस्फृततिः प्रसतुतेऽपरस्तुतस्य चेत्‌ । --का. वि. २.३४ 
नरेनद्रप्रभसूरि 
क्वचित्‌ भेदकसाम्येन कार्यंसाम्येन वा क्वचित्‌ । 
क्वचिच्चोभयसाम्येन यदप्रस्तुतगम्यता । 
सम्मता सा समासोक्तिः तत्र भेदकतुल्यता । 
(वृत्तिः) व्यवहारसमारोपश्चात्र सर्वत्र जीवितम्‌ । 
अलं. महो. ८.४१-४२ प. २० १ 
भावदेवसूरि 
समासोक्तिरभिप्रेत्य किञ्म्चित्तत्सदृणाभिधा । ~ काव्या. सं. ६.३१ 
परकालस्वामी 
साम्योद्भेदकमात्रस्य गम्यमप्रस्तुतं यदि। 
समासोक्तिरिमां प्राहुः प्राञ्चोलंकारवेदिनः । --अलं. मणि. ७५ 
नरर्सिह कवि 
विशेषणानां तौल्येन यत्र प्रस्तुतर्वात्तनाम्‌ । 
अप्रस्तुतस्य गम्यत्वे सा समासोक्ति रुच्यते ॥। --नञ्रा. षू. १८५ 
विश्वेश्वर 
तच्छक्तेरप्रकृतार्थोक्तिः सोक्ता समासोक्तिः । --अलं. मु. १६ 


भटु देवशंकर 
प्रस्तुतेऽप्रस्तृतं यत्र रिलिष्टैः साधारणः पदंः। 
परिस्फुरति यत्तत्र समासोक्तिरलंकृतिः ॥। 
अलं. मञ्ज्‌. ४० १. ७८ 
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वेणीदत्त 
प्रकृतेऽप्रकृताभेदबुद्धिर्या समवस्तुभिः । 
समासोक्तिरसौ त्रेधा कार्यलिङ्ध विशेषणैः । --अलं. मञ्ज. ७११. १४ 


समाहित 


जब भावशान्ति की अभिव्यक्ति अप्रधानलूपसे होती है तब 
वहां पर समाहित अलंकार माना जाताहै। तथारसभाव रसाभास 
तथा भावाभास की अभिव्यक्ति जहां प्रशान्त होती हुई निबद्ध हो 
वहां पर भावशान्ति ध्वीकार की जाती है। [रसभावतदाभासवृत्तः 
प्रणमबन्धनम्‌ । अन्यानुभावनिदशून्यरूपं यत्‌ तत्‌ समाहितम्‌ । 
का०साऽसं० ४.७] । समाहित के इस स्वरूप को रुय्यक वाग्भट 
जयदेव नरेनरप्रभसूरि विरवनाथ अप्पयदीक्षित आदि आचार्यो ने 
भी स्वीकार कियाहै। 

दण्डी के अनुसार समाहित अलंकार वहां मानना चाहिए “जहां 
कुछ कार्य प्रारम्भ करने पर दववशात्‌ उसके साधन सुलभ हो जाएं । 
शिलामेघसेन संघरक्खित अमृतानन्दयोगी वाग्भट (द्वितीय) एवं 
केशवमिश्र इस प्रसंग मे दण्डो का अनुकरण करते हैं। भामह यद्यपि 
इस अलंकार की कोई परिभाषा प्रस्तुत नहीं करते, तथापि उनके 
द्वारा उपस्थापित उदाहरण के आधार पर यह कहा जा सकताहै कि 
उनका मत भी दण्डीके मत से अभिन्नहै) 

अविरल करवाल कम्पनैः भुकटी-तर्जन-गजंनैः मुहुः । 
ददशे तव वेरिणां मदः स गतः क्वापि तवेक्षणे क्षणात्‌ ॥। 

यहां पद्य मेँ करवाल कम्पन एवं भृकुटी तजन एवं गजंन के 
माध्यम से अभिव्यक्त होते हए 'मद' नामक भाव का प्रशम वणित है, 
जो राजविषयक रतिभाव के अंगके रूप में निबद्धहै। इस प्रकार 
भावशान्ति भावाङ्खके रूपमे अभिव्यक्त होने से यहां उद्‌भट आदिः 
के अनुसार समाहित अलंकार है। 


म 





( ५५१ ) 
मूल लक्षण 
दण्डी 
किल्न्विदारभमाणस्य कायं दैववशात्पुनः 
तह्साधनसमापनत्तिर्या तदाहुः समाहितम्‌ । --का. द. २.२९ | 
| 1 
भाम्‌ | 
उदाहरण मात्र, लक्षण नहीं । | 
। 
शिलामेघसेन | 
दण्डी अनुकृत | 
उद्भट | 
रसभावतदाभासवृत्तेः प्रशमबन्धनम्‌ । | 
अन्यानुभावनिश्शुन्यरूप यत्तत्समादितम्‌ । --का. सा. सं. ४.७ 
वामन | 
यत्सादृश्यं तत्सम्पत्तिः समाहितम्‌ । _ काव्यालंकार सूत्र ४.३.२९ | 
भोज । 
कार्यारम्भे सहायाप्तिः दैवादैवकृतेह या । | 
आकस्मिकी बुद्धपूरवोभयी वा तत्समाहितम्‌ ॥ | 
_ सरस्वतीकण्ठाभरण ३.३४ | 
= 
तथा समाहितस्यापि प्रकारद्यशोभिनः। 
(वृत्ति) अलंकारस्य भूषणत्वं न विद्य ते।। --वक्रोक्तिजीवित ३.१३ 
रुय्यक 
रसभ्रावतदाभासतत्प्र मानां निबन्धं रसवत्तरेयउजैस्विसमाहितानि । 
--अलंकारसर्वस्व ८३ 
वारभट (प्रथम) 
कार्यंमारभमाणस्य दैवादुपायसम्पत्तिः समाहितम्‌ । 
-- काव्यानुशासन प्‌* ४२ 
जयदेव 


रसभावतदाभासभावशान्तिनिबन्धनाः । 
रसवसत्रेयऊजंस्विखमाहितमया्भिधाः ॥ --चन्द्रालोक ५.११ 





( ५५२ ) 


संघरक्षित 

आरभन्तस्स यं किञ्चि कत्तु पुञ्ख्वसा पुनः । 

साधनन्तरलाभो यो तं वदन्ति समाहितम्‌ ॥ - सुबोधालंकार २७७ 
विश्वनाथ 

रसभाव तदाभासौ भावस्य प्रशमस्तथा । 

गुणीभ्‌ तत्वमायान्ति = यदालंकृतयस्तदा ॥ 


रसवत्प्रेयऊर्जस्वि समाहितमिति क्रमात्‌ । --साहित्यदपंण १०.६६ 
अमृतानन्दयोगी 
किल्िदारभमाणस्य कार्यं देववशात्पुनः । 
तत्साधनसमापत्तिः समाहितमिदं यथा ॥ --अलंकारसंग्रह ६.३६९-४० (0 


वारभट (द्वितीय) 
कारणान्तरसम्पत्तिः दंवादारम्भ एव हि । 


यत्र कार्यस्य जायेते तज्जायेत समाहितम्‌ ॥ --वाग्भटालंक।र ४.११० + 
अप्ययदीक्षित 

रसभावतदाभासभावशान्तिनिबन्धनाः । 

चत्वारो रसवत्प्रेयऊर्जस्वि च समाहितम्‌ ॥ --कुवलयानन्द १७० 

(वृत्ति) भावशान्तेरपराङ्घत्वे समाहितम्‌ । वही पृ० १८३ 
केशवमिश्र 


आरब्धानुक्लाऽऽकस्मिकसहकारिलाभः समाहितम्‌ ॥ 
अलंकारशेखर पु० ३७ 
नरेनद्रप्रभसूरि 
रसाः भावास्तदाभासाः भावशान्त्यादयोऽपि वा । 
यत्रात्मानं गुणीकृत्य धारयन्त्यपरार्ङ्गताम्‌ ॥ 
अलंकाराः मात्तस्मिन्नमी कंर्चिदुदीरिताः ॥ 
रसवत्प्रेयऊर्जस्वि  समाहितपुरस्सराः ॥ 
--अलंकार महोदधि ८.८५-८६ 
अट्देवशंकर पुरोहित 
विनर्यदवस्थो भावो भावशान्तिः, सा यत्रा पराद्धतया निबध्यते, तत्र 
समाहितमलंकारः ॥ ) 
--अलंकार मञ्जूषा प° २९७ 











( ५५३ ) 


विश्वेश्वर 

रसभावतदाभासे रसवत्रेय ऊर्जस्वी । 

भावशमे तु समाहितमुदयेऽन्योऽप्यस्य शबलस्वे ।॥ --अं° मुक्तावली ५५ 
परकाल स्वामी 


समाहितं भआवशान्तेर्भावा द्घत्वे त्वलंकृतिः । अलं० मणि° १७१ 
समुच्चय 


समुच्चय अलंकार की उद्‌भावना आचाय शद्रटनेकीदै, तथा 
इसे वास्तवमूलक एवं ओपम्यम्‌लक दो अलंकार वर्गो मे लक्षित कराया 
है । इनसे उत्तरवर्ती आलंकारिकों मे कुन्तक संघरक्खित अमृतानन्द- 
योगी शौद्धौदनि एवं केशवमिश्र को छोडकर प्रायः सभो ने इसे 
स्वीकार किया है) 

समुच्चय पद (सम्‌ +उत्‌ । चय) का अर्थं है, अनेक पदार्थो 
(वस्तुओं) का एकत्र होना । काव्य मे एकत्र अनेक वस्तुओं का निबन्धन 
चारुत्व हेतु होने पर समुच्चय अलंकार कहा जातादहै। काव्यगत 
वर्णनीय पदार्थं स्वरूप भेद से तीन प्रकार केहो सकते है: द्रव्य गृ 
ओर क्रिया । फलतः समुच्चय अलंकार का विभाजन भी द्रव्यसमुच्चय 
गुणसमुच्चय एवं क्रिया समुच्च भेद से तीन प्रकारो मे किया जात] है। 
वर्णनीय पदार्थो के प्रभाव की दष्ट ते टन तीन भेदो के दो-दो उपभेद 
हो सकते है : सत्‌ अर्थात्‌ उक्कृष्ट एवं अतत अर्थात्‌ अपकृष्ट । इनका 
वर्णन पृथक्‌-पुथक्‌ भीहोसकताहै ओर मिधितरूपसे भी । इस प्रकारः 
सत्‌ असत्‌ ओर सदसत्‌ तीन प्रकार का समुच्चय हो सकता है । इसके 
अतिरिक्त समुच्चय की योजना समानाधिकरण मेभी हो सकतोहै, 
ओर भिन्न-भिन्न अधिकरणों मे भी (व्यधिकरण रू सेभी)। इस 
द्ष्टिसे भो समुच्चय का विभाजन हो सकता है । पदा थो का विभाजन 
कां कारण आदि सम्बन्धो के आधारपर भी किया जाता है \ अतः 
अनेक कारण पदार्थो का अथवा अनेक कायं पदार्थो का एक साथ 
निबन्धन होने पर भी समुच्चय अलंकार हो सकता है) इन उपयुक्त 
अनेक विभाजन प्रकारोमेंसे अनेक प्रकारो का एकत्र समायोजन होने 
वर अन्य अनेक भेद अर्थात्‌ समुच्चय प्रकासेंके संकर ओर संसृष्टि भी 
सम्भव रहै। 
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सत्‌ असत्‌ ओर सदसत्‌ नामक समुच्चय प्रकारो को रद्रट मम्मट 
रुय्यक नरेन्दरप्रभसूरि विद्याधर विश्वनाथ वाग्भट द्वितीय आदि ने 
स्वीकार किया है। रद्रट ने इन तीन भेदो के साथ द्रव्यगुण एवं क्रिया 
के आधार पर भी समुच्चय का विभाजन करिया है। भोज मम्मट 
रुय्यक हेमचन्द्र शोभाकर विद्यानाथ विद्याधर विरवनाथ नरेन्द्र 
परभसुरि एवं नरसिह ने गुण ओर क्रिया के यौगपद्य मे भी समुच्चय 
अलंकार स्वीकार किया दहै। कारण समुच्चय को केवल हैमचन्दर 
विद्यानाथ ओर विश्वनाथ आदि केवल कृछ आचार्य ही स्वीकार करते 
है, जब कि कार्यसमुच्चय [की चर्चा केवल हेमचन्द्र ने की है। इसी 
प्रकार समानाधिकरण अर्थात्‌ एकाश्रय एवं व्यधिकरण अर्थात्‌ 
अनेकाश्रय समुच्चय भेदो का उल्लेख केवल रद्रट रुय्यक शोभाकर 
विद्यानाथ एवं नरसिंह कवि ने किया है । 

इन भेदों के अतिरिक्त भोज ने द्विपदाश्चय एवं बहूपदाश्रय 
समुच्चय को, शोभाकरने अभाव-समूच्चय तथा गुण एवं गुणाभाव 
समुच्चय को, पंडितराज जगन्नाथ ने कारणततातिरिक्त सम्बन्धेन 
वस्तुसमुच्चय को भी समुच्चय अलंकार के प्रकारकेरूपमं स्वीकार 
किया है। नरेन्रप्रभसूरि ने केचित्‌" पदः का प्रयोग करते हए 
सर्वेपदस्थ एवं उत्तरपदस्थ समुच्चय अलंकार को स्वतन्त्र प्रकारके 
रूपमे मानाहै। 

समुच्चय अलंकार का परिचय देते हृए विद्यानाथ एवं विश्वनाथ 
ने खले कपोतन्याय (खले कपोतिका न्याय) का आश्रय लिया है । "खले 
कपोत" पद "खले कपोताः' यह्‌ विग्रह करते हृए तत्पुरुष समास करके 
निष्पन्न है । यहां 'हलदन्तात्सप्तम्याः संज्ञायाम्‌" [पा० ६.३.६ ] इस 
पाणिनीय सूत्रसे विभक्ति का अलुक्‌ विहित है। खले कपोतः' पद से 
ही “इवे प्रतिकृतौ" [वहो ५.३.९६ | पाणिनि सूत्र से कन्‌ प्रत्यय करते 
हुए स्त्रीलि ङ्घ मे "खले कपोतिका" पद सिद्ध होता है । खले कपोतन्याय' 
अथवा “खले कपोतिकान्याय' का तात्पयं है, एकत्र अनेक पदार्थो का 
उसी प्रकार एक साथ उपस्थित होना, जिस प्रकार खलिहान में कवृतर 
एकं साथ दाना चुगने के लिए उतरते हैँ [ घान्यमदनस्थले कपोतानां 
युगपदापतनं तन्यायः, खलेकपोतन्यायः । (साहित्यदर्पण पृण्ठ २८५) ] । 
शबर स्वामी के अनुसार इस न्याय का तात्पर्यहै कि प्रधान के 























[ ६५१६) 


प्रति उपकारकतापूरव॑क एकत्र अनेक अंगो का संहत होना [ 'अथेवं 
प्रधानोपकारेण खले कपोतवत्‌ युगपत्‌ सन्तिपतन्तय ङ्गानि । 
मीमांसाभाष्य ११.१.१६ |) 


हंहो धीर समीर हन्त जननं ते चन्दनक्ष्माभ॒तो 
दाक्षिण्यं जगदुत्तरं परिचयो गोदावरी वारिभिः, 
्रत्य्खः दहसीति मे त्वमपि चेदुहामदावाग्निवत्‌ 
मत्तोऽयं मलिनात्मको वनचरः कि वक्ष्यते कोकिलः, 


ट्स पद्य मे विरही को जलाने (विरहवेदनावृद्धि पूवक पीडा 
पहुचाने) के लिए वायु का चन्दन को उतवत्ति भूमि मलय पवेत पर 
उत्पन्न होना, अथवा मलय परवत में उत्पन्न चन्दन की सुगन्ध ओर 
शीतलता से सम्पृक्त होना, कारण के रूप मे पर्याप्त ह, फिर भी 
दाक्षिण्य (दक्षिण दिशा मे उत्पत्ति) आदि अनेक कारणसंहत रूप से 
निबद्ध हृए दै । अतः यहां समुच्चय अलंकार है । इन निबद्ध अनेक 
कारणों मेसे प्रथम द्वितीय चरणों में निबद्ध “चन्दन पर्वत में उत्पत्ति 
"दाक्षिण्य", “गोदावरी वारिसम्पकंरूप' कारण शोभन (सत्‌) ह, तथा 
चतुथं चरण मँ निबद्ध 'मत्तता' मलिनात्मकता (कालापन एवं 
'वनचरत्व' हेतु अशोभन (असत्‌) है । इस प्रकार इस पद्य का ूर्वाध 
सद्योग समुच्चय का उदाहरण तथा चतुथं चरण असद्योग समुच्चय का 
उदाहरण है। 

शशी दिवसधृस्रो गलितयौवना कामिनी 
सरो विगतवारिजं मुखमनक्षरं स्वाकृतेः । 
प्रभर्धनपरायणः सततदुगेतः सज्जनो 
नृपाङ्गणगतः खलो मनसि सप्त शल्यानि मे। 

भतंहरिरचित इस पद्य मे निबद्ध शशी कीदिन में धूसरता 
(मलिनता) आदि मेसे कोई एक कारण भी मनमें शल्य कौ भांति 
पीडा देने में सम्थंहै। तथापि गलित यौवना कामिनी आदि 
अन्य कारणों की समष्टि यहां निबद्ध है, फलतः यहां समुच्चय 
अलकार दहै) 

विश्वनाथ के अनुसार यहां सदसद्योग समुच्चय प्रकार है। 
सदसद्योग पद विग्रह भेद से कमेधारय एवं द्रन्र दोनों ही समासो को 
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स्थिति में निष्पन्न हो सकता है। .सन्तश्च ते असन्तरच, तेषां योगः" 
विग्रह करने पर कर्मधारयगभं तत्पुरुष तथा 'सन्तदच असन्तदच तेषां 
योगः" विग्रह करने पर द्रन्द्रगभं तत्पुरुष समास होगा । दन्द्रगभं 
तत्पुरुष मानने की स्थिति में पद्गत कृ पदार्थो (कारणों) को सत्‌, 
तथा कछ अन्य पदार्थो (कारणों) को असत्‌ (अशोभन) होना चाहिए । 
कर्मधारय की स्थिति में पद्य मेँ निवदध प्रत्येक पदार्थं एक द्ष्टिसेसत्‌ 
तथा दूसरी दृष्टि से असत्‌ होना चाहिए । अर्थात्‌ कर्मधारय समास 
मानने पर निबद्ध पदाथं दृष्टि भेद से सत्‌ ओर असत्‌ दोनों ही होना 
चाहिए । दन्द गभं तत्पुरुषमूलक व्याख्या के अनुसार प्रस्तुत पद्य में 
'शशी' इत्यादि सत्‌ (शोभन) पदाथं तथा तुतीय चरण में निबद्ध खल 
पदाथं असत्‌ है, इस प्रकार इस पद्य में सत्‌ ओर असत्‌ दोनों प्रकारके 
पदार्थोका योग है। कर्मधारय गभं तत्पुरुष के अनुसार प्रस्तुत प्य में 
शशी इत्यादि पदार्थं सत्‌ (शोभन) है, तथा उनमें धृसरत्व आदि 
अशोभन, इस प्रकार दोनों प्रकार के पदार्थो का निबन्धन होने से यहां 
सदसद्योग समुच्चय है । 

विवनाथ के अनुसार सदसद्योग की दोनों ही व्याख्याएं आचार्यों 
म प्रचलित रही हैँ । यद्यपि उन्होने स्वयं प्रथम पक्ष के साथ चारुत्व- 
अचार्त्व विषयक कोई टिप्पणो नहीं दी है। जबकि द्वितीय पक्ष 
अर्थात कमधारथगभं तत्पुरुषम्‌लक व्याख्या क अनुसार व्याख्यात 
समुच्चय में विच्छित्ति विशेष को स्वीकार किया है [अत्र हि 
शशिप्रभृतिषु धूसरादेरत्यन्तमनुचितत्वमित्ति विच्छित्तिविशेषस्यव 
शोभनत्वे प्रक्रमात्‌ । सा०्द० पु० ६०८ | इससे प्रतीत होता है कि 
विश्वनाथ के अनुसार सदसद्योग में दन्धगर्भं तत्पुरुषम्‌लक व्याख्या 
करने पर अर्थात्‌ सत्पदार्थो ओर असत्पदार्थो का एक ही पद्यमें 
सन्निवेश सदसद्योगमूलक समुच्चय अलंकार है" यह मानने पर पर्वं 
उद्धूत "शशी दिवसधूसरो" इत्यादि पद्य समुच्चय अलंकार का 
उदाहरण होगा । 

किन्तु उपर्युक्त व्याख्या मानने पर यहां तीन दोष उपस्थित होगे : 
(१) इस प्रकार के सदसत्संसुष्ट' समुच्चय में कोई चारुत्व विशेष 
प्रतीत नहीं होता । (२) क्योकि इस पद्य मे निबद्ध शशी" आदि सभी 
का प्यावसान शल्यके रूपमे हज है। [मनसि सप्त शल्यानि मे | 
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अतः चन्द्र आदि को शोभन कहना संभव नहीं है । (३) यदि सत्‌ भौर 
असत्‌ की इस संसुष्टता को समुच्चय अलकार के रूपमे स्वीकार 
किया जाताहै, तो इसका तात्पयं यह दहै किं सहचर भिन्नता को 
अलंकार के क्षेत्र मे मान्यता प्रदान की जाती है, जवक्रि सहचर भिन्नता 
को दोष के रूपमे स्वीकार किया गया है। [साकाक्षोऽपदयुवतः 
सहचरभिन्नः प्रकाशितवि रुढः (काशप्र° ७.५७ श्रतेन बृद्धि व्यंसनेन 
मूखंता मदेन नारी सलिलेन निम्नगा । निशा शशकेन धृतिः समाधिना 
नयेन चालं क्रियते नरेन्द्रता) अत्र शरुतादिभिरु्कृष्टे : सहचरित: 
व्यसनम्‌खैतयोनिकृष्टयोभिन्नत्वम्‌ । काशव्रण्पु० ४५४] । अतः 
आचार्यौ की इस मान्यता के साथ विरोध उपस्थित होगा । इसलिए 
सदसद्योग की दन्द्रगभं तलुरुषमूलक व्याख्या स्वीकार करने योग्य 
नहीं है । 

कर्मधारयम्‌लक व्याख्या स्वीकार करने पर स सद्योग का तात्पर्यं 
होगा एक ही वस्तु का शोभन ओौर अशोभन होना । उपर्युक्त उदाहरण 
ने शशी आदि स्वतः शोभनहै, साथ ही उनमें धूसरत्व आदिकी 
विवक्षा होने से अशोभनत्व (अस्व) भीहै। इस प्रकार यहांएक ही 
पदार्थं सत्‌ ओौर असत्‌ दोनों हँ । इनमें से अन्तिम पदाथ 'खल' अन्य 
वदार्थो से विपरीत स्वभावतः असत्‌ है, तथा नुपांगणगत होने से उसमें 
शोभनत्वं की विवक्षा है। इस प्रकार यहां भी असत्‌ ओर सत्‌ का 
योग होने से सदसद्योग मानाजा सक्ता है। यद्यपि इस पक्ष मेभी 
सहचर भिन्नता दोष विद्यमान है । 

इसके अतिरिक्त स्वभावतः सत्‌में प्रासंगिक असत्व की योजना 
न) प्रक्रम करके अन्त मेँ खलके प्रसङ्ग मे असत्‌ को योजना होने में 
परक्रम भेद दोष उपस्थित होगा [यच यथा प्रक्रान्तोऽभिधातुमर्थस्तथंव 
तस्य नचेत्‌ । निर्वाहः स प्रक्रमभेदोन प्रकरणावसितः 1" व्यक्तिविवेक 
पु० २७८] । अतः समुच्चय अलंकार के प्रसंग मे इस अन्तिम पदाथं 
कधी गणना न करना अधिक उचितहै |अत्र शशिनः स्वतः शोभनस्थापि 
दिवसध्‌सरत्वादशोभनत्वेन सदसतस्तादशैरेव कामिनीप्रभृतिभिः 
समुच्चयः । नत्वत्र कश्चित्स मुच्चीयमानः शोभनः, अन्यस्त्व शोभनः, 
इति सदसद्योगो व्याख्येयः । ननु नृपाङ्गणगतः खलः इत्य गोभनोऽन्ये 
तु शोभना इति कथं समृच्चयीमानस्य सतस्तादृशेन सता योगः 
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नैतत्‌! नृपाङ्गणगतः खलः' इति तु प्रक्रमभङ्खः दृष्टमेव । न तु 
सौन्दयं निमित्तमित्युप्रक्ष्यमेवे तत्‌ । अलं ०स° पृ* २०४ । अथवा यह्‌ 
भी कहा जा सकता है कि सप्तम पदाथं नुपाङ्खणगतः खलः' में 
नृपाङ्कणगत होने से भी शोभनत्व विद्यमान दहै ही। उसमें खलत्वेन 
अशोमनत्व की उद्‌ भावना यहां विवक्षित है। इस व्याख्या के अनुसार 
यहां भी समुच्चय अलंकार कांश है, यह कटा जा सकता है [प्रकृते 
तु नृपाङ्गणगतत्वेन शोभनत्वं खलत्वेनाशोभनत्वमिति समथं- 
नीयम्‌ 1" "न सवथा निरवद्यम्‌ । अलं °स° पु २०४२० ५]। 
समुच्चय अलंकार के प्रसंग मे यह्‌ प्रन छट सकता है कि समृच्चय 
अगर समाधि में क्या अन्तरदहै? व्थोकि समाधि मे एक कारणमे ही 
कार्यसिद्धि कासामथ्ये रहने पर कारणान्तरों की योजना कौ जाती 
है । इस प्रकार वहां भी अनेक कारण पदार्थो की योजना एक साथ 
होती है । समुच्चय अलंकार मे भी अनेक पदार्थो, जिनमें कारण 
पदार्थं भी सम्मिलित है, की योजना समुच्चित रूप से कीजातीहै। 
इस शंका का समाधान यह है कि समुच्चय ओर समाधि अलंकारो 
काक्ेत्र एक नहीं है । क्योकि समाधि अलंकार वहां होता है, जहा एक 
कारण से कायं निष्पत्ति हो रही है, वहीं कारणान्तरका उपस्थित 
होना, लिससे कायं की उत्पत्ति सुकर हो जाए । इस प्रकार यहां कायं 
का उत्पादन एक कायं से प्रारम्भ होता है, अन्य कारणों की उपस्थिति 
बाद होती है, जवक्रि समुच्चय में सभो कारणों (पदार्थो) को 
उपस्थिति एक साथ होती है। अन्य पदार्थो के समान कारण पदाथ 
की एक कालमें ही उपस्थिति को स्पष्ट करने के लिए विद्यानाथ एवं 
विरहवनाथ ने "खले कपोतन्याय' को सहायता लीदहै। इस्त प्रकार 
समुच्चय अलंकार मेँ अनेक पदार्थोकी एक साथ उपस्थिति उसी 
प्रकार निबद्धकी जाती है, जिस प्रकार खलिहान में कबूतर एक साथ 
उतरते है [न चायं समाध्यलंकारेऽन्तभंवति, तत्र ह्ये कस्य कायं प्रति 
पूर्णं साधकत्वम्‌ । अन्यस्य तु कार्याय काकतालीयेनापतति, तत्र समाधि- 
वध्यते । यत्र तु खले कपोतिकया बहूनामवतारस्तत्राय समुच्चयः । 
अतः सुमहान्भेदोऽनयोः । अलं स ° प° २०२ ]। समाधौ हि एकेन 
काये निष्पाद्यमानेऽप्यन्येनाकस्मिकमापतता कारणेन सौकर्यादिरूपो- 
ऽतिशयः यत्र सम्पाद्यते स विषयः। अस्मिस्तु समुच्चयप्रभेदे यत्रैक 
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कार्य सम्पादयितुं मृ गपदनेके खले कपोत इवाहमहमिकया सम्पतन्ति 
कायस्य च न कोप्यतिशयः सः रसगं °भा०प्‌° ६७१ |। समाधि ओर 
समुच्चय के अन्तर को यदि एक वाक्य मे कहना चाहं तो यह कहा 
जा सकता है कि समाधि में काकतालीय न्याय से अनेकं कारण 
समुच्चित होते हैँ ओर समुच्चय मे “खलेकपोत' न्याय से। अर्थात्‌ 
'खलेकपोत न्याय' ओर “काकतालीय न्याय का जो अन्तर है वही 
समुच्चय ओर समाधि अलंकारो का अन्तर है । खले कपोतन्यायको 
इसी अलंकार कै प्रारम्भ में स्पष्ट कियाजा चृकारहै। काकतालीय 
न्याय को व्याकरण महाभाष्य के टीकाकार कयटने इस प्रकार स्पष्ट 
कियाहै 'डाक्‌ लोग कहींजा रहेथे, उधर अकस्मात्‌ देवदत्त आ 
निकला । अकस्मात्‌ ही देवदत्त को अकेला पाकर दस्युओं ने उसका 
वध कर डाला । यह घटना वसे ही अकस्मात्‌ हो गयी जैसे कोई कौआ 
उड़ता हआ ताके पेड़ के नीचेसे निकला उधर ऊपरसे ताडका 
फल गिर रहा था जो कौञा के ऊपर गिराओौर कए की मृत्युहो 
गयी । यहां देवदत्त ओर दस्युओं का मिलना वैसे ही अकस्मात्‌ हुआ 
जैसे कौआ ओर ताड फल का संयोग [तत्र काकागमनं देवदत्त- 
स्योपमानं, यद्‌ देवदत्तस्य चौरः समागमः यच्चास्य तर्वधः कृतः तदेतत्‌ 
सर्वं काकतालौयम्‌। तालपतनं दस्यूपनिपातस्य, तालेन काकस्य 
यो वधः स देवदत्तस्य दस्युना वधस्थोपमानम्‌ इति । महाभाष्य प्रदीप 
५.३.१०६] ! पतंजलि ने इसी तथ्य को संक्षेपमें इस प्रकार कहाथा 
"एवं तहि द्वाविमावर्थो काकागमनमिव तालपतनमिव काकतालं 
काकतालमिव काकतालीयम्‌ । महाभाष्य ५.३.१०६ | । तात्पयं यह्‌ 
है कि समाधिम एक कारण से कायं सम्पन्न हो र्हाहोतादहै, तोभी 
अकस्मात्‌ अन्य कारण उपस्थित हो जाते है तथा समुच्चय म अनेक 
कारण एक साथ कायं कोञआरम्भ करते है । यही दोनों का अन्तर 
ै। 
अरुणे च तरुणि नयने तव मलिनं च त्रियस्य मुखम्‌ । 
मुखमानतंच सखिते ज्वलितश्चास्यान्तरे स्मरज्वलनः ॥ 


यह पद्य गुणयौगपद्य एवं क्रिया यौगपद्य दोनों का उदाहरण है । 
इसमें प्रथमां मे युष्मत्पदवाच्य नायिका के मुख में अरुणिमा एवं प्रिय 











( ५६० |) 


पदवाच्य नायक के मुख में मलिनता एक कालमेंहो रही है। इसी 
प्रकार उत्तराधं मे नायिका के मुख काआनत होना ओर जलना 
क्रियाएं है । इस प्रकार पद्य मेँ गुण समुच्चय एवं क्रिया समुच्चय दोनों 
कोदेखा जा सकता है । 

कलुषं च तवाहितेष्वकस्मात्‌ सितमंकेख्हसोदराश्रि चक्षुः । 

पतितं च महीपतीन्दर तेषां वपुषि प्रस्फुटमापदां कटाक्षैः । 

यहां पद्मे कलुषत्वगुण एवं पतन क्रिया का सहभाव टोनेसे 
गुण क्रिया यौगपद्यमूलक समुच्चय अलंकार है । 

इसी प्रकार “धुनोति चासि तनुत च कीत्तिम्‌ ' इत्यादि पद्य वाक्य 
मे धूनोति ओर तनुते" पदों से वाच्य क्रिधाएं एक हो अधिकरणमें 
विद्यमान है) स्मरणीय है कि समुच्चय अलंकार का सवेप्रथम 
विवेचन करने वाले आचाय सद्रट ने गुणों अथवा क्रियाओं का 
समुच्चय केवल भिन्न अधिकरण मेही स्वीकार करिया था | ¶्यधि- 
करणे वा यस्मिन्‌ गुणक्रिये चैककालमेकस्मिन्‌ । उपजायेते देशे 
समुच्चयः स्यात्त दन्योऽसौ ।' काव्या ° ७.२७ | । 

एकाधिकरण समुच्चय के सन्दर्भ मे एक प्रन हो सकता है कि 
जब एक ही अधिकरण कारक से अनेक क्रियाएं अथवा गुणो से गुण 
सम्बद्ध होति है, वहां देहलीदीपकन्याय कौ स्थिति होने से दीपक 
अलंकार क्यों न माना जाए ? इस प्रहन का समाधान यह है कि दीपक 
एवं एकाधिकरण समुच्चय मे महान्‌ अन्तर है । एकाधिकरण समुच्चय 
न अनिवार्यतः कारण कायं पौर्वापियं नियम का व्यतिक्रम रहा करता 
है। अतः वहां अतिशयोक्ति अलंकार मूल मे रहा करता दहै, जर्बाक 
दीपक मे अतिशयोकितिगभेता का पूरा अभाव रहता है । 

दसी प्रकार समुच्चय ओौर पर्याय के मध्य भी पर्याप्त अन्तर है। 
समुच्चय म अनेक कारण एक साथ उपस्थित होते है, जबकि पर्याय में 
अनेक कारण पर्याय क्रम से निबद्ध होते है । 


मल लक्षण 
सद्रट-- (वास्तवम्‌लक--) 
यत्रैकत्रानैकं वस्तु परं स्यात्सुखावहाद्येव । 
ज्ञेयः समृच्चयोऽसौ त्रेधाऽन्यः सदसतोर्योगः।॥ = -काव्यालं, ७.१६।। 


( ५६१ ) 


उयधिकरणे वा यस्मिन्‌ गुणक्रिये चैककालमेकस्मिन्‌ । 
उपजायेते देशे समुच्चयः स्यात्तदन्योऽसौ ॥। 
__ कान्यालंकार ७.१६, २७ 
(ओौपम्यमूलक) 
तोऽयं समुच्चयः स्थाद्यत्राने कोऽथ एक सामान्यः । 
भनिवादिद्रेव्यादिः सत्युपमानोपमेयत्वे ॥\ 
--काव्यालंकार ८१०३ 
भोज 
द्रव्यक्रियागुणादीनां क्रियाद्रगव्यगुणादिष्‌ । 
निवेशनमनेकेषामेकतः स्यात्समुचज्चयः  ॥। 
इतरेतरयोगो यः समाहारो य॒ उच्यते । 
अन्वाचयः इहान्यो यः सोऽपि नान्यः समुच्चयात्‌ । 
_ सरस्वतीकण्ठाभरण ४.६२-६३ 
मम्मट 
तत्सिद्धिरेतावेकस्मिन्‌ यत्रान्यत्तत्करं भवेत्‌ । 
समुच्चयोऽतौ ॥। _ कान्यप्रकाश सू० १७८ का० ११६ 


गुणक्रियायौगपद्यं समुच्चयः, एकस्य सिद्धिहेतुत्वेऽन्यस्य तत्करत्वञ्च । 
अलंकार सर्वस्व ६६-६७ 
वारभट (प्रथम) 
हेतोहत्वन्तरस्य कायं कार्यान्तरस्याभिधानं समुच्चयः । अन्येषामेकत 
निबन्धस्त्वन्यः। गुणक्रि यायाः युगपदभिधानमपरः । 
--काव्यानुशासन प° ४६ 
हेमचन्द्र 
हेतौ कार्ये चैकत्र हेतुकार्यान्त रोक्िर्युगपद्‌ गुणक्रियाश्च समुच्चयः । 


--काव्यानुशासन ६.२८ सू १४० 
शोभाकर 


धमैयौगपद्मन्यस्यापि तस्करत्वं च समुच्चयः । -अलेकार रत्नाकर ८६ 
जयदेव 

भूयसामेकसम्बन्धभाजां गुम्फः समुच्चय, ।। - चन्द्रलोक ८.६ दे 
विद्यानाथ 

(१) गुणक्रियायौगपद्यं समुच्चय उदाहृतः | --प्रतापरप्रोयम्‌ ५८.२४२ 








( ५६२ ) 


(२) खलेकपोतन्यायेन बहूनां कार्यसाधने । 
कारणानां समृद्योगः स द्वितीयः समुच्चयः ॥ 
~ प्रतापरुद्रीयम्‌ ८.२४७ 


विद्याधर 
(१) यद्‌ भवति यौगपद्यं गुणक्रियाणां समुच्चयः स स्थात्‌ । 
एषोऽदशि विकल्पप्रतिभटभूतो द्विधाऽस्माभिः।॥। 
(२) एकेन क्रियमाणं यत्रान्यः स्पधेयेव तत्कुरुते । 
सोऽपि समुच्चयभेदः कथितोऽन्यस्तत्करो द्वैधा ॥ 
-एकावली ८.५७-५८ 


विश्वनाथ 
(१) समुचल्वयोऽयमेकस्मिन्सति कायस्य साधके । 
(२) खलेकपोतन्यायात्‌ तत्करः स्यात्परोऽपि चत्‌ ॥ 
(३) गृणौ क्रिये वा युगपत्स्यातां यद्वा गुणक्रिये ॥ 
| साहित्यदर्पण १०.८४-८१५ 


वारभट (द्वितीय) 
(१) एकत्र ॒यत्र॒वस्तूनामनेकेषां निबन्धनम्‌ । 
(२) अब्युत्कृष्टापकृष्टानां तं वदन्ति समुच्चयम्‌ ॥ 
--वाग्भटालंकार ४.१३१ 


अप्ययदीक्षित 
(१) बहूनां युगपद्भावभाजां गुम्फः समुच्चयः ॥। 
(२) अहप्राथमिकाभाजामेककार्यान्वयेऽपि सः ॥ 
--कुवलयानन्द ११५-११६ 


पण्डितिराज जगन्नाथ 


युगपत्पदाथनिामन्वयः समुच्चयः ।। -- रसगंगाधर भा० ३, प° ६७० 
चिरञ्जीव 

भूयसामेकसम्बन्धभाजां गुम्फः समुच्चयः ।। -काव्यविलास २.५० 
नरेनद्रप्रभसूरि 


(१) कु्वणि कायं मेकस्मिन्‌ यत्रान्यदपि तत्करम्‌ । 
असत्सदुभयावेशात्‌ त्रिविधः स समुच्चयः 
(२) गृणक्रियासमावेशो युगपद्यत्र॒सोऽपरः ॥ 
--अलंकार महोदधि ८.७३-७४ 


( ५६३ ) 


-नरसिहूकवि 
क्रियाणां वा गुणानां वा युगपत्परिमेलम्‌ । 
एकत्र वण्यते यत्र॒सद्रेधा स्यात्समुच्चयः ।॥ -नञराज यशोभरुषण 
भट्‌ टदेवशंकर पुरोहित 
(1) सम्भाव्यमानयुगपद्‌ भावबह्ुथं गुम्फनम्‌ । 
क्रियते तत्र गदितोऽलंकारः समुच्चयः ॥। 
- अलंकार मञ्जूषा ८७ | 
(१) बलेकपोतन्यायेन ह्यहमहमिकया समम्‌ । 
अन्वयन्ति पदाथ्चिदेकव्रात्राप्यसौ मतः ।। 
--अलंकार मञ्जूषा ८८ 
-वेणीदत्त 
एकस्यव प्रधानस्य कारणस्य यदेतरे। | 
कार्यत्पत्तौ सहायाः स्युः तदा ज्ञेयः समुच्चयः ॥ | 
-अलंकार मञ्जरी १५० 
` विश्वेश्वर 
एकस्मिन्‌ सति हेतौ हेत्वन्वय्यीः समुच्चयः प्रोक्तः । | 
--अलंकार मृक्तावली ३४ 
परकालस्वामी | 
यौगपद्यात्पदार्थानामन्वयः स्यात्समुच्चयः। -अलंकार मणिहार १२२ 


सामान्यविहेष 

सामान्यविशेष अलंकार को कल्पना केवल चिरञ्जीव भट्‌टाचायं 
(रामदेव चिरञ्जीव) ने की है। उनके अतिरिक्त किसी अन्य 
आलंकारिक ने इसकी चर्चा भो नहींकीहै। उनके अनुसार सामान्य 
का कथन अपेक्षित होने पर यदि विशेष का कथन किया जाए तो वहां 

सामान्यविशेष अलंकार होता है । यथा-- | 
धिगयं कामिपुरषानलं परुषकमिणः । 
जोवितान्यपि मुञ्चन्ति यदमो काभिनोकरृते ॥ 


टस पद्यमें कामिजनों को धिकूङकृतिके हेतु के लिए उनकेद्वारा 
कामिनी के लिए सब कु त्याग करने का (सामान्य का) कथन 
अभिप्रेत है, उसके लिए जीवनकाभी त्यागकरदेतेर्ह इह विशोष 


लं 
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का कथन किया गया है, फलतः यहां चिरञ्जीव के अनसार सामान्य 
विशेष अलंकार माना जाएगा । 
देखिये = सम सामान्य 


मूल लक्षण 
चिरञ्जीव 
स्यात्सामान्यवि शेषोक्तौ अलंकारः स एव हि ।॥ --काव्यविलास २.३६ 
सम्बन्धातिक्षयोक्ति 


अतिशयोक्ति अलंकार को भरत को छोडकर प्रायः सभी 
अलंकारिकों ने स्वीकार किया है, इस अलंकार का जीवातु है 
लोकातिक्रान्त कथन । इस कथन के मूल मे ओपम्य एवं कार्यकारण- 
न्रा में अन्यतर का होना अनिवार्यं रहता है । इनमे से ओपम्यमूला 
अतिशयोक्ति को साध्यवसाना लक्षन के समानान्तर समन्ञा जा 
सकता है, जहां आरोप्यमाण एवं आरोपविषय में अभेदके प्रत्यायन 
के लिए आरोप्यमाणद्वारा आरोपविषय का निवारणहो जाताहैः 
अर्थात्‌ दोनों मे अभेद अध्यवसित होता है, तथा इस अभेद अध्यवसान 
की ही प्रधानता रहती दै। का्यंकारणभावम्‌ला अतिशयोक्ति मे 
कटरण-कार्य के सुनिरिचत पौर्वापर्य मे विपर्यय होता है । यह्‌ विपर्यय 
दो प्रकारका हो सकता है-कारण-कायं कौ समकालिकता अथवा 
कारण से कार्यं का पूवेभाव। इस अतिशयो वित्ति के सामान्यतः 
पांच प्रकार माने जाते है--(१) अभेद मे भेद, (२) भेद में अभेद, 
(३) सम्बन्ध मे असम्बन्ध, (४) असम्बन्ध में सम्बन्ध, (५) कारण- 
कायं के पौर्वापये का विपर्यय । [ विशेष विवरण के लिए अतिशयोक्ति 
प्रकरण देखे | । 

तम्बन्धातिशयोकिति वस्तुतः पूर्वोक्त भेदों मे उल्लिखित अति- 
शयोवित का चतुथं प्रकार है, कोई स्वतन्त्र अलंकार नहीं । अप्पय 
दीक्षित ने इसे स्वतन्त्र अलंकार के रूप मे स्वीकार कियाहे। 


मूल लक्षण 


अप्पयदीक्षित 
सम्बन्धातिशयोक्तिः स्यादयोगे योगकलपना ॥। --कुवलयानन्द ३६. 
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सस्मव 


सम्भव प्रमाणमू्‌लक अलका सों मे अन्यतम है । इसकी अलंकार के 
-हूप मँ केवल भोज अप्पय दीक्षित एवं अमृतानन्द योगी ने चर्चाकीहै। 
यद्यपि भोज के अनसार सम्भव क अनुमान में अन्तर्भाव मानना 
अधिक उचित दहै) उनके अनुसार जिस प्रकारखारी में द्रोण अथवा 
किवण्टल में किलोग्राम की संभावना हो सकती है, उसी प्रकार की 
संभावना का जहां निबन्धन किया जाए, वहां सम्भव अलंकार होता 
है \ 
अभूतपूवं मम आवि †ि बा सवं सहे मे सहजं हि दुःखम्‌ । 
किन्तु त्वदग्र शरणागतानां पराभवो नाथन तेऽनुरूपः \\ 
प्रस्तुत पद्य में संभव प्रमाणसिद्ध अथेका चमत्कारपूणे निबन्धन 
होने से सम्भव अलंकार माना जाएगा । 


मूल लक्षण 
भोज 
द्रोणस्य सम्भवः खार्यां एते पञ्चाशतो यथा) 


तथान्ये सम्भवं प्राहुः सोऽनुमानान्न भिद्यते ।। 
_ सरस्वती कंठाभरण ३.२९ 


अमृतानन्द योगी 

आढकं सम्भवेद्‌ द्रोणे सहते पि शतं यथा । 

आहूरेवं विधं ज्ञानं संभवं मुनयो यथा ॥ --अलंकार संग्रह 
अप्पयदीक्षित 

अष्टौ प्रमाणालंकाराः प्रत्यक्षप्रमुखाः क्रमात्‌ ।॥ --कुवलयानन्द १७१ 
वरकाल स्वामी 

सम्भवोधिक सद्‌भावान्न न्यूनमित्यवधारणम्‌ । ` अलं. मणि. ५८१९ 





सम्मावना 
(देखें ऊह्‌।वित्तकं) 
ससन्देह 
(देखे सन्देह।सं शय) 





| _______ 
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सटोक्ति 


जव एक शब्द मुख्यतः क्रियापद अपने प्रधान अथं (अधिधेयाथ). 


को प्रकट करते समय स्वयं मुर्यकर्ता के रूप में सम्बद्ध होकर अर्थं 
प्रकट करता है तथा इसके साथ ही सहकारी पदाथेवाचकपद का भो 
प्रयोग रहता है, तथा सम्बन्ध कै लिए सह्‌ अथवा सहा्थवाचौी साक 
सार्धं समम्‌ आदि पदों का भौ प्रयोग होता दहै, तो ठेसी स्थिति में 
सहोकिति अलंकार माना जाता है, किन्तु इस कथन मे चारुत्वं अवय 
होना चाहिए, इसके अभावमें उसे अलंकारनकहाजा सकेगा । 


सहोक्ति प्राचीन अलंकारो मे अन्यतम है। दण्डी ओर भामहं ते 


भी इसे स्वीकार किया था, अग्निपुराण में भी इसकी चर्चा विद्यमान 
है । केवल नाट्यशास्त्र एवं विष्णुधर्मोत्तर पुराण में इसका उल्लेख 
नहीं है । 

भामह के अनुसार दो भिन्न पदार्थो मे एक काल मेँ रहने वालो दो 
क्रियाओं का एक पद से कथन सहोक्ति अलंकार कहलाता है । दण्डी के 
सहोदित लक्षणमें क्रियाकेसाथगुणका भी समावेश किया गया है। 
अग्निपुराणकार तथा शिलामेघसेन द्वारा प्रदत्त सहोक्ति का लक्षण 
दण्डी द्वारा दिये गये सहोवित के लक्षण से शब्दशः साम्य रखता है, 
जबकि उद्भट ओर वामन एवं संघरक्खित ने भामह के लक्षणका 
अनुकरण किया है । आचार्यं श्रट ने वास्तवगर्भं एवं ओौपम्यगभं 
दोनो प्रकार के अलंकारोंके वं मे परिगणित करते हुए कायकरण 
भाव ओर ओपम्य दोनों आधार पर सहोक्ति को परिभाषित किया 
है । भोजने सामान्यरूपसे क्रिया आदिमे अन्य के साथ कर्ता आदि 
के समावेश को सहोदित कहा है । कुन्तक के अनुसार वर्णनीय भी सिद्धि 
के लिए अनेक अर्थो का एक साथ कथन हो वह्‌ सहोकिति है। पद के स्थान 
पर "वाक्य" शब्द का तथा क्रिया या गुण के स्थान पर (अथं' शब्द का 
प्रयोग कन्तक के सहोकिति लक्षण की विशेषता है । 

मम्मट ने 'सासहोक्तिः सहा्थस्यबलादेकं द्विवाचकम्‌ लक्षण करते 
हए 'सह' अर्थं को प्रधानता दी है। हेमचन्द्र शोभाकर मित्र जयदेव 


अप्पयदीक्षित केशवमिश्र एवं चिरञ्जीव ने लगभग मम्मटका जनु- 


सरण क्ियादहै। 
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रुग्यक के अनुसार जहां उपमेय उपमानमें सेएक का प्रधानभाव 
से ओर दूसरे का गुणभाव से निर्देश हो तथा "सह्‌" अथं वाचक पदां के 
द्वारावे वाक्यम सम्बद्ध हों, तो वहां सहोकिति अलंकार माना जाता 

(उपमानोपमेययोरेकस्य प्राधान्यनिदेशेऽपरस्य सहाथेसम्बन्धे 
सहोक्तिः) । उपर्युक्त सहोकिति अलंकार के लक्षण को स्पष्ट करते हुए 
रययक का कहना है कि उपमेय ओर उपमान में यह गुणप्रधानभाव 
सहाथे के कारण होता है, क्योंकि इसमें दोनों ही अथं या तो प्रस्तृत 
होते है, अथवा अप्रस्तुत; अतः दोनों समान कक्षा ने होते है; तथापि 
उनसे विद्यमान उपमानोपमेयभाव विवक्षावश होता है। वाक्य में 
प्रयुक्त तृतीयान्त पद गौण होने से उपमान तथा शेष प्रथमान्त आदि 
पद प्रधान होने से उपमेय होते है \ यह परण प्रधानभाव सदा ही शाब्द 
रहा करता है ( सहाथंप्रयुक्तर्च गणध्रधानभावः । उपमानोपमेयत्वं 
चात्र वैवक्षिकम्‌ । योरपि प्राकरणिकत्वादप्राकरणिकत्वाद्‌ वा । 
सहा्थ॑सामर्थ्याद्धि तयोस्तुत्यकक्ष्यल न । तत्र तृतीयान्तस्य नियमेन- 
गुणभावादूपमानत्वम्‌ । अर्थाच्च परिशिष्टस्य प्रधानत्वादृपमेयत्वम्‌ । 
णाल्ददचात्र गुणप्रधानभावः । (अलं. स. २६. पृ. १३१-१२ २) । 

यह अलंकार नियमतः अतिशयोक्तिमूलक होता है। यह्‌ अति 
शयोक कार्यकारण विपर्ययरूपा जथवा अनेदाध्यवसानमूला दोनों ही 
प्रकारकी हो सकती है, तथा यह्‌ अनेदाध्यवसान व्लेषभित्तिक अथवा 
दलेष के विना दोनो प्रकार का हो सकता है (तत्र नियमेनातिशयोक्ति- 
मृलत्वमस्याः । सा च कार्यकारणप्रतिनियमविपयेयरूपा, अभेदाध्य- 
वसायलूपा च । अभेदाध्यवसायरच दलेषभित्तिकोऽन्यथा वा साहित्यं 
चात्र कर्त्रादि नानाभेदं ज्ञेयम्‌ अलं. स.पृ. १३२-१३३) 

परवर्ती आलंकारिको में विद्यानाथ विद्याधर नरेनद्रप्रभसूरि आदि 
प्रायः सभो रथ्यक का अनुगमन करतें है । विङवनाथ एवं वाग्भट ओपम्य 
करी चर्चा नहीं करते । -उनके अनुसार यहं मूलत; अतिशयोक्ति मूलक 
अलंकार ही दहै। पंडितराज जगन्नाय भी सहोक्ति को अतिशय स 
संदिलष्ट नहीं मानते, अन्यथा उनके अनुसारः सहोविति मे कोड चातव 
न रहेगा (हूयत्वं चास्या अतिशयोक्तिकृतमित्युक्तम्‌ । यत्र तु सा नास्ति 
तत्र पुत्रेण सह गतः पिता इत्यादौ न सहोक्तिरलंकारः । रसगं. भा. ३ 
पु. २०१) 








अग्निः 


दण्डी 


भामह 


उद्भट 


वामन 


श्द्रट 


कुन्तकं 
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मूल लक्षण 
सहोक्तिः सहभावेन कथनं तुल्यधर्मिणाम्‌ । -अग्नि प° ३४४.२३ 
सहोक्तिः सहभावेन कथनं गुणकर्मणाम्‌ । - का०्द० २.३५ 


तुल्यकाले क्रिये यत्र वस्तुद्रयसमाश्चये । 
पदेनैकेन कथ्येते सहोक्तिः सा मता यथा । --काव्या० ३.३६ 


तुल्यकाले क्रिये यत्र॒वस्तुद्रयसमाशध्रिते। 
पदनैकेन कथ्येते सा सहोक्ति मंता सताम्‌। -का०सा०सं०.५.११५ 


वस्तुद्रयक्रिययोस्तुल्यकालयोरेकपदाभिधानं सहोक्तिः । 
--काणभ्सू० ४.३.२ब 


वास्तवमूला- 
भवति यथारूपोऽ्थेः कुवेन्नेवापरं तथाभूतम्‌ । 
उक्तस्तस्य समाना तेन समं या सहोक्तिः सा ॥ --काव्या० ७१३ 
ओपम्यम्‌ला- 
सा हि सहोक्तिर्यस्यां प्रसिद्धदू राधिकक्रियो योऽथः । 
तस्य॒ समानक्रियः इति कथ्येतान्यः समं तेन । 
यत्रैककत्तु का स्यादनेककर्माध्चिता क्रिया तत्र । 
कथ्येतापरसहितं कर्मेकं सेयमन्या स्यात्‌ । 
--काब्या° ८.६६, १०१ 


कर्त्रादीनां समवेशः सहान्ये्यैः क्रियादिषु । 
विविक्तश्चावि विक्तश्च सहोक्तिः सा निगद्यते । -स०्क० ४.५६ 


तुल्यकाले क्रिये यत्र॒ वस्तुद्यसमाश्रयात्‌ । 
पदेनैकेन कथ्येते सा सहोक्तिःमंता यथा । 
यत्रकेनव वाक्येन वणेनीया्थंसिद्धये । 
अर्थानां युगपदुक्तिः सा सहोक्तिः सतां मता । --वक्रो ° ४६१, ३३७ 
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मस्मट 
सा सहोक्तिः सहार्थस्य बलादेकं द्विवाचकम्‌ । 
--का०प्र°सू° १७० का० ११२ 
सथ्यक 
उपमानोपमेययोरेकस्य प्राधान्यनिदंशेऽपरस्य सहा्थ॑सम्बन्धे सहोक्तिः । 
-अलं०स० २६९ 
शारभट (प्रथम) 
सहभावकथनं सहोक्तिः । --काव्यानु° पु० ३ष 
हेमचन्द्र 
सहाथं बला द्धर्म॑स्यान्वयः सहो क्तिः । --काव्यानु ६.१३. सू° ६२५ 
शोभाकर मित्र 
सहार्थवशादेकस्यानेकसम्बन्धे सहो क्तिः । --अलं०र० 
जयदेव 
सहो विति: सहभावश्चेद्‌ भासते जन रञ्जनः । -- चन्द्रा ° ५.५८ 
विद्यानाथ 
सहार्थेऽनान्वयो यत्र॒ भवेदतिशयोक्तितः। 
कत्पितौपम्यपयन्ता सा सहोक्तिरितीष्यते । --प्रताप० ८.१११ 
संघरव्खित 
कथनं सहभावस्य क्रियाय च गुणस्स च । 
सहवृत्ति ति विञ्नेयं तदुदाहरणं यथा । --सुबोधा० ३२१ 
विद्याधर 
प्राधान्येन निबद्धं यद्ुपमानोपमेययोरेक्यम्‌ । 
अन्यत्सहार्थसहितं भवति सहोक्तिस्तदा ख्याता । -एका० ८२१ 
विश्वनाथ 


सहार्थस्य बलादेकं यत्र स्याद्‌ वाचक द्योः । 

सा सहोक्ति्मृलभूताऽतिशयोक्तियेदा भवेत्‌ । `-सा०्द० १०.५४-५५ 
वारभट (द्वितीय) 

सहोक्तिस्सा भवेद्यत्र कायकारणयोः सह्‌ । 

समुत्पत्तिकथा हेतोवंक्तुं तज्जन्मशक्तताम्‌ । --वाग्भटा० ४.११६ 
अप्ययदीक्षित 

सहोक्तिः सहभावश्चेद्‌ भासते जन रञ्जनः । --कुव० ५८ 
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केशवमिश्र 

समानकालोक्तिः सहोक्तिः । -अलंश्शे०पु० ३८ 
पण्डितराज जगन्नाथ 

गुणप्रधानभावावच्छिन्नः सहाथ सम्बन्धः सहोक्तिः 

--रसगं०भा० ३. पृ १८६ 

चिरञ्जीव 

सहोक्तिः सहभावश्चेद्‌ भासते जनरञ्जन: । --का०्वि० २.३३ 
नरेनद्रप्र भसूरि 

सहार्थयोगे या मुख्यामूख्ययोरेकधमेता। 

क्रोडस्थातिशयोक्तिस्सा सहोक्तिरिति विश्रुता । 

सहार्थानां परित्यागादिवादीनां परिग्रहे । 

गर्भीकतोपमारूपा सेयमौपम्यगभिता। -अलं० महो ° <.६ 
नरसिंह कवि 

सहार्थेनान्वयो यत्र॒ भवेदतिशयोक्तितः। 

कल्पितौपम्यपयेन्ता सा सहोक्तिरितीष्यते । --नजङ्रा० प० १८३ 
परकाल स्वामी 

गृणप्रधानभाजो रथंयोरुभयोयंदा । 

वण्यंस्सहाथंसम्बन्धः सहोक्ति तां तदा विदुः । -अलं०मणि० ७३ 
विश्वेश्वर 

सह समभिव्याहा रात्सहोक्तिरुभयान्विते धमं । -अलं ° मुक्ता० ३१ 
भट्ट देवशंकर 

वण्यते सह्‌ भावश्चेज्जनानां चित रञ्जनः । 

सहोक्त्यलंकृतिस्तत्र विबुधैः परिकीत्तिता । -- अलं ०मञ्जू० ३८ 
वेणीदत्त 

एकव्यक्त्यन्वितो धमं उभयत्रापि गम्यते । 


सह शब्दबलाद्यत्र सहोक्तिः सावधायेते ॥। -- अलं ०मञ्ज्‌° १२६ 


सापलह्ववातिशयोक्तिः 
अतिशयोक्ति अलकारको भरत को छोडकर प्रायः सभौ अलं 
कारिकों ने स्वोकार कियादहै। इस अलंकार का जीवातु है लोकाति- 
क्रान्तकथन । इस कथन के मूल मे ओपम्य एवं कार्यकारणभाव में 
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अन्यतर अनिवा्य॑तः रहा करता है । इनमें से ओौपम्यमूला अतिशयोक्ति 
को साध्यवसाना लक्षणा के समानान्तर समञ्चा जा सकता है, जहां 
आरोप्यमाण ओर आरोप विषय में अभेदक प्रत्यायनके लिए आरोप्य- 
माण द्वारा आरोपविषय का निगरण हो जाता है; अर्थात्‌ दोनों मे 
अश्रेद अध्यवसित होता है, तथा इस अभेद अध्यवसान की ही प्रधानता 
रहती है। कार्थकारणभावम्‌ला अतिशयोक्ति मे कारण-काये के 
सुनिरिचत पौर्यापयं का विपर्यय होता है। यह्‌ विपयंय दो प्रकारका 
हो सकता है कारण ओर कायं की समकालिकता अथवा कारण से 
कायं के पूर्वभाव का कथन। इस अतिशयोक्ति के सामान्यतः पाच 
प्रकार माने जा सकते है (१) अभेदमें भेद, (२) भेद में अभेद, (३) 
सम्बन्ध में असम्बन्ध, (४) असम्बन्ध में सम्बन्ध, (५) कारण-कार्यं के 
पौर्वापियं का विपर्यय । (विशेष विवरण क लिए अतिशयोक्ति प्रकरण 
देखे ।) 

सापहनवातिशयोकिति वस्तुतः कोई स्वतन्त्र अलंकार न होकर 
अपह्नुति ओर अतिशयोक्ति की सभष्टि है । इसमे अपह.नुति अति 
शयोवित के गर्भ मे अनिवार्यः रहती है । इसे स्वतंत्र अलंकार करूपे 
म केवल अप्पयदीक्षितने स्वीकार कियाहे। 


मूल लक्षण 
अप्पयदीक्षित 
यद्यपहनुतिगभंत्वं सैव सापह्नवा मता ॥। --कुवलयानन्द ३७ 
सामान्य 


सामान्य अलंकार का सर्वप्रथम विवरण हमे मम्मटके काव्यप्रकाश 
मे मिलता है। रुथ्यक जयदेव नरेन््रप्रभसूरि विद्यानाथ विद्याधर, 
विदवनाथ अप्पयदीक्षित जगन्नाथ चिरञ्जीव एवं नरसिह कवि ने 
टृनका विवेचन आचायं मम्मट का अनुसरण करते हुए किया है। यह 
भी स्मरणीयदहैकि इस अलंकार का लक्षण कर्ने में चिरञ्जीव ने 
आचार्य जयदेव का (सामान्यं यदि सादृष्याद्‌ भेद एव न लक्ष्यते । 
चन्द्रा. ५.३४ का. वि. २.२६) एवं नरसिंह कवि ने आचायं विद्यानाथ 
का (सामान्यं गुणसाम्येन यत्र वस्त्वन्तरेकता । प्रताप. ८.१३५. 








( ५७२ ) 


नञ्रा. पृ. ११६) शब्दशः अनुकरण किया है । अप्पयदीक्षितकृत 
लक्षण भी प्रायः जयदेव के समान है। 

मोलित अलंकार के समान सामान्य अलंकार में भी तीन मुख्य तत्तव 
है: दो पदार्थो का वणित होना, दोनों पदार्थो में गुण साम्य, तथा गण 
साम्यके कारण दोनों वस्तृओं मे भेदका बोधन होना। इस विशिष्ट 
समानताके होते हुए भी दोनों मे विशिष्ट अन्तर भी है । यहः अन्तरदहै 
करि मीलित में एक पदाथ अन्य समान किन्तु उत्कृष्टगुण वाले पदारथ से 
तिरोहित (मीलित) होता हुआ प्रतीत होता है, जबकि सामान्य में 
किसी भी पदाथे का मीलन (तिरोभाव) नहीं होता, बल्कि दोनोंकीही 
प्रतीति होती रहती है, किन्तु गण साम्य के कारण उनमें भेद का ग्रहण 
नहीं होता (स्वरूपेणावगतस्यापि भेदानध्यवसानं सामान्यम्‌, बलवता 
तिरोहितत्वात्स्वरूपानवगमो मीलितम्‌" अलं.स. विमशिनी पृ. २११। 
श्रत्यक्षविषयस्यापि वस्तुनो बलवत्सजातोयग्रहणकृतं तद्‌भिन्नत्वेना- 
ग्रहणं सामान्यम्‌, मीलिते तु निगृूहमानं वस्तु नप्रत्यक्षविषयमिति ।' 
रसगं. भा. ३. प. ७७०-७७१) 

दो पदार्थोमे भेद काबोधनहोनेसे इस अलंकार का रूपक अलं- 
कारके साथ अभेदकाश्रमहो सकताहै। किन्त्‌ वस्तुतः सामान्य ओर 
रूपक दोनों अलंकारो का क्षेत्र अलग अलग है। रूपक अलंकारमें अभेद 
प्रतीति होती है ओर उसके फलस्वह्प पदां (उपमेय।आरोपविषय) 
पर अन्य पदार्थं (उपमान।आरोप्यमाण) केल्प का आरोप होता है। 
यह्‌ प्रतीति भावात्मक होती है; जबकि सामान्य मे भेद प्रतीतिका 
अभाव होता है, अर्थात्‌ भेद का अग्रहण होता है। अभावात्मक प्रतीति 
के कारण दो वस्तुभों पे अन्तर का निर्धारण नहीं होता । 

अपहनुति अलंकार से भी सामान्य अलंकार पूणंतः भिन्न है। 
अपह नुति में एक वस्तु का निषे करके अन्य का आरोप विवक्षित 
रहता है, जबकि सामान्यमें न तो निषेध का निबन्धन होताहै, ओरन 
अन्यके आरोप की विवक्षा (नेयमपह्‌ नुतिः किञ्चिदपह्‌ नुत्य कस्या- 
प्यनारोप्यमाणत्वात्‌। एका. पृ. ३२०) । 

सामान्य अलंकार च्रान्तिमान से भी अभिन्न नहीं है। क्थोकि 
श्रान्तिमान्‌ में अन्यवस्तु स्मयंमाण होती है, जवकि सामान्य मे अन्य 
भी प्रत्यक्ष विषय होती है स्मर्यमाण नहीं (न च भ्रान्तिमता संकरः, तत्र 
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स्मर्यमाणस्यात्रानुभूयमानस्येति विशेषात्‌ । उद्योत. पृ. २३४) 


मतिलिकाचितधम्मिल्लाश्चारचन्दनच चिताः । 
अविभाव्याः सुखं यान्ति चन्दरिकास्वभिसारिकाः॥ 


दस पद्य में संकेत स्थल पर "जाती हई अभिसारिका वण्यमान दहै, 
दवेत्तिमाहूप गुणसाम्य के कारण चन्द्रिका से भिन्नरूप से उनकी यहां, 
प्रतीति नहींहो रही है। 

इस अलंकार को सामान्य' यह्‌ नाम प्रकृत ओर अप्रकृत मे समान 
गण सम्बन्ध के कारण प्राप्त हुजा है [तत्सामान्यगुणनिबन्धनात्‌ 
सामान्यम्‌ (का. प्र. पृ. ८०४) । तत्सामान्यगुणयोगात्सामान्यम्‌ (अलं, 
स. पु. २१३) । प्रकृतस्याप्रकृतेन समानत्वसम्बन्धादौपचारिकोऽस्य 
सामान्यमिति व्यपदेशः । एकावली पृ. ३२०)]। 

आचाय रद्रट ने सामान्य अलंकार को पृथक अलंकार न मानकर 
तद्गुण अलंकारकेदोप्रकार माने हँ । उनके द्वारा स्वीकृत तद्गुण 
अलंकार का प्रथम प्रकार सामान्य अलंकार का स्थानी है (यस्मिन्ननेक- 
गुणानामर्थानां योगलक्ष्यरूपाणां संसग नानात्वं न लक्ष्यते तद्गुण स 
इति । यथा--नव धौतधवलवसनाइचन्द्रिकया सान्या तिरोगमिताः। 
रमणभवनान्यशङ्कु संसपेन्त्यभिसारिकाः सपदि । (कान्या. ९.२२- 
२३)) । परवर्ती आचार्यो द्वारा दिये गये सामान्य अलंकार के उदा- 
हरणो में शद्रट के इस तद्गुण अलंकार के प्रथम प्रकार के उदाहुरणों 
के भावों का अनुहुरण प्रतीत होताहै। 


मूल लक्षण 
मम्मट 

प्रस्तुतस्य यदन्येन गुणसाम्यविवक्षया । 

एेकात्म्यं बध्यते योगात्‌ तत्सामान्यमिति स्मृतम्‌ ॥ 

-- काव्यप्रकाश सू. २०२ का. १३४ 

रुय्यकं 

प्रस्तुतस्यान्येन गणसाम्यादेकात्म्य सामान्यम्‌ । [अलंकार सर्व॑स्व ७३ 
जयदेव 

सामान्यं यदि सादृश्याद्‌ भेद एव न लक्ष्यते । --चन्द्रालोक ५.३४ 
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विद्यानाथ 

सामान्यं गुणसाम्येन यत्र वस्त्वन्तरेकता । --प्रतापर्द्रीयम्‌ ८.१३५ 
विद्याधर 

साधारणगुणयोगा्त्र प्रकृतस्य वस्तु संबलितम्‌ । 

न विभावयितुं शक्य तत्सामान्यं समाल्यातम्‌ ॥ -- एकावली ८.६४ 
विश्वनाथ 

सामान्यं प्रकृतस्यान्यतादात्म्यं सदुशैः गणैः ।॥ -साहित्यदपंण १०.८६ 
अप्पदीरक्षत 

सामान्यं यदि सादृश्याद्‌ विशेषो नोपलक्ष्यते ।। --कुवलयानन्द १४७ 
जगन्ताथ 


्रत्यक्षविषयस्यापि वस्तुनो बलवत्सजातीयग्रहणक्ृतम्‌ तद्‌भिन्तत्वेना- 


ग्रहणं सामान्यम्‌ । रसगंगाधर भाग ३ पु. ७७० 


चिरञ्जीव 
सामान्यं यदि सादश्याद्‌ भेद एव न लक्ष्यते । --काव्यविलास २.२६ 


नरेन्दरप्रभसूरि 
प्रस्तुतस्य यदन्येन साधारणगुणाश्रयात्‌ । 


यत्रैकातम्यं निबध्नन्ति तत्‌ सामान्यं निगद्यते ॥। 
--अलंकार महोदधि ८.७८ 


नरसिह कवि 

सामान्यं गुणसाम्येन यत्र वस्त्वन्तरेकता । --नन्‌राजयशोभूषण पृ. ११६ 
भट्ट देवशंकर पुरोहित 

सामान्यं यदि सादृश्याद्‌ विशेषो नोपलक्ष्यते ।।--अलंकार मञ्जुषा ११२ 


परकालस्वामी 
न गृह्यते विशेषश्चेत्‌ साम्यात्सामान्यमीरितम्‌ । 


गुणतौल्यविवक्षातः परस्य प्रस्तुतेन यत्‌ । --अलं. मणि. १४८ 
विश्वेश्वर 

स्वगुणसजातीयगुणाश्रयैकरूप्य तु सामान्यम्‌ । --अलं, मुक्ता. ४६ 
वेणीदत्त 


गुणसाम्यप्रभावेन यदेकात्म्यावभासनम. । 
दयोः पदाथेयोरेतत्‌ सामान्यं परिकीत्तितम्‌ । -भलं. मञ्ज. २२० 
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सार 


सार अलंकार को उद्‌भावना आचायेष्द्रट ने कीहै। मम्मट 
स्य्यक वाग्भट (प्रथम) जयदेव नरेन्द्रप्रभसूरि विद्यानाथ विद्याधर 
विश्वनाथ वाग्भट (द्वितीय) अप्पय दीक्षित केशवमिश्र पंडितराज 
जगन्नाथ चिरजञ्जीव भावदेवसूरि एवं नरसिंह कवि आदि ने इसे समानं 
रूप से स्वीकार कियाहै। अलंकार सर्व॑स्वकी कुछप्रतियोंमे सार 
के स्थान पर उदारनाम का प्रयोग हुआ है। स्मरणीय दहै कि चन्द्रा 
लोककार जयदेव ने उदारसार नाम से एक स्वतन्त्र अलंकार स्वीकार 
किया है, जिसमे भिन्न गुण अभिन्नतया प्रतीत होते हैँ। [उदार- 
सारश्चेद्‌ भाति भिन्नोऽभिन्नतया गुणः । चन्द्रा ° ५.८६] 

इस अलंकार में वस्तु के उत्तरोत्तर उत्कषं का वर्णन होता 
है, अर्थात्‌ वस्तु का कथन करके उससे उक्कृष्ट दूसरी वस्तु का, पुनः 
उससे उत्कृष्ट तीसरी वस्तु का वणेन, इसी प्रकार क्रमशः निबद्ध होता 
है । .जयरथ एवं पंडितराज जगन्नाथ ने एक वस्तुमें भी कालभेद से 
उत्तरोत्तर उत्कषं को संभावनाकी है । उनके अनुसार इस स्थितिमें 
'एक विषयसार' अलंकार कहा जा सकता है । उन्हनि (जगन्नाथ ने) 
इसके लिए निम्नलिखित उदाहरण प्रस्तुत किया है :- 
जम्बौरधियमतिलंघ्य लीलयव व्यान स्रीकृतकमनोयहेमकुम्भो । 

लीलाम्भोरुहनयनेऽधुना कुचौ ते स्पते खलु कनकाचलेन सार्धम्‌ ॥। 

यहां दोनों कुच (उरोज) पूवं पूवं अवस्था की अपेक्षा उत्तरोत्तर 
विशिष्ट रूपसे वणित है [अत्र पूर्वा पूर्वावस्थाविशिष्टयोरेवोत्कषेः 
इत्येक विषयत्वम्‌ । रसगं०भा० ३.प०५ ६६ | । अतः उनके अनुसार 
यहां एक विषय सार' अलंकार है । 

जयरथ एक विषय एवं अनेक विषयसार को धर्मं ओर स्वरूप 
केभेदसेपुनः दो भेदोंमे विभाजित करते हैँ । शोभाकर एक 
विषय सार को वधंमानक अलंकार के नाम से स्वीकार करते है 
[ ह्पघर्माभ्यामाधिक्यं वघेमानकम्‌ । अलं०र० ६३] । वधंमानक 
अलंकार को स्वीवार करने पर एकविषयसारनामक सारभेद के 
मानने की आवदइयकता नहीं रह जाती 1 इसके अतिरिक्त जगन्नाथ 
उत्तरोत्तर उत्कषं के समान ही उत्तरोत्तर अपकषे की स्थिति मेंभी 
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सार अलंकार स्वीकार करते है । वेणीदत्त भी इस उत्तरोत्तर अपकषं 
करी स्थितिमे अलंकारता का समर्थेन करते ह । उनका कहना है कि 
इस स्थिति में भी चमत्कार का सार निहित रहता है। 


मूल लक्षण 

श्द्रट 

यत्र यथासमुदायाद्यथैकदेशं क्रमेण गुणवदिति । 

निधत्ते परावधि निरतिशयं तद्‌ भवेत्‌ सारम्‌ । - काव्या. ७.६६ 
भोज 

(द्रष्टव्य उत्तर अलंकार) --स, कं. ३.२३ पृ. १४० 
मम्मट 

उत्तरोत्तरमृत्कर्षोः भवेत्सारः परावधिः । 

--का.प्र. सू. १६९० का. १२३ 

सय्यक 

उत्त रोत्त रमूत्कषः सारः। - अलं. स. ५६ 
वाग्भट (प्रथम) 

समुदायादृल्कृष्टोत्कृष्टनिर्धारणं सारम्‌ 1 -- काव्यानु. प. ४३ 
जयदेव 

सारो नाम पदोत्कषैः सारता चेद्‌ यथोत्तरम्‌ । -- चन्द्रा. ५.८८ 
विद्यानाथ 

उत्त रोत्तरमृत्कषः सारालंकार उच्यते । -- प्रताप. ८.२७५ 
विद्याधर 

वस्तस्पृहणीयत्वे विश्रान्ति चेद्यथोत्तरं तनुते । 

सारो नाम तदानीं कथितोऽलंकारः सारज्ञः । -- ष्का, ८.४८ 
विश्वनाथ 

उत्त रोत्तरमत्कर्षो वस्तुनः सार उच्यते । सा.द, १०.८८. 


वाग्भट (द्वितीय) 

यत्र निर्धारितात्सारात्सारं सारं ततस्ततः । 

निर्धायते यथाशवित तत्सारमिति कथ्यते । --कान्बानु. ४.१२६ 
अप्पयदीक्षित 

उत्तरोत्तरमुत्कर्षः सार इत्यभिधीयते । कुव. १०८ 
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केशवमिश्र 
उत्तरोत्तरं यत्र सारोत्कषं : सः सारः। 
पंडितराज जगन्नाथ 





--अलं. शे. प. ३७ 


सैव संसगंस्योत्कृष्टाप्रङृष्टभावरूपत्वे सारः । - रसगं. भा. ३ प, ४५६ 


चिरञ्जीव 
उत्तरोत्तरमत्कषं बणिते सार उच्यते । 
नरेनद्र्रभसूरि 
सारः प्रकषंस्तृत्त रोत्तरम्‌ । 
भावदेवसूरि 
| सारः सारम्‌ । 
नरसिह्‌ कवि 
उत्तरोत्तरमत्कषंः सारालकार उच्यते । 
विश्वेश्वर 
सारस्तु पूर्वपूर्वाद्त्करषिण्युत्त रोत्तरे प्रोक्ते । 
भट्ट देवशंकर 
श्लोकवद्धपदार्थानामृत्त रोत्तरतो यदि । 
उत्कर्षः सुप्र तीयेत स सार इत्यलं कृतिः । 
वेणीदत्त 
उत्त रोत्तरमृत्कषंप्रत्ययो यत्र जायते । 
सर्वालकारसारस्तु सारस्तत्राभिधीयते। 


सुक्ष्म 


-का. वि. २.४७. 
-अलं. महो. ८.८३ 
- काव्या, सं. ६.२८ 

-नङ्रा. १. २२५ 


-अलं. मु. ४१ 


- अलं मञ्ज. ८५ 


-अलं. मञ्ज. १७६ 


सुक्ष्म अलंकार प्राचीन अलंकारो में से एक है। दण्डी ओर शिला- 
मेषसेन ने भो इसे स्वीकार क्रिया है । उनके अनुसार इस अलंकार में 
संकेत अथवा आकारके द्वारा अथं की प्रतीति का निबन्धन होता है) 
्स प्रकार अथं का बोधन के लिए सूक्ष्मता का आश्रयकरने के 
कारण ही इसे सुक्ष्म नाम दिया गया है [इंगिताकारलक्ष्योऽर्थः 
सोक्ष्यात्सृक्ष्म इति स्मृतः । का०द० २.२७०]। दण्डी ने इसे वाणी का 
उत्तम भूषण माना है [ हेतुर्च सूक्ष्मलेशौ च वाचां भूषणमृत्तमम्‌ + 
का०द० २.२३५]। इसके ठीक विपरीत भामह ने इस अलंकार की 
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अलंकारता का भी निषेध किया है [हेतुश्च सृक्ष्मोले शच नालंकारतया 
मताः। कान्या० २.८६] उद्‌भट ओर वामन ने सम्भवतः भामह के 
मत को स्वीकार करते हुए हेतु ओौर लेश के समान इस (सूष्ष्म) 
अलंकार को चर्चा नहींकीहै। रुद्रट ने अत्यन्त सावधानी पूवक इसे 
लक्षित कराते हुए स्वीकार किया है कि "जहां शब्दशविति अर्थात्‌ संकेत- 
जन्य शक्ति के विना ही शब्द अपने अथं से सम्बद्ध अर्थान्तर की प्रतीति 
कराताहै, वहां सुक्ष्म अलंकार होता दहै [यत्रायुक्तिमदर्थो गमयति 
शब्दो निजाथसम्बद्धम्‌ अर्थान्तरमुपपत्तिमदिति तत्‌ संजायते 
सूक्ष्मम्‌ । काव्या० ७.६८ | । रशुद्रट के उत्तरवर्ती आचार्यो में भोज 
मम्मट रुय्यक वाग्भट (प्रथम), शोभाकरमित्र जयदेव नरेन््रप्रभसूरि 
विद्यानाथ विद्याधर विरवनाथ अप्यय दीक्षित भावदेवसूरि परकाल 
स्वामो विश्वेश्वर नररसिहकवि भट्टदेवशंकर एवं वेणीदत्त ने प्रायः 
समान लक्षण देते हए इस अलंकार को स्वीकार किया है। 
अमरसिंह के अनुसार यद्यपि आकार ओर इंगित पर्यायवाची है 
{आकारस्त्वङ्घ इगितम्‌। अमरकोष ३.२.१५], तथापि यहां इगित 
का तात्पयं चेष्टा तथा आकृति का तात्पये भवयव संस्थान है [रूपा- 
देरन्यथात्वमाकारः चेष्टाविशेष इङ्कितमिति प्रदीपे स्पष्टम्‌) आकारः 
संस्थानविशेषः इद््धितं नेत्रभंग्यादिरूपक्रियाविशेष इति चक्र 
वत्त्यादयः। बालबोधिनी काश्प्र० टीका पु० ७७६]। आक्‌ति- 
ज्यञ्जितार्चेष्टा इद्कितं बृद्धिकारिता। आकारः पुनराम्नातस्ता 
एवाबृद्धिकारिताः। तथा--तारपुटघ्र दृष्ट्यादेविकारानिद्धितं विदुः । 
आकाराः सत्त्वजाः भावाः आद्या बुद्धया परेऽन्यथा । अलं०्स° 
संजीविनी पृ०३१८॥। इसके आधार पर अन्य सम्बद्ध अर्थं की प्रतीति 
होने पर सुक्ष्म अलंकार होता है। 
इस अलंकार को सूक्ष्म इसलिए कहा जाताहै कि स्थूल बृद्धि 
| वाले लोगो हारा न सम्षने योग्य विषय का तीव्र बुद्धि वाले लोगों के 
_दढारा इङ्गित तथा आकार द्वारा प्रकट कराया जातादहै, तथा इस 
श्रकार संलक्षित अथं बुद्धिमान्‌ व्यक्तियों के बीच प्रकट होता है। 
[इह सूक्ष्मः स्थूलमतिभिरसंलक्ष्यो योऽथः, स यदा कुशाग्रमतिभिरिङ्कि- 
ताका राभ्यां संलक्ष्यते, तदा तस्य संलक्षितस्य विदग्धं प्रति प्रकाशनं 
सूक्ष्मम्‌ । अलं०स० ३१८] । 
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वक्तरस्यन्िस्वेदबिन्दु ्रबन्धेः 

दृष्ट्वा भिन्नं कुंकुमं कापि कण्ठे | 
पुस्त्वं तन्व्याः व्यञ्जयन्ती वयस्या 

स्मित्वा पाणौ खड्गलेखां लिलेख ॥। 


इस पद्य में कण्ठ पर लगाये हृए कूकूम का भेद अर्थात्‌ पसीने से 
बहकर फल जाना, जिसके द्वारा उस नायिका द्वारा रतिक्रियामें 
पुरुषायित की सूचना हो रही है, देखकर नायिका को सखीने भी 
उसके पुरुषायित को जानकर उससे अत्यन्त चतुरता के साथ हाथ 
पर तलवार का चित्र बनाते हुए सूचित किया । काव्यप्रकाश के 
टीकाकार ने पुरुषायितकी व्याख्या इस प्रकारकी है :--श्रसिद्धरतौ 
उत्तानायाः नायिकायाः वक्त्राद्‌ गलितस्य स्वेदस्य पृष्ठभागे एव 
गमनम्‌। कण्ठे तद्‌ गमनं तु विपरी तरतावेवेति वक्वरस्यन्दीत्यादेरभि- 
प्रायः इति महेरवरः । काशप्र°्वा° बोधिनी प° ७७७] 


संकेतकालमनसं विटंज्ञात्वा विदग्धया 
हसन्नेत्रपिताक्तं लोला पद्य निमीलितम्‌ ॥ 


इस पद्य मे नायक द्वारा मिलने का समय जानने को कामना करवै 
पर उसकी सूचना नायिका द्वारा आंखों कौ चेष्टा एवं लोला पद्य के 
निमीलन केद्वारा नायक कोदी गयी हैँ। अतः यहां पर इंगित युक्त 
सृक्ष्म अलंकार है। 

सृक्ष्म अलंकार में क्योकि आकार एवं इंगित रूप साधन दारा 
विशिष्ट अथं का ज्ञान होता है अतः साधन से साध्य की प्रतीति होने 
के कारण यह्‌ ज्ञान अनुमितिदहै, अतः इस अलंकार को अनुमान 
अलंकार क्योँन माना जाए ? यह्‌ प्रश्न हो सकता है । इस स्थिति में 
सुक्ष्म ओर अनुमान अलंकार परस्पर अभिन्न सिद्ध होगे। किन्तुं यहं 
प्रन तकं संगत नहीं है अर्थात्‌ अनुमान अलंकार में सुक्ष्मको गताथं 
नहीं माना जा सकता । क्योकि इसमें अनुमिति का चमत्कार गौण 
रहता है ओर प्रधानता रहती है चारुत्व द्वारा उसके प्रकाणन को । 
फलतः यहां अनुमिति सूक्ष्म अलंकार केअङ्ककेरूपमे ही स्थित्त 
रहती है [अत्र विद्यमानमपि अनुमानं सृक्ष्माङ्खम्‌, स्ववेदग्ध्यप्रकाशन- 
द्वारा सृक्ष्मस्येव चमत्कारित्वात्‌ । का०प्र° उद्योत प° ११६] 
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मूल लक्षण 


| 


इङ्किताकारलक्ष्योऽथः सौक्षम्यात्सृक्ष्म इति स्मृतः । - काव्यादशं २.२६० 
भामह 


हेतुश्च सूक्ष्मो लेशश्च नालङ्कारतया मत; । --काग्यालंकार २.८६ 
शिलामेघसेन 
(दण्डी अनुकृत) 
स्द्रट 
यत्रायुक्तिमदर्थं गमयति शब्दो निजाथसम्बद्धम्‌ । 
अर्थान्तरमुपपत्तिमदिति तत्संजायते सृक्ष्मम्‌ ॥ --काव्यालंकार ७.६७ 
भोज 
इङ्किताकारलक्ष्योऽथंः सृक्ष्मः सक्ष्मगुणस्तु सः । 
सूक्ष्मः प्रत्यक्षतः सूक्ष्मोऽप्रत्यक्न इति भिद्यते ॥ 
-सरस्वतीकंठाभरण ३.२१ 
निरुद्भेदस्तमोभावः स॒ सूकष्मस्तैनिगद्ते । 
इङ्गिताकारलक्षयात्स सूक्ष्मात्स्याद्‌ भूमिकान्तरम्‌ । -- वही ३.२० 
मम्मट 
कुतोऽपि लक्षितः सुक््मोऽप्यर्थोज्यस्मं प्रकाश्यते । 
धर्मेण केन चिद्यत्र तत्सूक्ष्मं॑परिचक्षते । 
काव्यप्रकाश सू. १८६९ का. १२२-३ 
र्य्यक 
संलक्षितसृक्षार्थप्रकाशनं सूक्ष्मम्‌ । - अलंकार सवंस्व ७६ 
वाग्भट (प्रथम) 
इङ्किताकारलक्षयेऽधे सृक्ष्मम्‌ । - कान्यानुशासन पृ. ४३ 
शोभाकर 
सृक्ष्मार्थस्य सूचनं सृक्ष्मम्‌ ¦ -अलंकार रत्नाकर १०३ 
विद्यानाथ 
असंलक्लितसृक्ष्माथेप्रकाशः सृक्ष्म उच्यते । --प्रतापरद्रीमम्‌ ८.२६ 
विद्याधर 


अथ वल्गदृगृढाथप्रतीत्यलङ्कारलक्षणं भावि। 
गदितमिदं संलक्षितसूक्ष्मार्थस्य प्रकाशनं सृक्ष्मम्‌। -एकावली ०८.६६ 
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“विश्वनाथ 


संलक्षितस्तु सृक्ष्मोभ्थं आकारेणेदङ्कितेन वा। 
कयापि सूच्यते भङ्गया यत्र सूक्ष्मं तदुच्यते ॥ --साहित्यदषंण १०.६२ 
अमृतानन्दयोगी 
इङ्किताकारलक्ष्यार्थसौक्षम्यात्सृक्ष्मो मतो यथा ॥ 
-अलंकार संग्रह ५.३३ 
अप्पयदीक्षित 
सक्ष्मं पराशयाभिज्ञेतरसाकतचेष्टितम्‌ --कुवलयानन्द १५१ 
-नरेन्द्रप्रभसूरि 
ज्ञात्वाऽऽकारेङ्कितादिभ्यः सृक्ष्मोऽप्यथं; प्रकाश्यते । 
यदृवेदगध्येन केनापि तत्सृक्ष्ममिति लक्ष्यते ॥ 
-अलंकारमहोदधि ८.८१ 
भावदेवसूरि 
सृ्ष्मः परस्मिन्संकेतज्ञापनायेङ्कितं तु यत्‌ ॥ 
--कान्यालंकार सारसंग्रहु ६.४४ 
नरसिह्‌ कवि 
असंलक्षितसूक्ष्माथं प्रकाशः सूक्ष्म उच्यते ॥ 
--नञ्राज यशोभूषण पृ. २१७ 
भट्‌ट देवशंकर पुरोहित 
साकूतचेष्टया यत्र स्वाशयः सूच्यते यदा । 
पराशयविदा तत्र सूक्ष्मालङ्कार इष्यते ।। --अलंकार मञ्जूषा ११६ 
वेणीदत्त 


अन्यस्मे क्रियते यत्र सूक्ष्मार्थस्य प्रकाशनम्‌ । 
केनचित्स्मारकेणेदं सृक्ष्ममित्यभिधीयते ॥ -अलंकारमञ्जरी १७३ 


विश्वेश्वर 

प्रतिभातिशयाज्ज्ञातो यद्याकारेङ्कितादर्थः । 

विशदीक्रियतेऽन्यस्मे तथेव तत्सुक्ष्ममिल्युक्तम्‌ ॥ --अलंकारमक्तावली ४० 
परकालस्वामी 

अन्धाशयज्ञसाक्‌तचेष्टितं सृक्ष्ममीर्यते । -- अलं. मणि. १५४ 








स्तबकोपमा ५ 

स्तबकोपमा अलंकार को केवल चन्द्रालोककार जयदेव ने 
स्वीकार किया है। उनके अनृसार जहां अनेक अथयुग्मो मे सादृश्य 
हों अर्थात्‌ जहां अनेक उपमान एवं उपमेय हों, वहां स्तबकोपमा 
अलंकार टोतादहै। 

भितोऽस्मि चरणौ विष्णोः भृङ्गस्तामरसं यथा । 

प्रस्तुत पद्य मे अस्मि" पद से आक्षिप्त अहम्‌' (मै) एवं "विष्णु 
पद युग्मकाभद्ध एवं तामरस (कमल) से करमशः उपमानोपमेयभाव 
है, अतः यहां उनके (जयदेव के) अनुसार स्तबकोपमा अलंकार मानना 
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चाहिए । 
मूल लक्षण 
जबदेव 
अनेकस्याथंयुगरमस्य सादृश्यं स्तवकोपमा 1 --चन्द्रालोक ५.१६ 
स्तुतिनिन्दा 


स्तुतिनिन्दा अलंकार को केवल काव्यविलासकार चिरञ्जीवने 
स्वीकार किया है । उनके अनुसार जहां स्तुति से कौ गयी निन्दाका 
निबन्धन किया गया हो, वहां स्तुति निन्दा अलंकार मानना चाहिए । 
विष्णुधर्मोत्तिर पुराण के अनुसार इस स्थिति मे भी निन्दास्तुति नाम 
ही स्वीकार किया जाता है [स्तुतिरूपेण या निन्दा निन्दास्तुति 
रिहोच्यते । विष्णुधर्मोत्तिर पुराण १४.१४] । अन्य प्रा चीन 
आलंकारिक इसे व्याजस्तुति अलंकार नाम देते हँ । [देखें व्याजस्तुति 
प्रकरण || 
मूल लक्षण 
चिरंजीव 
स्तुतिव्याजेन निन्दायां स्तुतिनिन्दाभिधीयते ।॥ -काव्यविलास २.३७. 


स्मरण (स्मृति) 


नैयायिको के अनुसार स्मरण (स्मृति) ज्ञान काएक प्रकारहै। 
क्योकि उनके अनुसार समस्त व्यवहार का हैतुभूत ज्ञान दो प्रकारका 
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होता है अनुभव ओर स्मृति [सवेव्यवहारहेतुग्‌णोबुद्धिर्ञानम्‌ । स 
द्विविधः स्मृतिरनुभवश्च । तकं संग्रह पु. ८०] इनमे से स्मृति को 
उत्पत्ति केवल संस्कारों से होती है [संस्कारमात्रजन्यं ज्ञानं स्मृतिः) 
वही ]। यद्यपि संस्कारवेग भावना ओर स्थितिस्थापक भेदसे 
तोन प्रकारका हो सकतादहै, किन्तु इनमें स्मरण को उत्पन्न करने को 
क्षमता केवल भावना नामक संस्कारमें रहती हैवेग ओर स्थिति- 
स्थापक संस्कारों में नहीं। इसका कारण यह दहै किये दोनों संस्कार 
(वेग ओौर स्थितिस्थापक संस्कार) चेतन आत्माके धमे (गुण) नहीं 
हैँ। ओर ज्ञान केवल आत्मा में रहने वाला गुणदहै। भावना नामक 
संस्कार केवल आत्मा में विद्यमान रहने वाला गुण है । इसकी उत्पत्ति 
अन॒भव द्वारा होती है । कुछ नैयायिक अनुभव ओर स्मृति के अतिरिक्त 
प्रत्यभिज्ञा नामसेज्ञान का तृतीय प्रकार भी मानते है । प्रत्यभिज्ञामें 
किसी वस्तु का अन्‌भव होने कै अनन्तर उसके पूवं अनुभव का 
स्मरण होकर अनुभव ओर स्मरणसे उत्पन्नज्ञान की सादृड्यमूलक 
तुलना होती है । तदनन्तर अनुभूत एवं स्मृत वस्तु में एेक्य का बोध 
“स एवायम्‌' अर्थात्‌ 'यह्‌ वही है' इस प्रकार का बोध होता है। इस 
बोध में तत्‌ (सः) पद के वाच्याथं अप्रत्यक्षत्व की अनुभूति (भूतकालिक 
अनुभूति) की समाप्ति होकर अपरोक्ष ज्ञान के विषय वस्तुकेज्ञानके 
साथ ही साथ दृश्यमान अर्थात्‌ वर्तमान कालिक ज्ञानक विषय के 
साथ एकत्व का भी बोध होताहै। इस बोधको प्रत्यभिज्ञा कहते 
है । स्मरण अलेकारके क्षेत्रमेज्ञानकी केवल एक स्मरणात्मक कोटि 
आती है, अनुभव ओौर प्रत्यभिज्ञा नहीं । 

स्मरण अलंकार की उद्भावना सवंप्रथम आचायंखद्रटनेकीहे) 
उनके अनुसार ज्ञाता जब वस्तु विशेष को देखकर उसके सदुश अन्य 
वस्तुका स्मरण करताहै, वहां स्मरण अलंकार होताहै। खद्रट के 
उत्तरवर्तीं आचार्यो में कुन्तक संघरक्खित वाग्भट (द्वितीय) 
अमृतानन्दयोगी शौढोदनि एवं केशवमिश्र को छोडकर प्रायः सभी 
आचार्यो नेइसे स्वीकारकरते हुए इसका विवेचन कियादहै। इस 
प्रसंग में स्मरणीय है कि भावदेवसूरिने इसका उदाहुरण प्रस्तुत 
करते हए इसे, स्वीकृति तो दी है, किन्तु इसका लक्षण नहीं दिया है । 
सम्भवतः इसका कारण उनके अनुसार इस अलंकारके नामसे ही 
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इसके स्वरूप का स्पष्ट होना ही होना चाहिए । 

ईस अलंकार के स्वरूप के सम्बन्ध मे आचार्यो मे प्रायः एकरूपता 
है, किन्तु इसके नाम के सम्बन्ध मे उनमें एेकमत्य नहीं है । वाग्भट 
(प्रथम) हेमचन्द्र शोभाकरमित्र जयदेव चिरंजीव तथा परकाल 
स्वामी इसे स्मृति नाम से स्वीकार करते है, जबकि शद्रट भोज सम्मट 
रुय्यक विद्यानाथ विद्याधर विश्वनाथ पंडितराज जगन्नाथ नरेन्द्र 
प्रभसूरि एवं विश्वेश्वर इसे स्मरण नाम से लक्षित कराते हैँ । अप्यय 
दीक्षित चित्रमीमांसा में स्मरण नाम से एवं कुवलयानन्द में स्मृति 
नाम से इसकी चर्चाकरते है। नञ्राजयशोभूषणकार नरसिंह कवि 
इसे स्मृति या स्मरण नाम न देकर स्मृतिमत्‌ नाम देते है । 

स्मरण अलंकार के प्रसंग मे एक बात स्मरणीय है कि आचार्यं 
रुदरट के अनुसार स्मरण अलंकार की सम्भावना केवल सदश वस्तुके 
दशंनहोने परही हो सकती है। आचायं मम्मट हेमचन्द्र एवं नरेन्द्र 
प्रभपुरि कौ मान्यता भी श्द्रट कीमान्यता से अभिन्न है। जबकि 
आचायं रुय्यक शोभाकर विद्यानाथ विद्याधर विद्वनाथ आदिके 
अनुसार स्मरण सदुश वस्तु के अनुभव मात्रसे हो सकता है । दोनों मेँ 
अन्तर यह है कि दशेन केवल नेत्रज्ञान अथवा इन्द्रियजन्य प्रत्यक्ष 
ज्ञान है, जबकि अनुभव प्रत्यक्षके साथ ही अनुमिति ओौर शब्दसेभी 


उत्पन्न हो सकता है। 

आचायं कन्तक ने सदृश के दर्शन ओर अनुभवकी सीमाको संकु- 
चित मानकर उसे विस्तृत करते हृए अदृष्ट चिन्ता परप्रयत्न स्वप्न एवं 
प्रत्यभिज्ञान मे अन्यतम की स्थिति मे भी स्मरण (स्मृति) की 
संभावनास्वीकारकीहै। जयदेवने भी कारण विकशषेष का दर्शन किये 
बिना ही सादृश्य मात्र को आधार मान कर स्मरण का परिचय दिया 
हे । भप्ययदीक्षितने कुवलयानन्द मँ इस सरणि का ही अनसरण 
किया है, जबकि चित्र मीमांसा मेँ उन्होने सादृरयमूलक स्मृति को 
स्मरण अलंकार काहेतु मानाहै। 

स्मरण अलंकार के प्रसंग में विश्वनाथ ने महापात्र राघवानन्द के 
नाम को उद्धृत करते हुए कहा है कि उनके अनुसार सादृर्यके साथ 
ही विसादृश्य के कारण भी स्मृति उत्पन्न होने पर स्मरण अलंकार 
डो सक्ता है। इस प्रसंग मं विश्वनाथ “शिरीषमृद्वी गिरिषु प्रपेदे 
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यदा यदा दुःखशतानि सीता। तदा तदास्याः सदनेषु सौख्यलक्ष णि 
दध्यौ गलदश्रुरामः।” पद्य को उद्धृत किया है | राघवानन्द 
महापात्रास्तु वैसादृश्यात्स्मृतिमपि स्मरणालंकारमिच्छन्ति तत्रोदा- 
हरणं तेषामेव यथा--“शिरीषमुद्री ० इत्यादि । सा० द° प° ५२१. 


आचारं रुय्यक एवं विहवनाथ आदि आचार्यो ने स्मरण अलंकार 
के लक्षण मे .सदृशानुभव' शब्द को डालकर स्पष्ट शब्दों मे स्वीकार 
कियाहै कि सादृश्य के बिना स्मरण होने पर वह अलंकार कोटि मे 
सम्मिलित न होगा [सदुशानुभवाद्‌ वस्त्वन्तरस्मृतिः स्मरणम्‌ । 
(अलं०स० १४) 'सदृशानुभवाद्‌ वस्तुस्मृतिः स्मरणम्‌ (सा०द० 
१०.२७)]। रुय्यक की इस मान्यता की आलोचना करते हुए पंडित- 
राजजगन्नाथ कहते हैँ कि ^रुय्यक का स्मरण लक्षण स्वीकार करने 
पर सदृश वस्तुके ज्ञान से उद्बुद्ध संस्कार केद्वारा जहां स्मृतिका 
उद्बोध होता है, वहां ही स्मरण अलंकार होगा । किन्तु वस्तुतः 
अलंकारत्व स्मरण मेँ वहीं होगा जहां स्मरणका मूल सादृश्य हो 
अर्थात्‌ स्मारक एवं स्मृत वस्तुओं मे सादृश्य रहने पर स्मरण 
अलंकार होता है उसके अभाव में एक सम्बन्धिज्ञानमपरं सम्बन्धिनं 
स्मारयति" इस न्याय के अनृसार उद्बुद्ध ज्ञान से (सदृश ज्ञानसे 
उद्बद्ध संस्कार से) उत्पन्न स्मृति की स्थिति में स्मरण अलंकार नहीं 
होगा। [केचित्त सद शज्ञानोदुबृद्धसंस्कारजन्यं सदृशविषयकमेव 
स्मरणमलंकारः। भृजगेन्द्रनिद्रास्मृतिस्तु नालंकार इत्याहुः । ˆ“ अयं 
चालंकारिकाणां सम्प्रदायो यत्सादृश्यमूलकत्वे स्मरणं निदज्ंनादिवद- 
लंकारः। तस्याभावे व्यंग्यतायां भावः। तयोरभवेतु वस्तुमात्रम्‌ । 
रसगं° भाग २१०४५६९, ४६१|। 


मूल लक्षण 


ुद्रट 
वस्तुविशेषं दष्ट्वा प्रतिपत्ता स्मरति यत्र तत्सदृशम्‌ । 
कालान्तरानुभूतं वस्त्वन्तरमित्यदः स्मरणम्‌ । 
-काव्या० ८.१०६९ 
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भोज 

सद्‌ शादिष्टचिन्तादेरनुभूता्थेवेदनम्‌ । 

स्मरणं प्रत्यभिनज्ञानस्वप्नाद्याति न तद्वहिः । -स०कं० ३.४० 
मम्मट 

यथानुभवमथंस्य दृष्टे तत्सदृशे स्मृतिः स्मरणम्‌ । -काश्प्रऽसू ° १६६ 
रुप्यक 

सद्‌णानुभवाद्‌ वस्त्वन्तरस्मृतिः स्मरणम्‌ । --अलंऽस° १४ 
वाग्भट (प्रयम) 

सद्‌शदर्शनात्‌ पूर्वथिस्मरणं स्मृतिः। --काव्यानु° प° ४० 
हेमचन्द्र 

सदृशदशंनात्‌ स्मरणं स्मृतिः। -काव्यानु० ६.२४सू० १३६ 
शोभाकर 

स्यात्स्मृ तिश्रान्ति षन्देहैस्तदेवालंकृतित्र यम्‌ । --अलं०र० ५.३१ 
जयदेव 

सदृशानुभवात्‌ स्मरणे स्मृतिः। -चन्द्रा° १६ 
विद्यानाथ 

सदृशानुभवादन्यस्मृतिः स्मरणमुच्यते । --प्रताप० ८.४७ 
विद्याधर 

सदृशं सदशानुभवात्‌ यत्र स्मर्यते तत्स्मरणम्‌ । --एका० ८.५ 
विश्वनाथ 

सदुशानुभवाद्‌ वस्तुस्म तिः स्मरणमुच्यते । -सा०्द० १०.२६ 
अप्ययदीक्षित 

स्मृतिः सादृश्यमूला या वस्त्वन्तरसमाश्चरया । 

स्मरणालंकृतिः सा स्याद्‌ अव्यंग्त्वविशेषिता ।॥ -चित्रमी° १५६ 

(शोभाकर अनुकृत) --कुव० २४ 


पंडितराज जगन्नाथ 
सादृश्यज्ञानो द्बुद्धसंस्कार प्रयोज्यं स्मरण स्मरणालंकारः । 


-रसगं °भा० २. पृ० ४५५ 
चिरंजीव 


(शोभाकर अनुकृत) --का०ऽवि० २.२१ 
नरेन््रप्रभसूरि 
स्मरणं या स्मृ तितुल्यदशंनात्प्र तिवस्तुनः । -- अलं ० महो ° ८.१६. 








या 
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परकाल स्वामी 
या सादृश्यपरिज्ञानोद्‌बुद्धसंस्कारतः स्मृतिः। 
प्रयोज्या सा स्मृतिर्नामालंकृतिः कथ्यते बुधैः । -अलंऽमणि० ईद 
नरसिंह कवि 
सदुशानुभूत्या वस्त्वन्तरस्मरणं स्मृतिमदलंकारः। --नङ्रा० ¶० १६० 
विश्वेश्वर 
सदशज्ञानोद्बोधितसंस्कारभवस्मृतिः स्मरणम्‌ । --अलंशमु° ४्न | 


स्वभावोक्ति 


स्वभावोक्ति प्राचीन अलंकारों यें से एक है। विष्णुधर्मत्तिर 
पुराणकार अग्निपुराणकार तथा दण्डी भामह आदि सभी आचार्यो 
ने इसकी चर्चाकीहै। केवल नाट्‌यशास्त्रकार भरत ने इसका उल्लेख 
नहीं किया है। 

आचाय दण्डी ने समस्त वाङ्मय को स्वभावोक्ति ओर वक्रोक्ति 
मे विभाजित करना चाहा है [भिन्नं द्विधा स्वभावोक्तिर्वक्रोक्तिरचेति 
वाङ्मयम्‌ (का०द० २.३६३) ।]। साथ ही उन्होने यह भी स्वीकार 
कियाहैकिस्वभावोक्ति काव्य ओर शास्व्रदोनोंमेंहीसमानरूपसे 
आदरणीय दहै [शास्तरेष्वस्यव साग्राज्यं काब्येष्वप्येतदीप्सितम्‌ । 
का०्द० २.१३.) 

भामह ने अतिशयोक्ति ओर वक्रोक्ति को एक ही पलड़े पर रखते 
हए उन्हें सभी अलंकारोंका बीज मानाहै। [सेषा सर्वेव वक्रोक्ति- 
रनया्यो विभाव्यते । यत्नोऽस्यां कविना कायं कोऽलंका रोऽनया 
विना। (काव्या० २.८४) ]। यदि स्वभावोक्ति एवं वक्रोक्ति में 
परस्पर विरोधी स्थिति है, एेसा स्वीकार किया जाए, जंसाकिं दण्डी 
कामतदहै, तो भामह के उपर्युक्त कथन के अनुसार उनके मतमें 
स्वभावोक्ति को अलंकार नहीं मानना चाहिए, यद्यपि भामह ने 
केचित्‌ पद का प्रयोग करते हए स्वभावोक्ति अलंकार का विवेचन 
कियाहै। | 

अग्निपुराणमें स्वभावोक्तिको स्वरूप नामसे स्मरण कियाहै 
(स्वभाव एव भावानां स्वरूपभिधीयते। अण्पु० ३४४.३), जबकि 
शुद्रट भोज वाग्भट (प्रथम) हेमचन्द्र वाग्भट (द्वितीय) एवं भावदेवसूरि 
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ने इसे जाति नामसे स्वीकार किया दै । शेष आलंकारिकं सें पंडित- 
राज जगन्नाथ इसकी कोई चर्चा नहीं करते। साहित्यदपेणकार 
विडवनाथ के अनुसार स्वभाव वर्णेन को केवल उस स्थिति मेही 
अलंकार अलंकार माना जाता जाता है, जब वह स्वभाव सवंसामान्य 
संवेद्य न होकर कविमात्र संवेद्य हो। यही कारण दहै कि उन्होने इस 
भलंकार के लक्षण मेँ स्वक्रिया" आदि के विहोषण के रूप मे दुरूह" पद 
को समाविष्ट करना आवश्यक माना है । 


मूल लक्षण 
व्यास 
यथास्वरूपकथन स्वभावोक्तिः प्रकीर्तिता । 
१ वाक्तं ति परिकीत्तितम्‌ । ।--विष्णुधर्मोत्तिरपुराण १४.११ 
अग्नि 
स्वभाव एव भावानां स्वरूपमभिधीयते । - अग्निपुराण ३४४.३ 
दण्डी 


नानावस्थं पदार्थानां रूपं साक्षाद्‌ विवृण्वती । 

स्वभावोक्तिश्च जातिश्चेत्याद्या सालङ्कृतिर्यथा ।॥ -- काव्यादर्श २.८ 

भिन्नं द्विधा स्वभावोक्तिव॑क्रो कतिष्चेति वाङ्मयम्‌ ।-काग्यादशे २.३६२ 
भामह 


अर्थस्य तदवस्थत्वं स्वभावोऽभिहितो यथा । --काव्यालंकार २.६३ 
शिलामेधसेन 
दण्डी अनुकृत --सियवसलकूर ७५ 


उद्भट 
क्रियायां सम्प्रवृत्तस्य हेवाकानां निबन्धनम्‌ । 
कस्यचिन्मृगडिम्भादेः स्वभावोक्तिरुदाहूता ॥ 
--काव्यालकारसारसंग्रह ३.५ 


मम्मट 
स्वभावोक्तिश्च डिम्भादेः स्वक्रियारूपवर्णनम्‌ ।। 


- काव्यप्रकाश सू. १६८का. १११ 
रुय्यक 


बूकष्मवस्तुस्वभावस्य यथावद्वर्णेनं स्वभावोक्तिः । --अलंकारसर्व॑स्व ७९६ 
शोभाकर 
सम्यक्स्वभाववर्णनं स्वभावोक्तिः । --अलंकार रत्नाकर १०६ 
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जयदेव 

स्वभावोक्तिः स्वभावस्य जात्यादिषु च वर्णनम्‌ । --चन्द्रालोक ५.१०७ 
विद्यानाथ 

स्वभावोक्तिरसौ चारु यथावद्‌ वस्तुवणेनम्‌ । --प्रतापर्द्रीयम्‌ ०८.१२८ 
संघरक्खित 

सभाववंकवृत्तीनं भेदा द्विधा अलंक्रिया । 

पठमा तत्थवत्थूनं नानावत्था विभाविनी । -- सुबोधालंकार १६६. 


विद्याधर 
वस्तुस्वभाव उच्चं येः स्यात्सृक्ष्मी यथावदेकस्य । 


यद्‌ वा वर्णनमेषा कथिता कविभिः स्वभावोक्तिः । -एकावली ८.७२ 
विश्वनाथ | 


स्वभावोक्तिर्दुरूहाथंस्वक्रियारूपवणेनम्‌। -साहित्यदपंण १०.६२ 
अमृतानन्दयोगिन्‌ 

यद्‌ यद्‌ वस्तु यथावस्थं तथा तद्रूपवणेनम्‌ । 

स्वभावोक्तिरितिख्याता संव जातिमंता तथा ।॥ --अलंकारसंग्रह ५.१९ 
अप्यदीक्षित 

स्वभावोक्तिः स्वभावस्य जात्यादिस्थस्य वणनम्‌ । --कुवलयानन्द १६०. 
केशवमिश्र 

यस्य वस्तुनो यत्स्वभावता तदाख्यानं स्वभावः। 


तदेव जातिरुच्यते । -अलंकार शेखर पृ. ३७ 
चिरञ्जीव 


स्वभावोक्तिः स्वभावस्य स्व जात्यादिषु वणेने। -- काव्यविलास २.५७ 
नरेन्द्रप्रभसूरि 

स्वभावोक्तिः पुनः सूक्ष्मवस्तुसद्‌भाववणंनम्‌ । --अलं ० महो ° ०.८२ 
नरसिह्‌ कवि 

स्वभावोक्तिरसौ चारु यथावद्‌ वस्तुवणेनम्‌ । 

--नञ्राज यशोभूषण पृ. १८० 

भट्ट देवशंकर पुरोहित 

जात्यादीनां स्वभावो यद्‌ वर्ण्यते हृदयङ्कमः। 

अलङ्कृति स्वभावोक्ति विदुस्तां तान्त्रिकोत्तमाः । 


-अलंकार मञ्जृषा १२४ 
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वेणीदत्त 
शिशुस्त्रीतिर्यगादीनां स्वक्रियारूपवणंनम्‌ । 
स्वभावोक्तिमलङ्कारं ब्रुवते काव्यकोविदाः ।।--अलङ्कार मञ्जरी १२३ 
विश्वेश्वर 
यो वस्तुनः स्वभावस्तस्य निरुक्तिः स्वभावोक्तिः ॥। 
--अलंकार मुक्तावली ३० 
परकालस्वामी 
जात्यादिस्थस्वभावोक्तिस्स्वभावो क्तिरितीयेते । 
--अलंकार मणिहार १५६९ 


हैत 

हेत्‌ अलंकार यद्यपि प्राचीन आचार्यों दवारा स्वीकृत रहा है, 
तथा अनेक अर्वाचीन आचायं भी इसे स्वीकार करते है, तथापि 
यह सवं मान्य अलंकार नहीं है । भामह उद्भट वामन कन्तक मम्मट 
रुय्यक हेमचन्द्र विद्यानाथ शौद्धोदनि केशवमिश्र ओर जगन्नाथ 
इसकी चर्चा नहीं करते अथवा इसकी मान्यता का निषेध करतेरह। 
जबकि दण्डी एवं शिलामेघसेन ने इसे अलंकारो मे उत्तम स्वीकार 
किया है (हेतुहच सूक्ष्मलेशौ च वाचां भूषणमुत्तमम्‌ । काण्द० २.२३५) 
इसके विपरीत भामह ने इसकी अलंकारता का स्पष्ट शब्दों मे निषेध 
क्रिया ह । हितुरच सृक्ष्मोलेशोऽथ नालंकारतया मताः । समुदाया- 
भिधानस्य वक्रोक्त्यनभिधानतः । कान्या० २.६) । भामह ओर 
दण्डी के उपर्युक्त निर्दशो को देखकर यह कहा जा सकताहै कि 
इनसे पूवं से ही इस अलंकार की स्वीकृति अस्वीकृति के सम्बन्ध में 
पर्याप्त विवाद रहाहै। इस विवाद से इस अलंकार को प्राचीनता 
सिद्ध होती है। अग्निपुराण मेभी हेतु अलंकार का विवेचन प्राप्त 
होता है। इतना ही नहीं उसमें कारक ओौर ज्ञापक भेदसेहेतु केदो 
भेदोंकी भी चर्चाहृईहै। 

आचायं इद्रट ने हेतु ओर हेतमान्‌ के अभेद कथन को हेतु अलंकार 
मानते हए अन्य अलंकारो से इसके पार्थक्य पर बल दिया है 
(काव्या. ७.७२) । स्द्रट द्वारा ही दी गयी हेतु अलंकार की यह्‌ 
परिभाषा ही विश्वनाथ द्वारा जभेदेनाभिधा हैतृहंतोहंतुमता सह' 
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शब्दों मे स्वीकारकी गयीहै। 

हेत अलंकार के लक्षण की अन्य परम्परा जो दण्डी में 
अस्पष्ट तथा अग्निपुराण में कुछ स्पष्ट रही है, उसे भोज ने पूणेतया 
स्पष्ट किया है । उस परिभाषा के अनुसार क्रिया (कार्य) के कारण 
का निबन्धन हेतु अलंकार कहलाताहै। इसी परिभाषा के अनुसार 
हेत अलंकार में दण्डो स्वीकृत कारक अथवा ज्ञापक नामक दो भेद 
अथवा भोज उद्‌भावित कारक ज्ञापक अभाव ओर चित्र भेद स्वीकार 
किये जाते हैँ । भेद योजना के प्रसंग में संघरक्खत (सुबो. २५४) ओर 
अमृतानन्द योगौ (५.३२) दण्डी को परम्परा का अनुगमन करते हुए 
इस अलंकारकेकेवल दो प्रकार मानते हैँ । 


मम्मट रुय्यक आदि आचायं हतु अलंकार को स्वतन्त्र अलंकार 
नहीं मानना चाहते । उनका कहना है कि अनुमान अलंकार मे ज्ञापक 
हेत्‌ का निबन्धन होता है, जबकि काव्यलिङ्क अलंकारमें कारक दहैतु 
का निबन्धन रहता है । अतः कान्यलिङ्क ओर अनुमान अलंकार 
स्वोकार करने पर हेतु अलंकार मानने को आकर्यकता नहीं है । 
क्योकि सामान्यतः हेतु के निबन्धन मात्र से उसमें अलंकारत्व का 
होना अनिवाये नहींहै। हेत्‌ हेतुमान्‌ के निबन्धन मात्रपर अलंकार 
मानने पर (आयुधुःतम्‌' आदि वाक्यों में भो हतु अलंकार मानना 
होगा । जबकि वास्तविकता यह है कि इस प्रकारके वाक्यो में किसी 
प्रकार का चमत्कार नहींहै, कि उसे अलंकार स्वीकार कियाजाए। 
उदाहरण के रूप में हम निम्नलिखित पद्य को देख सकते हैँ :-- 
अविरलकमलविकासः सकलालिमदश्च कोकिलः। 
रम्योऽयमेति सम्प्रति लोकोत्कण्ठाकरः कालः॥ 


इस पद्यमे हेत्‌ हेत मान्‌ का निबन्धन होते हृए भी प्राचीन आचार्यों 
ने अनुप्रास अलंकार को स्वीकार किया दहै, हेतु अलंकार का नहीं । 
अतः हेतु को अलंकार मानकर उसे काव्यलिङ्ख ओर अनुमान में 
समाहित समञ्लना चाहिए (आयुध तमित्यादिल्पो ह्यष न भूषणतां 
कदाचिदहंति वैचिच्याभावात्‌। “अविरलकमलविकासः सकलालि- 
मदङ्च क।किलः नन्दः ।, रम्योऽयमेति सम्प्रति लोकोत्कण्ठाकरः 
कालः ।' (काव्या. ७.८३) इत्यत्र काव्यरूपतां कोमलानुप्रासमहिम्नेव 





[क । _ ४ १ 1} 
| च 


( ५६२ ) 


समाम्नासिषुः, न तु हेत्वलंकारकल्पनयेति पूर्वोक्तं काव्यलिङ्खं हेतुः । 
का.प्र.७७०-७७१) मम्मट के टीकाकार नागेश ने मम्मट केमतको 
ओर अधिकंस्पष्ट करतेहृए कहाहै कि कारण ओर कायं के अभेद 
का कथनतो अतिशयोक्ति अलंकार का प्रथम प्रकार है, अथवा उसे 
शुद्ध साध्यवसाना लक्षणा के अन्तगंत समाहित क्रिया जा सकता है 
(एवं हेतफलयोरभेदाध्यवसायेऽप्येषा (अतिशयोक्ति) । यथा 
“वित्रासनं समरसीमनि शात्रवाणाम्‌, आजीवनं विवृधपाषंदि 
कोविदानाम्‌। सम्मोहनं सुरतसंसदि कामिनीनां रूपं तदीयमवलोक- 
यतोऽद्‌भृतं मे ।' इत्यादौ वित्रासनादिपदस्य तद्धेतोः शुद्धसाध्यवसाना । 
एतेन हेतो्हंतुमता सार्धम्‌ भभेदो हेतुरुच्यते" इति हैत्वलंकारोऽयं 
पृथगित्यपास्तम्‌ इत्याहुः । (उद्योत प° ५८) । 

विश्वनाथ ने हेतु अलंकारके उदाहरणके रूप में निम्नर्लिखत 
पद्य को उपस्थित किया है :-- 


तारुण्यस्य विलासः समधिकलावण्यसम्पदो हासः! न 
धरणितलस्याभरणं य॒वजनमनसो वशीकरणम्‌ ।। | 


इस पद्यमें प्रसङ्गतः वणंनीय नायिका, जोयुवकोंके मानस को 
अपने वश में करनेमें समर्थं, अर्थात्‌ वशीकरणका कारणदहै, को १ 
साक्षात्‌ युवजन मानस का वशीकरण कहा गया है। यहां यह्‌ 1 
स्मरणीयदहै कि इस पद्यमेंहेतु अलंकार केवल चतुथं चरण मेह, 
तथा (तारुण्यस्य विलासः" एवं 'लावण्यसम्पदो हासः" इस अंश में 
अभेद अध्यवसायम्‌ला अतिशयोक्ति है । क्योकि यहां यह कहना 
सम्भव नहीं है कि नायिका "तारुण्यविलास' एवं ^लावण्यसम्पद्हास' 
का कारण दहै, अपितु वह॒ केवल युवजनों कै मन कै वशीकरण का 
हेत्‌ दै । 'तारुण्यविलास' ओर "नावण्यसम्पद्हास' पदों में सौन्दर्य कौ 
अनुभूति का कारण नायिका का तारुण्यविलास एवं अतिशयलावण्य 
२ होना है। 


मूल लक्षण 


अग्नि 
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सिसाधयिषिताथंस्य हेतुर्भवति साधकः । --अग्निपु. ३४४.२६ 











( ५६३ ) 


कारकं हेतु : प्रवत्तंत कारकाख्य प्राक्पश्वात्कार्यजन्मनः। 
पूरवंशेष इति ख्यातस्तयोरेव विशेषयोः । 
ज्ञापक हेतु : कायेकारणभावाद्‌ वा स्वभावाद्‌ वा नियामकात्‌ । 
अविनाभावनियमो ह्य विनाभावदर्णनात्‌ । 
--अग्नि पु. ३४४.२९, ३०, ३१, ३२ 


दण्डी 

हेतुश्च सूक्ष्मनेणौ च वाचां भूषणमूत्तमम्‌। 

कारकज्ञापकौ हेतू तौ चानेकविधौ स्मृतौ । --का. द. २.२३५ 
भामह - 

हेतुश्च स॒क्ष्मले शोऽथ नालंकारतया मतः । 

समुदायाभिधानस्य वक्रो क्त्यिनभिधानतः। -- काव्या. २.८६ 
शिलामेघसेन 

हेतुनामा ह्यलंकारः वाचां भूषणमृत्तमम्‌ । --सियवस. २३८ 
रुद्रट 

हेतुमता सह हेतोरभिधानाद्भेदकृद्‌ भवेद्यत्र । 

रु)ऽलंकारो हेतुः स्यादन्येभ्यः पृथग्भूतः । काव्या. ७.८२ 
भोज 

क्रियायाः कारणं हैतुः कारको ज्ञापकश्च सः। 

अभावश्चित्रहेतुण्ब चतु्रिध दृदैष्यते ॥ --स. क. २.१२ 
वाग्भट (प्रथम) 

कायकारणयोरभेदो हेतुः । --कान्यानु. पृ. ४३ 
शोभाकरमित्र 

परप्रत्यायकं लिङ्गं हेतुः । -अलं २.७६ 
संघरक्खित 

जनको जपको चेति दुविधा हेतवो सियु । 

पटिसंखारणं तेसं अलंकारतयोदितं। --सुबोधा. २५० 
विश्वनाथ 

अभेदेनाभिधा हतुहेतोहंत॒मता सह । --सा. द. १०.६३ 
अमृतानन्दयोगी 


कारकं व्यञ्जक वापि हेतोरत्र विशेषणम्‌ । 
निव््ये वा विकायं वा प्राप्ये वा कारकं यथा। -अलं, सं, ५.३ २-३३ 











(6 (द्वितीय) 
यत्रोत्पादयतः कि लि्चिदर्थं कर्तं प्रकाश्यते । 


तद्योग्यता युकतिरसौ हेतुरुक्तो बुधेयथा । --वाग्भटा. ४.१०५ 
अप्पयदीक्षित 

हेतोहतमता सार्धं व्णंनं हृतु रुच्यते । 

हेत्हेतुमतोरेक्यं हतं केचित्प्र चक्षते । -- कुव. १६७-१६य८ 
भावदेवसूरि 


(केवल उदाहरण) 
भट्ट देवशंकर 
हेतोहतुमता साधं वणन हेतरुच्यते । 
हेतहेत्‌मतोरक्यं हत्‌ केचित्प्रचक्नते। -- अनं. मञ्ज्‌. १३१ 


हेत्वपहनु ति 

अ पहनुति सभी अचार्यो द्वारा स्वीकृत अलंकार है। इस 
अलंकार मंप्रकृतका निषेध करके अन्य का समाधान किया जाता 
है । अपह्नुति भ्रलक्रार मेही जब अप्लव केहेत्‌ काभी निबन्धन 
क्रिया जाए तो वहां हैत्वपहन्‌ति अलंकार होता है। इसे अप्यय दीक्षित 
ने अपह्नुति प्रकरण मेही पृथक्‌ स्वीकार करिया है। अप्यय दीक्षित 
कौ भांति भट्रदेवश्शकर पुरोहित ने भी इसकी र्चा कीहै, किन्तु 
उन्होने पयस्तपहनुति के भेदो का उल्लेख करते हुए “सा हि पूवेवद्‌ 
द्विविधा मता' (अलंकार मंजृषा १६) गृद्ध ओौर हेत्‌ सहित दो भेदों 
की जो चर्चा कीटहै उसके आधार पर “उनके मत में हेत्वपहनुत्ि' 
स्वतन्त्र अलंकारन होकर अपटनुति का प्रकार मातव्रहै'" यह कहा 
जा सकता है । = 


मल लक्षण 
अप्पयदीक्षित 

स एव युक्तिपूवरण्चेदच्यते हेत्वपटनुति ॥ --कुवलयानन्द २७ 
भट सा पुरोहित 

अपहटनवस्त, द शश्चेत्क्रियतेयुक्ति पवकः । 

देत्वपहनुतिरुक्ता सालंकृतिजंनरंजना ॥ -- अलंकार मञ्जूषा १५ 
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